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KRITIK

Bilinmeyen Yonleriyle Tiirk Filozofu Nurettin Topcu
yahut Topcu Sakirt midir?

AhmetKilic'imkaleme aldigi -belkidahadogruifadeyle sagdansoldantoparladigi-
ve hicbir ilmi kiymeti olmayan bu eser hakkinda konusmanin, Nurettin
Topcu'nun bilinmeyen yonlerini bilmeye dair hicbir fayda saglamayacaginin
idrakindeyim. Fakat -ne hikmetse son zamanlarda daha fazla olarak- siklikla
karsimiza cikan ve Nurettin Topcu’yu Nurcu gibi gostermeye calisan bilincli
propagandaya karst birkac kelam etmenin gerekli oldugu inancindayim.

Mehmet Fatih BIRGUL

1.

B undan bir muddet evvel (Subat
2020), Ahmet Kilic imzasini ta-
styan Bilinmeyen Yonleriyle Tiirk
Filozofu Nurettin Topcu bashikli
bir eser, Motto yayimnevi tarafin-
dan nesredildi. Oldukca iddiah
bir isme sahip olan bu eser, kuctuk
boy, -dizin ve kaynakea hari¢ ol-
mak tzere- 469 sahifeden ibaret.
Hacimli sayilabilecek mezkar

eseri inceledikten sonra, sadece
dustnce tarihi disiplini acisindan
degil, yazarin Nurettin Topcu'yu
‘bilinmeyen yonleriyle’ tanimak ve tanitmak iddi-
asina dair de ciddi endiselere ve husranlara ducar
oldum. Bunlar icinde ozellikle, elinizdeki yazinin
bashgin teskil eden, Nurettin Topcunun adeta
bir Nurcu gibi takdim ve boylece Nurculuk pro-
pagandasina alet edilmesi hususuna dair elestiri-
lerimi, mimkun oldugunca ozl ve acik bicimde
kaleme almayi, hem -hayatmi adadigim- Turk
[slam dustnce tarihi disiplini hem de Nurettin
Topcunun aziz hatirasi namina bir vazife telakki
ediyorum.

Once, ilmi metodoloji bakimindan genel bir
degerlendirme ile soze baslamak yerinde olacaktir.
Mezkur eser, birleserek bir buittin olusturmaktan
mahrum kalmis kopuk basliklardan miitesekkil-
dir; dolayisiyla analitik bir yapiya sahip degildir.
Her firsatta Bediuzzaman temasi tizerinden pro-
paganda yapmak gayreti disinda, belli bir istika-
mete dogru ilerlemedigi, ustelik -iddiasinin ter-

sine- Nurettin Topcu’yu merkeze
almadigy icin sentetik de degildir.
Iste bu nedenle ilmi ve hususen
akademik bir eser hic degildir.
Hemen hepsi -‘bilinmeyen’ hichir
hususiyeti haiz olmayan- hatirata
mustenit yazi ve kayitlarn, lu-
zumlu lazumsuz ve fakat her za-
man kasith olarak araya girilip si-
sirilmesinden ve carpitilmasindan
tesekkul etmektedir. Geriye kalan

da Topcunun vyazilarindan ve
Topcu’ya dair yazilardan secilmis,
ancak yine buttincul bir amaca ve
sonuca varmaktan uzak almtilardan ibarettir. Do-
layisiyla mezkar eser, Topcunun sahsiyet ve te-
fekkura hakkinda, muhta¢ oldugumuz derin ve
dustnduriact malumati vermekten uzak oldugu
gibi, kasith olarak carpitilmis bir Topcu portresi
ortaya koymaktadir.

Dedigim gibi, burada, ozellikle Nurettin Top-
cu ile Bediuzzaman Said Nursi arasindaki miina-
sebete dair yazarin verdigi malumati ve sunum
bicimindeki gayri ilmi tavri tenkit etmekle yeti-
necegim.

2.

Eserin dizinine bir goz attigimizda oldukea
ilgin¢ bir husus goruyoruz. Bu kitapta Nurettin
Topcu ardindan ismi en cok gecen kisi Bediuzza-
man Said Nurst'dir. Tuhaf bir zthul eseri olarak
dizindeki sayfalara dahil edilen ‘dizin sayfalar’
cikarildiginda toplam 47 sayfada (46 defa ‘Bedi-
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uzzaman’ ve -miilkerrer cikarilinca- bir defa ‘Said
Nurs?) ismi gecmektedir. Bu tek ‘Said Nurs?’, Ni-
hal Atsiz’dan yapilan hakaret icerikli nakildir. Yani
yazar her yerde ‘Bediuzzaman’ sifatini hususen
kullanmaktadir.

Buna mukabil, Topcu biyografisi icin son dere-
ce dneme haiz Hiiseyin Avni Ulag'mn ismi 18 sayfa-
da, oysa Necip Fazil ad1 36 sayfada gecmektedir!
Eserin kalitesini belli eden bu yadirgatici istatistik,
hemen her kose basinda karsimiza cikmaktadir.
Nurettin Topcu'nun buyutk bir samimiyetle baglh
oldugu mursidi Abdulaziz Efendinin ismi sade-
ce 9 sayfada, buna mukabil Ali Ulvi Kurucunun
adi 22 sayfada gecmektedir! Topcu biyografisi
hususunda epey yararlanilmast gereken merhum
Orhan Okay1n isminin 13, Topg¢u icin onemli
bir baska sahsiyet olan Ali Fuad Basgil'in adinin
ise 16 sayfada gecmesine mukabil, Sadettin Ok-
ten ismi 15 ve sifahi rivayetlerin asil kaynag: olan
merhum Emin Isik ismi ise 22 sayfada ge¢cmek-
tedir. Bu ve diger bazi zevatin isimlerinin gectigi
sayfalar ile Bediuzzaman Said Nursi adinin gectigi
sayfalar mukayese edildiginde ve kesismeler belir-
lendiginde, biraz sonra ayrintili misalleri takdim
edilecek cok ilging sonuclar ortaya ¢citkmaktadir.

Okurlarma, buyiuk Turk filozofu Nurettin
Topcu'yu bilinmeyen yonleriyle tanitmayi vaat
eden uc¢ bolume ayrilmis bu eserin, birbirine ilis-
tirilmis gazete yazilar intiba1 veren genel planini
inceledigimizde de oldukca tuhaf bir netice ile
karsilasmaktayiz. “Garp’tan Anadolu’ya ‘Hareket”
bashgini tastyan ve Topcu'nun biyografisini de ba-
rindiran birinci bolum, 14-128. sayfalar arasinda
bulunmaktadir. Ne kadar ilgingctir ki, bu boltimin
65-110 sayfalar1 arast yani neredeyse yarisi, Nu-
rettin Topcunun Bediuzzaman ile tanismasi ve
munasebetine tahsis edilmistir.

Baska bir ifadeyle Topcunun biyografisi ve
sahsiyetine dair (dogumu, cocuklugu, tahsili,
Fransa’daki egitimi ve Blondel ile mtinasebeti, ya-
sadig1 ev, anne tutkusu, bosanma sebebi, Huiseyin
Avni Bey ile munasebeti, muallimligi, sturgtnleri
vs.) bahisler 14-64 sayfalar arasina yani 50 sayfaya
der¢ edilmisken, 45 sayfanin Bediuzzaman’la ta-
nismasina ayrilmasi, ancak kasitla aciklanabilecek
olctide tuhaf ve yakisiksizdir.

Ozellikle Topcunun baglandigi yegane zat
olan Abdulaziz Bekkine'ye -0 da Bediuzzaman’a
dair bahisten sonra- sadece 18 sayfa tahsis edilme-
si, bu tespitin haklihgini kuvvetlendirmektedir.

| BILINMEYEN YONLERIYLE TURK FILOZOFU NURETTIN TOPCU |

Bu bolim icinde bol miktarda mevcut abes-
likler icinde en rahatsiz edici olanlardan birisi,
Topcu ile Bediuzzaman'in tanisikligina dair Sahi-
ner ve Vakkasoglu'ndan yapilan alintilarin hemen
ardindan, (s. 80-87 arasi) su isimlerin ‘Bediuz-
zaman’ hakkindaki degerlendirmelerinin nakle-
dilmesidir: Esref Edip ve Mehmet Akif Ersoy, Ali
Nihat Tarlan, Ali Fuad Basgil, Mehmed Sofuoglu
ve Hilmi Ziya Ulken, Ahmet Kabakl, Tarik Bugra,
Cemil Meric, Serif Mardin, Osman Yuiksel Serden-
gecti, Nevzat Kosoglu.

Simdi  yazara
Topcu'nun Bediuzzaman ile tanismast meselesi ile
yukarida ismi zikredilen on iki kisinin -sadece ve
yalnizca- ‘Bediuzzaman’ ile ilgili sozlerinin, Nuret-

sormak gerek; Nurettin

tin Topcu'nun biyografisi acisindan ne alakasi var-
dir?! Bu gibi bahisler, Nurettin Topcunun bilin-
meyen yonlerini tanitmak iddiasindaki bir eserde
ne aramaktadir?!

Nurettin Topcunun, kendi donemindeki bir-
takim olaylar ve sahislarla munasebetine ayrildig:
anlasilan ““Hareket’in Anadolu’daki Seyri” bashkls,
131-312. Sayfalar arasinda yer alan ikinci bolumu
de yazarin Bediuzzaman'a duydugu hayranliktan
bolca nasibini almistir.

Son Derece Rahatsiz Edici Birkac Ornek

1. Ozellikle milliyetci-Islamer camia icin anla-
silmasi ve tartisiimasi biiytuk énem tasiyan Necip
Fazil ve Nurettin Topcu munasebetine ayrilmis
sayfalarda, malum kil u kal disinda hicbir bilgi
ya da tahlil sunmayan yazar, bu iki sahsiyeti mu-
kayese ederken aniden ve alakasiz bicimde sozu
Bediuzzaman’a getirmekte ve soyle demek ctireti-
ni gostermektedir: “Her iki diisiintiriin de hayatina
tesir eden sahsiyetlerden biri de Bediuzzaman ol-
mustur. ki fikir adami da Bediuzzaman’in duasina
maghar olmustur” (s. 165).

Sadece bu kadar da degil; kendi alakasiz ka-
tistirmastyla, Topcu ile Necip Fazil'in muhim
bir ortakhigini ‘Bediuzzaman'in duasina mahzar
olmak’ta kesfeden ve boylece adeta mal bulmus
Magribi'ye donen yazar, once Son Devrin Din
Mazlumlar’ndan dogrudan bir nakille, -Necip
Fazil'in Bediuzzaman’la nasil tamstigini aktar-
maktadir. Mamafih, merhum ustadin -her za-
manki gibi- biraz mustagni bir dille anlatug ta-
nisma hikayesinin, hi¢ de ‘hayatina tesir eden bir
sahsiyet’ manzarast vermedigini idrak ettiginden
olsa gerek, yazarimiz, bu nakil ardindan, Vehbi
Vakkasoglunun bu tanisma sirasinda orada bulu-
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nan t¢tnct bir zattan aktardigl -Bediuzzaman'in
kerametini izhar eden- sifahi bir malumatn da
uzun uzadiya alintilamaktadir.!

Necip Fazil, kendine ozgu bir sahsiyettir ve
Nurettin Topcu ile arasindaki iliskinin dikkatle
tahlil edilmesi gerekir. Muhtesem belagati, soy-
lem tzerinden meydana getirdigi tesir, teshir ve
tabii yasam bi¢imi ile pek cok gencin imtisal ettigi
bir karakter ortaya koyan Necip Fazil ve pek cok
hususta tam aksi bir istikamette yasayan Nurettin
Topcu'nun muhakeme ve mukayesesi, zannedildi-
ginden buytik bir oneme haizdir. Onun husule ge-
tirdigi “Gstat’ tipi, kendisinden sonra derin etkiler
birakmis ve ‘ineklerin stt icmeyecegi’ kanaatine
sahip bircok ‘ustat’larin zuhuruna da vesile olmus-
tur. Oysa Nurettin Topcu, Necip Fazil'in uyusmasi
imkansiz tam zidd1 bir karaktere sahiptir. Bunlar
bir yana, herhalde maymnh bolge oldugundan pek
az kimsenin alakadar oldugu, her iki sahsiyetin
tefekkurleri arasindaki derin ucurumlar ozellikle
onemlidir. Bu farklan idrak etmek icin Ideolocya
Orgisii ile Topcu'nun tefekkirunti mukayese et-
mek, elbette verimli bir calisma olacakur.?

Fakat Nurettin Top¢unun bilinmeyen yonleri-
ni aydinlatmak iddiasindaki yazar, bu meseleleri
umursamakta nmudir? Elbette hayir. Onun yegane
derdi, hali hayatlarinda -tabii olarak- ciddi so-
runlar yasamis bu iki sahsiyeti, Bediuzzaman'in
duasmt almak gibi bir mustereklik altinda topla-
maktir. Amac, son derece aciktir. Bunun icin de
Necip Fazil'm Said Nursi ile tanismasi ve muinase-
betine -buiytik Turk filozofu Nurettin Topcu'nun
bilinmeyen yonleriyle hicbir alakasi olmamasina
ragmen- sayfalar ayirmaktadir. Vah ki, vah!

1 Tarihe not dusmek icin buraya kaydediyorum: Vehbi
Vakkasoglu, Necip Fazil ile Bediuzzamanin tanismasina
sahit olan emekli Yarbay Avni Toker'den, vakaya dair sifahi
bilgiler aktarmaktadir. Bu zatin ismi Avni Toker degil Hasan
Avni Toktok’tur ve Bursalidir. 1991-1994 arasinda kendisi ile
ayn1 mahallede oturduk; pankreas kanserinden vefat edene
dek nice sohbetler etmek bahtiyarligina kavustum. Merhum
Hasan Avni Bey, kesinlikle nurcu degildi; emekli olduktan
sonra, o sirada ikamet ettigi Bozoyuk'te MHP icinde faaliyet-
te bulunmus ve ozellikle genclerle ilgilenmisti. Son derece
idealist ve dindard; ilging bir sekilde Seyyid Kutup hayrani
idi. Vakkasoglunun kitapta Hasan Avni Toktok'tan aktardig
Necip Fazil ile Bediuzzaman’in tanismasina dair bilgileri ben
de bizzat kendisinden dinledim. Vakkasoglunun anlatimi,
kaydetmedigi bazi ayrintilar haricinde, bizzat benim isittik-
lerimle ortusmektedir. Hadisenin benim isittigim ve daha
ayrintill hikayesini anlatmanin yeri ise burasi degildir.

2 Bu hususta, en azindan Necip Faziln Ideolocya Orgiisiine
dair bir zemin olmak bakimindan, [smail Karanm “Ideolocya
Orgiist Nasil Ele Alnabilir?” bashkh dakik makalesine
bakilabilir; Ismail Kara, Miisliman Kalarak Avrupali Omak,
Dergah Yay., Ist. 2017, s. 114-160.

KRITIK

2. Yazar, -ozellikle sag cenah bakimindan- cag-
das Turk dusuncesinin anlasiimasinda miuthim
bir bahis olan, Anadoluculuk-Turancilik ve ayni
zamanda maneviyat¢l milliyetcilik ile 1rkeilik
hususlarinda fikir munakasalart baglaminda Nu-
rettin Topcu ve Nihal Atsiz'in munasebetine dair
mustakil bir bahis agmaktadir. 190-215. Sayfalar
arasinda yer alan toplam 26 sayfalik bu bahsin,
son 15 sayfas1 (201-215), Topcu ile Atsizin ya-
zilarindan yapilan dogrudan alintilardan olus-
maktadir. Yani yazarin metni 9 sayfadir. Burada
yazar, Necip Fazil'daki tavrinin tersine, Topcu ile
Atsiz arasindaki fikii farklari -son derece yetersiz
bir mahiyette- siralamaktadir. Fakat yazarin asi
maksadi ve takintist geregi, karsimiza aniden ve
alakasiz bicimde yine Bediuzzaman ¢ikmaktadir:
“Topcu’ya gore Bediuzzamanin zekasimn bulusla-
11 fevkaladedir. Atsiz ise Bediuzzaman’t cahil Kiirt
olarak nitelemektedir”?

Yani pes! Topeu ile Atsiz arasindaki yapisal
farklari, bu iki sahsiyetin ‘Bediuzzaman’ hakkin-
daki karsit degerlendirmelerine kilitlemek, ancak
Said Nursi obsesyonu ile aciklanabilir.

Nurettin Topcu'nun bilinmeyen yonlerini arar-
ken yazarin bize cektirdigi cile, elbette bu kadarla
kalmamaktadir. Birka¢ ctimle ile Topcu'nun mil-
let ve milliyetcilik anlayisina deginen yazar, once
Teoman Durali’dan uzun nakiller yapmakta, ar-
dindan bizi gark ettigi alintilar deryasina Mehmet
Kaplan, Nihat Sami Banarli ve Erol Gungor ile de-
vam etmektedir. Iste tam bu sirada “Bediuzzaman
Said Nurst’nin Tirkliugin Islam’la mecz [mezc
olacak] olusu hakkinda ilging bir iddiast var...”
diyerek sozt yine kendi maksadina getirmekte ve
ardindan Risale-i Nur'daki malum muisbet milli-
yetcilik pasajlarindan uzunca alintilar yapmakta-
dir. Boylece yazar, Topcunun ismini yine kendi
zihniyetinin aktarimi i¢in vasita konumuna indir-
gemektedir.

3. Nurettin Topcu ile Ali Ulvi Kurucu'nun ta-
nismasi ve munasebeti sirasinda da Ali Ulvi Bey’in
kim oldugundan bahseden yazar, firsati ganimet
bilerek “Bediuzzaman’a baghhg ile de tamnan
Ali Ulvi Kurucu...” diyerek saz1 eline almakta ve
yine asli maksadini gerceklestirmeye yonelmekte-
dir. Boylece Topcunun Ali Ulvi Kurucu ile samimi
munasebeti dahi, adeta Topcunun tekrar ve tek-
rar Nurcu imis gibi gosterilmesi yolunda istihdam
edilmis olmaktadir.

3 Ahmet Kilg, age., s. 191.
4 Ahmet Kilic, age., s. 217.
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4. Yazar, her seyden once ahlaki acidan sorun-
lu bu tavrini, Nurettin Topcu ile Osman Yiiksel
Serdengecti arasindaki miunasebete ayirdigi say-
falarda da tekrarlamaktan hicap duymamaktadir.
Taktik yine aymidir; Topcu ile Serdengectinin
musterekliklerinden bahsederken, aniden lafa
Bediuzzaman karisivermektedir: “Serdengecti de
Topcu gibi Bediuzzaman Hazretlerinden ve tale-
belerinden ovgiiyle bahseder. Mart 1952 tarihli
mecmuada...”.”> Ve arttk bundan sonra, sade-
ce “Serdengecti” mecmuasindan degil, Osman
Yitksel'in Bediuzzaman hayranlhgina dair Yavuz
Bulent Bakiler'den yapilan alintilar ontumuzde so-
kun emektedir.

Oysa Topcu'nun hicbir ya-
zisinda ne Bediuzzaman ne de

| BILINMEYEN YONLERIYLE TURK FILOZOFU NURETTIN TOPCU |

ve oradan Bediuzzaman’a sicramasinin ne manasi
vardir? Elbette yazar, Said Nursinin bedduast ile
Tandogan'in t¢ yil sonraki intihar arasinda bag-
lantt kurduguna gore, yine bir keramet nakli ve
tebcil amaci soz konusudur. Iyi ama tiim bunlarin
buyik Turk filozofu Nurettin Topcunun bilinme-
yen yonleri ile ne alakast vardir?

5. Yazar Nevzat Yalcintas’a ayirdig sayfalarda
da ayn taktigi izlemektedir. Yalgintas 1952°de,
on yedi yasinda iken Osman Yiiksel ile tanisir ve
onun teklifiyle Serdengecti mecmuasina “Dini Ha-
yatimiz” baslikli bir yazi verir. Akabinde hakkin-
da takibat baslatilir. Yazar, burada yine kendisine
bir firsat yaratarak soyle demektedir: “Hakim bile

bu yasta bu yaziy: nasil yazdi-
gina sasirmisti. Yasina ragmen

talebeleri hakkinda bahis bu- 4
lunmamaktadir! Zaten boyle
bir metin olsaydi, yazar, Nuret-
tin Topcu'yu Nurcu gostermek
cabasmi bu derece carpitma-
larla doldurmak zahmetinden
herhalde kurtulurdu.

Ne yazik ki, cektigimiz is-
kence bu kadarla smirh kal-
miyor; yazar, Serdengecti ve
Topcunun Anadolu askinda
musterek olduklarim1 anlatr-
ken, meshur vali Tandogan'in
koyluleri Ankara’ya soktur-
madigimi hatta bunlardan bi-
rinin Astk Veysel oldugunu
naklettikten sonra sozi tek-
rar Bediuzzaman'a getirmekte
tereddut etmiyor: “Aym  dii-
sinceyle Bediuzzaman’a da
tavir almmistir. Bediuzzaman
Said-i Nursi, 20 Eylul 1943
giinti sekiz senedir mecburi ikamete tabi tutuldu-
gu Kastamonwda tutuklanarak Cankiri yoluyla
Ankara’ya getirilir. Daha sonra Isparta’ya gotiirii-
lecektir. Nevzat Tandogan makaminda Said Nursi
ile goriismek ister. Tandogan bu goriisme sirasinda
Said-i Nursi’ye zorla sapka giydirmek isteyince
Said-i Nursi Tandogan’a ‘Basindan bul!” diye bed-
dua etmistir” (281-282).

Yazarn tek parti doneminde Anadolu koylusu-

ne reva gortlenlere dair Topcu ile Serdengectinin
-hi¢ de sasirtict yani olmayan- musabih tepkilerin-
den, Asik Veysel'in bile Ankara’ya alinmamasina

5  Ahmet Kilig, age., s. 278.

Maalesef Nur camiasi
iginde, islam’mn ilk
asirlarinda zuhur etmis
-kendi akillarinca-
dini kuvvetlendirmek
igin hadis uyduran
ciihela misali, ucundan
kiyisindan yakaladiklari
tiim taminan ve ihtiram
goren sahsiyetleri risale
sakirdi gibi gosterme Eger  vyazar
hastaligi mevcuttur. Bu
hasit, aldatici ama ne
yazik ki etkili iisluptan,
Nurettin Topgu da payini
almigtir ve almaktadir.

\ Serdengectinin, N. Fazln,
Bediuzzaman’in zaten stirekli
hapis yatip ¢iktiklarinin da far-
kindaydi” (s. 323).

Burada yazar, belki de ki-

tabin sonlarma yaklastig1 icin,
curetini iyice artirmis ve ver-
digi bu bilgi icin herhangi bir
kaynak vermek ihtiyaci hisset-
memistir. Fakat zaten maksat
baska olunca, boyle bir ihmali
kim sorgulasin?
Nurettin
Topcunun bilinmeyen yon-
lerine bir nebze ilgi duysay-
di, 1964 yilinda Milliyetciler
Dernegi hadiselerinde Nevzat
Yal¢intas'n islevini, neler yapti-
gin1 arastirirdi. Lakin -herhalde
Bediuzzaman'la alaka kurul-
mast yazar icin bile imkansiz
oldugundan- Topcu'yu buyik
hayal kirikhigina ve tzunttlere strtikleyen bu ha-
diseden zerre bahis yoktur.

3.

Yukarida belirttigimiz gibi, tasidigr iddiali un-
vana ve Nurettin Topcu hakkinda ciddi bir eser
gorunistine tamamen zit disen ilmi hata ve ku-
surlart bir yana birakarak, bu yazida ozellikle
Nurettin Topcu ve Bediuzzaman/Risale-i Nurlar
munasebetine odaklanacagimiz bahse gelmis bu-
lunuyoruz.

Sozu fazla uzatmamak ve ayrintilar icinde bo-
gulmamak maksadiyla, Turk dustince tarihi disip-
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lininin kurucu isimlerinden ve ustelik Nurettin
Topcu ile yakindan irtibati bulunan, Top¢cunun
biyografisi ve fikriyati hakkinda son derece 6nem-
li ve ciddi eserler vermis Ismail Karanin, yazarn
dogrudan alintiladigi ve kendisini ¢ok rahatsiz
eden tespiti tizerinden bahse girelim. Ismail Kara
soyle demektedir:

“[Nurettin Topcu'nun] Denizli’'de bulundugu
yillarda tamistigr bir 6gretmen, bir savct veya bir
biirokrat vasitasiyla Said-i Nursi ile gortistiigii ve
o sirada yapilan mahkemelerin bir kismum takip
ettigi yolunda sifahi fakat siipheli bilgiler vardir”.

[ste bizim burada mahiyetini tartisacagimiz
husus, ‘sifahi fakat stpheli bilgiler’ nitelemesi
hakkinda olacakur.

Yazarin, Nurettin Topcu ile Bediuzzaman
arasindaki muarefe ve miinasebete dair iki te-
mel kaynagi, Necmeddin Sahiner ve Vehbi
Vakkasoglu’dur. Bu iki zatin, Nurettin Topcu ¢ev-
resinden olmadiklar1 ve Risale-i Nur camiasina
muntesip bulunduklan izahtan varestedir. Yasca
da kidemli olan Necmettin Sahiner Nurs Yolu (ilk
baskist 1977) ve Son Sahitler (ilk baskis1 1981)
adli eserlerinde, Nurettin Top¢u’dan nakillerle Be-
diuzzaman ile muarefesine dair bilgiler vermek-
tedir. Mamafih Son Sahitler'deki metin, Nurs Yo-
lundaki metnin aymisi yani tekrandir. Vakkasoglu
ise Baskasimin Guinahina Aglayan Adam (2005)
adli eserinde, benzer bir sekilde Topcunun Bedi-
uzzaman ile tanisikhigina dair biyografik malumat
vermektedir.

Yaymn tarihlerinin de  gosterdigi
Topcunun agzindan nakledilen tim anlatilar,

uzere,

onun vefati ardindan basilmistir. Mamafih yazar,
elindeki kitabi bilgilerle yetinmemis ve Necmed-
din Sahiner ile 12/02/2018 tarihinde vicahen ve
Vehbi Vakkasoglu ile 21/01/2019 tarihinde tele-
fonla mulakat yapmistir. Yazar bu hususta soyle
demektedir:

“Arastirmact yazar Necmeddin Sahiner ile ya-
pilan miilakatta, Istanbul’da Nurettin Topcu ile
dort bes defa goriismelerinin oldugunu ifade etti.
Topcwnun Bediuzzaman hakkindaki fikirlerini
sorarak konusmalart ses kaydi yapip daha sonra
eserlerine aktardigint vurguladi. Hatta arastirma-
c1 yazar Vehbi Vakkasoglu ile de birlikte Nurettin
Topcunun ziyaretinde bulunduklarm ifade etti”.
(s. 65)

Peki, bu ses kayitlar1 nerededir? Nurettin
Topcu'nun yegane ses kaydi, 10-12 Eylul 1973te,
Diyanet Isleri Baskanlhiginca Bolu'da tertip edi-
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len ‘vaizler semineri’ sirasinda almmis kayittr.
Herhalde Necmeddin Sahiner’in bahsettigi ses ka-
yitlart kamuoyu ile paylasilirsa, Topcu biyografisi
acisindan paha bicilmez bir deger kazanmis ola-
cakur. Fakat yazar, bu ses kayitlariin pesine dus-
memekte, sadece Sahiner’in nakillerinin ne kadar
guiclt oldugunu tahayyul etmemizi saglayacak bi-
cimde tek bir cimle ile gecmektedir.

Ote yandan Sahiner ve Vakkasoglunun Topcu
ile gorusmeleri, acaba hangi tarihlerde gercekles-
mistir? Bu sorunun cevabini -cok stukur-, yazarin,
Nurs Yolu adli eser tizerinden attig1 bir dipnot (s.
67) sayesinde, bizzat Sahiner'in agzindan ogrene-
biliyoruz: “Ilk ziyareti 26 Nisan 1975 Cumartesi
giinti Safa Miirsel ve Vehbi Vakkasoglu ile yapmus-
tik”.

Topcu biyografisine asina olan zihinler icin,
bu tarih olduk¢a dikkat cekicidir. Topcunun
-ozellikle son yillannda- en yakinlanndan Ezel
Erverdi soyle demektedir: “Nurettin Topcu nisan
sonunda agrilart dayanilmaz hale gelince hasta-
neye kaldinldi”.° Soz konusu hastaligin pankreas
kanseri oldugunu hatrlarsak, agrilarin siddetini
de herhalde tahayytil edebiliriz. Nitekim Topcu,
iki ay kadar bir stre sonra, 10 Temmuz 1975 tari-
hinde rahmet-i rahmana ytramustur.

Demek ki, Sahiner’in -kendi beyanina gore tc
dort kez- tekrar eden ziyaretleri, tam da bu hasta-
ik ve agrilar sirasinda vuku bulmustur. Nitekim
bizzat Sahiner de bunu ifade etmektedir (s. 67):
“Vefatindan iki ay once ziyaret ettigimiz Do¢. Dr.
Nureddin Topcu, bize Denigli ve orada goristii-
gii Bediuzzaman ile ilgili hatiralarint anlatmisti.
Ikinci bir ziyaretimde cok hasta idi. ‘Gecmis olsun
hocam, bugiin cumaya gelemediniz’ dedigimde
‘Ben bu hafta namazi Kabe'de kildim’ diye latife
yapmistt”.

Sonug olarak -bizatihi zikredilen- iki ziyaret
soz konusudur ve bunlardan ilkinde Vehbi Vakka-
soglu da bulunmaktadir; oysa Sahiner “ikinci bir
ziyaretimde...” dedigine gore, ikinci ziyarette tek
basina olmalidir. Vakkasoglunun yirmi yil sonra
aktardigr haurat ise, belli ki hafizadan nakledil-
mektedir. Sahiner’in ikinci ziyareti ise agir hasta-
lik sirasinda cereyan etmistir; dolayisiyla herhalde
cok daha kisa ve muhtevasiz gecmis olmalidir.
Bu tespit, ses kaydi alindigr iddiasma mukabil,
Sahiner'in neden sadece u¢ sayfalik bir hatirat
metni aktardigini da aciklamaktadir.

6  Ezel Erverdi, Nurettin Topcu: Diinden Kalanlar ve Gelecege
Umutlar, Dergah Yay., Ist. 2018, s. 475.
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Bu ilk tahlil ardindan, dogrudan Top¢u’dan
yapilan nakilleri dikkatli bir sekilde takip etmeye
ve Ismail Kara'nin ‘sifahi ve stupheli’ nitelemesinin
dogru olup olmadigini tespit etmeye calisalim.

1. Necmeddin Sahiner, Topcu'dan su sozleri
nakletmektedir: “1944te” Istanbul’dan Denizli’ye
tayin oldum. Imtihan ay1 olan Hagziran'da
Denizli’ye gittim. Sehir oteline indim. Odemis'te
savct olan Muslihuddin Sonmez ve ablast Seher
Sonmez vasitastyla Bediuzzaman Said Nursi'yi
tanmidim. Ustad otelin tist katinda oturuyordu”. (s.
68)

Acikeast bu ctimlelerin Topcu'ya ne kadar ait
oldugunda derin bir siphe ve tereddtide kapilma-
mak mumkun degildir. Burada stiphe uyandiran,
bizzat Topcu'nun zikrettigi nakledilen ‘1944’ tarihi
ve ayrica ‘imtihan ay1 olan Haziran’da Denizli'ye’
gitmis olduguna dair ifadedir.

Zira Maarifteki resmi sicil kaydinda oldukca
acitk bicimde, Topcunun Denizli Lisesi'nde ise
baslama tarihinin 20.10.1943 oldugu ve maasi-
nin 35 lira bulundugu kayithdir.® Bu kayit yanin-
da -en azindan yazarin bilmedigi- bagka bir bas-
ka husus, Yeni Denizli gazetesinin 23 Ilk Tesrin
(Ekim) 1943 tarihli ve 152 numarali sayisinin
ilk sayfasinda, sol st kosedeki ilanda yazanlar-
dir: “Denizli Ismet Pasa Lisesi'nde actk bulunan
felsefe ogretmenligine Istanbul Vefa Lisesi felsefe
ogretmenliginden Nurettin Topcu (35) lira maasla
tayin edilmis ve 20/10/1943 tarihinde gelerek ise
baslamistir”.

Su halde ya Nurettin Topcu -son derece tuhaf
bir bicimde- kendisi hakkinda olduk¢a yanls bir
malumat vermektedir ya da nakil kusur islemek-
tedir. Fakat Necmeddin Sahiner, ses kaydi yapmis
ve metni bu kayittan devsirmis ise, boyle acik ve
fahis bir zithul nasil aciklanabilir?

Diger bir mesele daha var; yine sicil dosyasin-
dan acikca anlasildign tizere, Topcu, bir yil sonra,
4/10/1944te Istanbul Erkek Lisesine tayin edil-
mistir.® Bediuzzaman ise 20/09/1943 tarihinde
Kastamonu’da tutuklanms, once Ankara'ya geti-
rilmis ve ardindan Denizli hapishanesine yerles-

7 Ik basili rivayeti icermesi bakimindan esas alinmast gere-
ken 1977 basimi Nurs Yolu icinde “1934” yazmaktadir;
(Necmeddin Sahiner, Nurs Yolu, Yeni Asya Yay., Istanbul,
1977, s. 123). Suphesiz bu, bir basim hatast olmalidir; zira
bu tarih Top¢unun yurda donusu ve Galatasaray’a muallim
olarak tayin tarihidir. Nitekim Bundan doért yil sonra aym
metnin dercedildigi Son Sahitlerde “1944” yazihdir.

8 Ismail Kara, Isyan Ahlaki Pesinde Nurettin Topcu Albumii,
Dergah Yay., Ist. 2018, s. 81.

9 Ismail Kara, age., s. 85.
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tirilmistir. Yine Yeni Denizli gazetesinin 5 Subat
1944 tarihli nushasinda, Said Nursi ve arkadas-
larnim mahkemelerine agir cezada baslandigini
ogreniyoruz. Mahkeme, 15/06/1944 tarihinde
beraatla sona ermektedir. Dolayisiyla bu tarih-
ler arasmmda Nurettin Topcunun Bediuzzaman
ile gorusmesi ve tanismast imkansizdir. Mama-
fih beraat tarihi olan 15 Haziran'dan itibaren,
Bediuzzaman'in Denizli Sehir Oteline yerlestigini
biliyoruz. Ne var ki, 47 gun sonra yani 1 Agustos
1944’te Ankara’dan gelen emirle Emirdag’da mec-
buri ikamete tabi tutulmustur. O halde Topcu ile
Bediuzzaman'in tanismasi, 15 Haziran- 1 Agustos
arasinda gerceklesmis olmasidir.

Su halde, tam da yaz tatiline rastgelen bu kirk
gtin civarl stre, nakledilen menkibevi anlatlar
icin ne kadar yeterlidir?

Bir baska sorun, zaten ayni otelde/handa tst
katinda kalan Bediuzzaman ile tamsikhk icin,
geng felsefe muallimi olan Topcu'nun Odemis
savcist Muslihuddin Sénmez ve ablast Seher
Sénmez’e nicin tavassut ettigidir. Ustelik 1921 do-
gumlu oldugu kaydedilen Muslihuddin Bey’in, 23
yasinda nasil Odemis savcist oldugu da baska bir
sorundur. Baska kaynaklardan Seher Hanim'n, o
sirada Denizli Lisesinde tarih muallimesi oldu-
gu ve kardesi Muslihuddin Sonmez’i -meslektasi
felsefe muallimi- Topcu ile tanistirdigi, babalar
-eski hakim- Ziya Sonmez'in (1876-1949), De-
nizli’deki mahkeme sirasinda fahri avukat olarak
bulundugunu o6greniyoruz. Ayrica Muslihuddin
Bey'den nakledilen bilgiye gore, Bediuzzaman’
ziyarete Topcu ile birlikte gitmislerdir. Bu konu-
da ufak caph bir arastirma, buraya kaydetmeye
lizum olmayan baska bircok ‘stupheli ve celisik’
bilgi edinmeyi mumkun kilacaktr. Zira Muslihid-
din Sénmez’'in, Nurettin Topcu ile Bediuzzaman
arasindaki tanisma meclisine dair anlattiklar1, Nu-
rettin Topcu'nun anlattiklarindan farklidir. Onun
aktariminda Hasan Feyzi Yuregil'in ismi de mese-
leye karismaktadir.

Bunlar bir yana, Necmeddin Sahiner’in
Topcunun agzindan -yanlis olarak- Denizli'ye ge-
lisi icin naklettigi ‘imtihan dénemi olan Haziran
ayl’ tarihlendirmesi, -olsa olsa- Bediuzzaman’la ta-
nismasina dair bir ifadenin yanhs aktarimidir.

Her halukarda, Sahiner’in anlauminda prob-
lem ve celiskiler oldugu acikur.

2. Necmeddin Sahiner, Nurettin Topcu'nun
agabeyi Hayrettin Topcu ile de Bediuzzaman hak-
kinda mulakat yapmustir. Zira “Topcunun agabeyi
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Hayreddin Topcu da Bediuzzaman’la tanisma fir-
satt bulmus, bu tamsmada da Nurettin Topcunun
adi zikredilmistir” (s.89).

Elbette gozu

Bediuzzaman’dan  baskasi-

ni  goérmeyen yazara, Hayrettin Topc¢unun
Bediuzzaman’la tanmisma firsatim1 bulmus olmasi-
nin, Topcunun biyografisi ya da fikriyati ile ne
alakast oldugunu sormamizin bir anlami yoktur.
Zira yazar gercekten kendini kaybetmis, izani
dumura ugramis ve ne naklettigini idrak ede-
mez hale gelmistir. Yukandaki girizgahin ardin-
dan, dogrudan alintiya baslayan yazar, Hayrettin
Topcunun agzindan Bediuzzaman’la tanismasina
dair Necmeddin Sahiner'in naklettigi su satirlari
-hi¢ dusunmeden, ne oluyoruz demeden- oldugu
gibi aktarmaktadir:

“Zaman zaman Isparta’ya giderdim. Eskiden
beri Dr. Tahsin Tola ve Ali Thsan Tola tamsirdik...
Isparta’ya ikinci seyahatimde Bediuzzaman zi-
yaret edip, ellerini operek tamstim. Isparta’da
bulundugum yil, 1951 yili idi. Bediuzzaman’a ilk
gidisim Ali Thsan Tola vasitasiyla oldu. .. Elini op-
tiikten sonra oturdum. Kenarda bir mangal ve bir
tane de sandalye vardi. Isaret etmeleri tizerine kar-
yolanin kenarina oturdum. Nereli oldugumu sordu.
Ben de Erzurumlu oldugumu, Hiiseyin Avni Ulas'in
akrabast ve Nureddin Topcunun kardesi oldugumu
sdyleyince cok memnun oldu. Erzurumlulart sev-
digini soyledi. Hiiseyin Avni Bey’in hayatta olup
olmadigim sordu, hayatta oldugunu soyledim”. (s.
89-90)

Yine erbabi olan herkes, stuphesiz Topcunun
kaympederi de olan Hiiseyin Avni Ulasm 23
Subat 1948de Istanbul'da vefat ettigini bilir! O
halde Hayrettin Topcu, 1951de, Isparta’daki ilk
tanismasl sirasinda Bediuzzaman'a Hiiseyin Avni
Ulag'in hayatta oldugunu nasil soylemis olabilir?!

Aciktir ki, Necmeddin Sahiner, naklinde birta-
kim yanhsliklar yapmakta ve bilgileri karistirmak-
tadir. Fakat yazar, Nurettin Topcu'nun biyografisi-
ne ve fikriyatina zaten odaklanmadig icin, boyle
bir tarihleme yanhsimin nakli de zedeledigini ve
actkcast gtivensiz hale getirdigini gorememekte-
dir.

Bu nakildeki celiskiler, Necmeddin Sahiner’in
aktarimlarnim, hadis literattiruna kullamirsak ‘za-
yif” kilmaktadir. Fakat bu sual ve muhakemelerin
hicbiri, bize Topcunun bilinmeyen yonlerini ta-
nitmak iddiasindaki yazarmn dikkatini celbetme-
mektedir. Boyle fanatik bir tavrin ne ilimle ne de
insafla alakasi yoktur.
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3. Yazarin bu tavrl, Bediuzzaman ile Topcu
minasebeti hakkindaki sifahi rivayetlerin stipheli
oldugunu gozden gizlemek maksadina matuf ola-
bilirdi... Lakin kaleme aldigi son derece iddiali
eseri, kelimenin tam anlamiyla berbat ettiginde
kusku yok. Buttin gayretini, Nurettin Topcu'yu
bir sakirt olarak gostermeye hasreden yazar, bir
bagka faciaya daha imza atmaktadir.

Bircok abarti ve hata iceren, dolayisiyla stiphe
uyandiran rivayetlerden bir digeri, yazar tarafin-
dan —yine hic sorgulanmaksizin- aynen der¢ edil-
mekte ve maalesef Nurettin Topcunun hatirasina
da saygisizlik yapilmaktadir. Yazar, Nur camiasi-
nin taninan isimlerinden Rahmi Erdem’in Davam
adll eserinden -kendi agziyla- su bilgileri naklet-
mektedir:

“Merhum Nurettin Topcu, Denizli’deyken ede-
biyat muallimi Hasan Feyzi Yiiregil (1895-1946)
ile tamsir. Nurettin Topcu, bu kisinin vesilesiyle
Bediuzzaman ile tamsir. Nurettin Topcu, Bediuz-
zaman Hazretlerine Paris Sorbon Universitesi'nde
doktora yapmak icin girmek istedigini soylemistir.
Bediuzzaman, bu ilmin zorlu bir stire¢ oldugunu
ima ederek felsefe alaninda tahsil etmemesini tav-
siye eder. Topcu kararimi vermistiy; Sorbon’a gi-
der”. (s. 104)

Aruk dayanamayip, bize ‘yuh!” dedirten yazar,
Nurettin Topcu'nun Fransa'da 1928-1934 arasin-
da lisans ve doktora tahsili yapugini unutuver-
mektedir!

Boylesine bir ozensizlik, en sert elestirileri
hak etmekte ve memleketimizde ilim mayasinin
nicin bir tarli tutmadigini izah etmektedir. Rah-
mi Erdem, tipki Necmeddin Sahiner gibi, yanhs
ve karisik bilgiler naklediyor olabilir; fakat yazar
bunlar ortaya ¢ikarmak ve elestirmek yerine, ts-
telik kendi cumleleriyle aktarmay1 tercih ediyor-
sa, durum sadece cehaletle aciklanamaz. Bir kasit
aramak iktiza eder. Bu kasit da basta soyledigimiz
gibi, Nurettin Topcunun ismini, onu sakirt gos-
tererek istifade etmek gibi ilmi bir ahlaksizliktan
baska ne olabilir?

4. Necmeddin Sahiner ile -ilk ziyaretinde ya-
ninda bulunan- Vehbi Vakkasoglu, aciktuir ki,
Topcu'yu birlikte dinlemis olmalidirlar. Fakat her
ikisinin —ayn1 meclisi ve anlatimlar tasvir eden-
nakillerinde de olduk¢a tuhaf bazi aykirliklar bu-
lunmaktadir.

Mesela Necmeddin Sahiner, Topcunun agzin-
dan su sozleri rivayet etmektedir: “Bana dua etti.
Insallah duasi kabul olur. Kelimeler tam hatirimda
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degil. Ruhi feyzim icin dua etti. Zaten umumiyetle
hep boyle manevi seyler icin dua ederdi”. (s. 71)

1977'de yani Topcunun vefatindan iki yil
sonra satirlara dokuldugu icin, herhalde bu ifa-
delerin daha sadik oldugunu dustunmek ge-
rekir. Topcunun aktarimina dikkat edilsin:
Bediuzzamanin kendisine dua ettigini fakat bu
duanin kelimelerini tam olarak hatirlayamadigini,
ancak ruhi feyzi icin bir dua oldugunu soylemek-
tedir.

Simdi, o sirada Sahiner’le birlikte olan —dolay1-
styla ayni sozleri dinleyen- Vakkasoglunun yillar
sonraki naklinde, bu dua meselesinin ne hallere
geldigini gorelim:

“Iste o giinlerden bir hatiray1, Topcu hoca bize
vefatindan kisa bir zaman once soyle anlatmisti:
‘Bir sohbette, tistadin yakinligindan, sefkatli tav-
rindan cesaret alarak, kendim icin dua istedim:
‘Universite hocast olmak, bilgili ve imanl genc-
ler yetistirmek arzusundayim. Bunun icin duanmzi
istiyorum’ dedim. O da bana ‘Ben senin imaninin
selameti icin dua edecegim’ dedi. Ben dua istedi-
gim hususu tekrarladim: ‘Ustadim, iiniversite ho-
cast olmam icin de dua rica ediyorum’. O yine ayni
duayt tekrarladi. Ayrilacak vakit, dua istegimi
bir daha duyurdum. O da soziinit aynen tekrarla-
di. O zaman buna bir mana verememistim. Fakat
aradan yillar gecti, simdi o duanin hikmetini cok
iyi anliyorum. Bir felsefe hocast i¢in bu dua me-
ger ne kadar onemliymis. Simdi kabir kapisinda
durdugum su anda, imanimi suramda (kalbimde)
elle tutulur, gozle gorulir bicimde hissediyorum ve
olimden asla korkmuyorum. O duanin gercekles-
tigine hic siiphem yok. Ciinkii hasta halimde hu-
zurluyum, mutluyum. Docent oldugum halde beni
tiniversiteye sokmadilar. Orada ders veremedim.
Hep liselerde calistim. Bu da tistadin bir kerameti;
demek ki, olmayacak duaya amin dememis”.

Burada gerceklesen hadise, birazcik dikkat-
le bakildiginda, apaciktr: Belli ki her iki ismin
birlikte dinledikleri ayni ‘dua’ meselesinde, Nec-
meddin Sahiner’in ti¢ ciimlelik anlatimi ile Vehbi
Vakkasoglunun menkibelestirdigi anlatimi ara-
sindaki fark, nakledilen bir s¢ziin nereden nereye
gelebilecegi hususunda ibretli bir ornektir.

Topcu, Bediuzzaman'in, kendisinin ruhi feyzi
icin dua ettigini ama lafizlan tam hatirlayamadigi-
n1 soylemisken, aradan yillar gectikten sonra Veh-
bi Vakkasoglu, bu duanin mahiyeti hakkinda, bir-
cok katistirma ve sisirmeler esliginde, adeta kuictik
capl bir roman yazmaktadir! Ayrintisina girmek
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istemiyorum ama Topcunun hayatina, eserlerine
biraz olsun asina olan herkes teslim edecektir ki,
Vakkasoglunun anlattigr hadisenin kahramaninin
Topcu olmasi, hele hele bu ctumlelerin Topcu'ya
ait olmasi, kesinlikle mumkun degildir.

Acikeast, ancak carpict birkag misalini sunabil-
digimiz bu ornekler, Topcunun Bediuzzaman’la
tanismasl hakkindaki sifahi rivayetleri supheli kil-
muyorsa, artik anlatilan her turlu herzeyi kabule
mecburuz demektir.

Maalesef Nur camiasi icinde, Islam’in ilk asir-
larinda zuhur etmis -kendi akillarinca- dini kuv-
vetlendirmek icin hadis uyduran cthela misali,
ucundan kiyisindan yakaladiklari tim taninan ve
ihtiram goren sahsiyetleri risale sakirdi gibi goster-
me hastaligt mevcuttur. Bu basit, aldatict ama ne
yazik ki etkili tisluptan, Nurettin Topcu da payini
almustir ve almaktadir. Tabii yazarin -ya kesfetme-
digi ya da aktarmaya cesaret edemedigi- Topcu-
Bediuzzaman muinasebetine dair daha baska deh-
set verici rivayetler, Nurcu camianin kitaplarinda
mevcuttur. Mesela Agabeyler Anlatiyor adl kos-
koca kulliyatin sahibi olan Omer Ozcan adindaki
fanatik bir baska sahsiyet, yukanda da adi gecen
Muslihuddin Sénmez’den, Nurettin Top¢cunun
“Bediuzzaman mehdidir” dedigini aktarmaktadir!

Nurettin Topcunun yazdiklari, soyledikleri
ortadadir. Burada anlattiklan ile Risale-i Nurlar
arasindaki yapisal farklar, kabil-i kiyas degildir.
Kaldi ki, Nurettin Topcu'nun Bediuzzaman ile
tanisip tanismadig ayri bir meseledir, bu iki sah-
siyetin fikir dunyasi arasinda baglanti olup olma-
dig1 ise baska bir meseledir. Tekrar ifade etmeli-
yiz ki, Topcunun eserlerini biraz olsun okumus,
-yazarinkinin aksine- salim bir zihnin, Topcunun
fikriyatinda Risaleler’den bir iz bulmasi mumkiin
degildir.

Ahmet Kili¢'in kaleme aldig1 -belki daha dogru
ifadeyle sagdan soldan toparladigi- ve hicbir ilmi
kiymeti olmayan bu eser hakkinda konusmanin,
Nurettin Topcu'nun bilinmeyen yonlerini bilmeye
dair hicbir fayda saglamayacaginin idrakindeyim.
Fakat -ne hikmetse son zamanlarda daha fazla ola-
rak- siklikla karsimiza c¢ikan ve Nurettin Topcu'yu
Nurcu gibi gostermeye calisan bilincli propagan-
daya kars: birkac kelam etmenin gerekli oldugu
inancindayim. Nurettin Topcu ile Bediuzzaman
arasindaki muarefe ve munasebete dair acizane
tetkiklerimi ise Irade Hareket Isyan'n tamamlan-
mak tizere olan ikinci cildinde, mustakil bir bashk
altinda beyan etmeye calisacagim.
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