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Tarihsel Siirecte ImAmiyye Sia’sinda Sahibe Tasavvuru

Sii-Imami gelenegin inang sisteminin temelinde nas ile tayin edilmis bir imam
diisiincesi bulunmaktadir. Bu nazariyeye gore Hz. Peygamberden sonra halife secilen
Hz. Ebl Bekir ve kendisinden sonra hilafete gegenlerin halifelikleri gecersizdir.
Bundan dolay1 da Hz. Ali’nin imamet/hilafet hakkina aykir1 hareket eden kisiler
sahabe vasfini kaybetmistir. {1ahi imAmet nazariyesinin ispat edilebilmesi i¢in gerek
Kur'an ayetleri gerekse tarihi olaylar baglamlarindan koparilarak mezhebi bakis
acisiyla ¢ok farkli sekillerde yorumlanmustir. Sii-imami gelenegin sahabe algisinin
sekillenmesinde siyasi bir mesele olan imamet diisiincesi merkezi bir rol oynamaistir.
Sii-Siinni 6teki algisinin olusumunda da sahabe konusu en 6nemli etkenlerdendir.
Sia’nin sahabeyi siradanlastirmasi ve kimi zaman tekfir etmesi Ehl-i Siinnet’in onlarin
tamamini adil kabul edip koruma ¢emberinin i¢ine almasini beraberinde getirmistir.

Calismamizda Imamet nazariyesinden dolay1 sahabenin imamiyye Siasi tarafindan
olumsuz bir sekilde ele alindig1 goriilmiistiir. Hicri 1. asrin son ¢eyreginde tarih
sahnesine ¢ikan Sia’nin ve onun en biiyiikk kolu Imamiyye’nin bir taraftan
kurumsallagsmasini tamamlarken Gteki taraftan basta Gulat-1 Sia’nin etkisi olmak
iizere siyasi sebeplerden dolayi olumsuz bir sahibe algisini diislince sistemine
ekledigi goriilmiistiir. Iimamiyye Sias1 sahabeye yonelik iddialarin1 savunurken siyasi
yonetimlerin tavrin1 esas almistir. Siyaseten gili¢lii olduklar1 donemlerde sahabeyi
daha rahat elestirirken zayif olduklar1 donemlerde bu tavirlarinda yumusamalar
meydana gelmistir. Tarihsel siiregte Emeviler, Abbasiler, Biiveyhiler, Ilhanlilar,
Safeviler ve sonraki donemlerde bu tavrin devam ettigi goriilmiistiir. Tezimiz
Imamiyye Siasin’daki sahabe tasavvurunun tarihsel arka planini ve degisim siirecini
detayl1 ve biitiinciil bir bi¢imde incelemeyi hedeflemistir.

Anahtar kelimeler: Sia, Imamet, Sahabe, Ehl-i Siinnet, Gulat
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The Image of Sahabah in Twelver Shia in the Historical Process

The basis of the belief system of the Shiite-Imam tradition is the idea of an imam
appointed by the text. According to this theory, the caliphates of Abu Bakr, who was
elected as the caliph after the Prophet, and those who succeeded him are invalid. For
this reason, those who acted against Ali's right to imamate/caliphate lost their
qualifications as companions. In order to prove the theory of divine imamate, both the
Quranic verses and historical events were taken out of their context and interpreted in
many different ways from a sectarian perspective. The idea of imamate, which is a
political issue, played a central role in shaping the perception of the companions in the
Shiite-Imam tradition. The issue of companions is one of the most important factors in
the formation of the Shiite-Sunni perception of the other. The Shia's vulgarization of
the Companions and sometimes their excommunication caused the Ahl al-Sunnah to
accept all of them as just and take them under their protection.

In our study, it was seen that the companions were handled negatively by the Twelver
Shia due to the imamate theory. It has been observed that Shia and its largest branch,
Imamiyyah, which emerged on the stage of history in the last quarter of the 1st century
Hijri, completed their institutionalization on the one hand, and on the other hand, added
a negative perception of the companions to their thought system due to political
reasons, especially the influence of Ghulat Shia. While defending their claims against
the companions, the Twelver Shia took the attitude of the political administrations as a
basis. While they criticized the Companions more easily in the periods when they were
politically strong, their attitude softened in the periods when they were weak. In the
historical process, it has been seen that this vision continued in the Umayyads,
Abbasids, Buwayhids, Ilkhanids, Safavids and subsequent periods. Our thesis aims to
examine the historical background and change process of the companions in
Imamiyyah Shia in a detailed and holistic manner.

Keywords: Shia, Imamate, Sahabah, Ahl al-Sunnah, Ghulat
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ONSOZ

Tarihi sahsiyetler her zaman sonradan gelenler tarafindan olumlu veya olumsuz
degerlendirmelere konu olmuslardir. Sahabe hakkinda da benzer sekilde hem olumlu hem
de olumsuz elestiriler yapilmistir. Sahabenin bu elestirilere cevap verme durumlari
ortadan kalktigindan, insanlar kendi amagclari dogrultusunda onlar hakkinda birtakim
fikirler ortaya atmiglardir. Bunun en agik Ornegini Sii-Siinni geleneklerin sahabe
tasavvurlarinda miisahede etmek miimkiin olur.

Sahabe kimligi, tarihsel siirecte ortaya ¢ikan mezheplerin lizerinde en ¢ok tartistiklari
meselelerin baginda gelir. Sahabe algisindaki degisimin tarihi seyri géz oniine alindiginda
sosyal, siyasal, iktisadi ve kiiltiirel pek ¢ok etkenin rol oynadig1 goriiliir. Bu etkenler
icerisinde siyasi faktoriin belirleyici bir etkisinin oldugu asikardir. Mamafih mezheplerin
sahdbe tasavvurlar1 incelendigi zaman, problem olarak goriilen hususlarin daha ziyade
siyaset anlayiglarindan kaynaklandig goriiliir. Bu ¢ercevede Sia’nin sahabe tasavvurunun
olusumunda siyaset anlayis1 Snemli bir yere sahiptir. Sii-imami gelenekte imamet/hilafet
Hz. Ali’nin hakk: olarak kabul edilir ve bu hakka mani olan herkes miinafik, gasip, fasik
ve kéfir olarak degerlendirilir. Ehl-i Siinnet tarafindan adil olarak kabul edilen sahdbenin
Sia tarafindan sert bir dille elestirildikleri, hatta dinden ¢ikmakla itham edildikleri pek
cok kaynakta ge¢gmektedir. Her iki gelenege ait eserler incelendiginde, iki gelenegin de
iddialarini desteklemek icin 6zellikle Kur'an ve hadisten destek aldiklar1 goriiliir. Her iki
gelenekteki sahabe tasavvurlariin etki-tepki sonucu sekillendigi ifade edilebilir. Bu
sebeple Imamiyye Sia’sindaki olumsuz sahibe algisinin tarihi seyrini bilmek, tarihsel
siiregte Sia ve Ehl-i Siinnet arasinda olusmus farklilasmay1 ve nefret sdylemlerini
anlamamiz ag¢isindan oldukga 6nem arz etmektedir.

IslAm dininin ana kaynaklarmin bize ulasmasina vesile olan sahabe ve onlara yonelik
olumlu ve olumsuz elestirilerin tarihi kaynaklar 1siginda arastirilmasi c¢alismamizin
hedefini olusturmaktadir. Arastirmamiz esnasinda birtakim zorluklarla da karsilasilmistir.
Ozellikle daha 6nce yapilan calismalarda Sia’nin sahdbe tasavvurunun olusumunun
tarihsel siirecinin ele alinmamis olmasi bu zorluklarin basinda gelmektedir. Tezimizin
uzun bir tarihi siireci kapsamasi ise bagka bir zorluk olarak karsimiza ¢ikmistir.

“Tarihsel Siirecte imamiyye Sia’sinda Sahabe Tasavvuru” konusunu ¢alismam igin beni
tesvik eden kiymetli hocam Dog¢. Dr. Mehmet Celenk basta olmak iizere, ufuk agici
tavsiyelerinden dolay1 Prof. Dr. Adem Apak, Prof. Dr. Salih Cift, Prof. Dr. Rifat Tiirkel,
Prof. Dr. Adem Arikan hocalarima ve calismam siiresince sabri, anlayist ve manevi
destegiyle yanimda olan sevgili esim Leman Giirpinar’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim.

Temennimiz bu ¢alismanin biitiin eksikliklerine ragmen Sia’daki sahdbe tasavvurunun
anlagilmasinda ve bu konuda calisma yapmak isteyenlere kiiciik de olsa katki
saglamasidir.

Metin GURPINAR

Bursa 2025
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GIRIS
Sia ve Ehl-i Siinnet’in siyaset anlayislarinin sekillenmesinde ilk donem Islam tarihinin ve
bu tarihi slireci yorumlama bigimlerinin énemli bir yeri vardir. S$ia ve Ehl-i Siinnet’in
birbirlerine yonelik sdylemlerinde ve sahdbe tasavvurlarinin olusumunda belirleyici
husus bu déonemi okuma bi¢imleri olmustur. Gerek Sii gerekse Siinni alimler tarafindan
yazilan eserlerde bu durum agik bir sekilde goriilmektedir. Nitekim her iki gelenek de
kendi tezlerinin hakliligin1 ortaya koyabilmek i¢in Kur'an, siinnet ve tarihi hadiseleri

inang sistemlerine uygun sekilde yorumlama egilimi igerisinde olmustur.

Mezheplerin 6teki algisini sekillendiren, onlari elestirilerin hedefi haline getiren esas
husus kendilerine has fikirleridir. $1a’nin tarih sahnesinde yerini almasiyla birlikte ilk ii¢
halife basta olmak iizere sahabe ile ilgili sdylemleri ilim ¢evrelerinde tartisilan 6nemli
konulardan biri olmustur. Tartismalarin kaynagi ise Sii-Imami gelenegin inang sistemini
lizerine bina ettigi imamet anlayisidir.! Sii imAmet nazariyesinde Hz. Peygamberden
sonra nas ile halife tayin edilen kisi Hz. Ali olarak kabul edilir.? 11ahi imAmet nazariyesi
cercevesinde olaylart degerlendiren $ia, ilk ii¢ halifeyi hilafeti ¢esitli komplolarla gasp
eden sahislar olarak degerlendirmektedir. Bu sebeple ilk {i¢ halife ve sahabenin geneli nas
ile tayin edilen halifeye biat etmedikleri i¢in giinahkar, gasip ve hatta kiifre girmislerdir.
Bu durum kendilerinin Islam tarihi, hadis, tefsir, kelim ve fikih alaninda kaleme alinan

eserlerinde agikca goriilmektedir.

> Bu sebeple

Mezhepler ilk ortaya ¢iktiklar1 zamandaki yapilarimi koruyamazlar.
mezheplerin tarih sahnesine ilk ¢iktig1 an ile su andaki yapist arasinda ¢ok fark oldugu
sOylenebilir. Zira her mezhep tarihsel siirecte pek cok degisim gecirmis ve gecirmeye

devam etmektedir.* Sii-imami gelenek de Emeviler, Abbasiler, Biiveyhiler, Ilhanlilar,

! Hasan b. Yusuf el-Mutahhar el-Hilli (6. 726/1325), Minhdcii’l-Kerdame fi Ma rifeti’l-Imame, thk.
Abdiirrahim Miibarek, Meshed: Miiessesetii Asiira, 1379, s. 113-146; Mehmet Salih Ar1, Imdmiyye Siasi
Kaynaklarma Gore Ilk Ug Halife, (Basilmamus Doktora Tezi), Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2002, s. 1.

2 es-Seyh Hasan el-Kasani, Diiriisiin fi Akdidi’l-Imdmiyye, Kerbela: Darii’l-Kefil li’t-Tibaa ve’n-Nesr,
2021, s. 240-282.

3 Sonmez Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, 4. b., Istanbul: Dem Yayinlari, 2016, s. 28.

4 Ahmed el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, (nsr. Ahmed el-
Katib), 4.b., Londra: y.y., 2010, s. 161; Mehmet Kalayc1, “Siilik-Siinnilik iliskisinin Kapsami ve
Swmirlarina Dair Bazi Metodik Miilahazalar”, e-Makalat: Mezhep Arastirmalari Dergisi, C. VI, S. 2
(2013), s. 302.



Safeviler donemlerinden giliniimiize kadar bircok degisim gecirmis ve gecirmeye devam
etmektedir.’ Bu husus mezheplerin ilahi degil beseri temelli olmasiyla dogrudan ilgilidir.
Tarihsel siiregcte varlik gosterebilmis biitlin mezhepler, tesekkiil siireglerinde iletisim
icinde olduklar1t mezhepleri hem etkiler hem de etkilenirler, bir mana da kendilerini ve
diger mezhepleri inga etmektedirler. Ehl-i Siinnet ve Sia arasinda da stirekli bir etkilesim

ve iletisim olmustur. Bu durum onlarin birbirleri hakkindaki sdylemlerine de yansimustir.°

Sia ve Ehl-i Siinnet’te oteki algisini1 sekillendiren husus ise biiyiik oranda sahabe
anlayislarina dayanmaktadir. Sia’nin imdmet nazariyesini iizerine bina ettigi siyaset
anlayisi sahabenin hedef tahtasina konulmasina sebep olmus, onlari koruma gorevi ise
Ehl-i Siinnet tarafindan istlenilmistir. Sahabe hakkinda kaleme alinan eserler
incelendiginde bu iki gelenegin etkisi acik bir sekilde goriilmektedir. Sii-imami gelenek
sahabeyi sert bir dille elestirirken Siinni gelenek ise onlari topyekiin koruma ¢gemberinin
icine alma gayreti icinde olmustur. Bundan dolay1 calismamizda imamiyye Siasi’nin
sahabe tasavvuru esas olmak iizere Ehl-i Stinnet’in sahabe algisina da zaman zaman yer

verilecektir.

Calismamiz bir giris ve li¢ boliimden olusmaktadir. Giris bdliimiinde arastirmanin amaci,
kapsami, yontemi ve kaynaklart ile ilgili bilgiler verilmistir. Birinci boliimde “Ilk Dénem
Islam Tarihinde Yasanan Olaylarm Sahabe Tasavvurunun Olusumundaki Rolii” ele
alinmistir. Sii-Siinni gelenekler arasinda problem olarak goriilen imamet kavrami ve bu
kavramin beraberinde getirmis oldugu sahabe algisinin olusumunda bu donemde yasanan
olaylar 6nemli bir yere sahiptir. Bundan dolay1 bu boliimde Sia ve Ehl-i Siinnet’e gore
sahabe, Ehl-1 beyt sahabe iliskileri, Ehl-1 beyt imamlarimin ilk {i¢ halifeye bakisi, Hz.
Peygamber sonrasi hadiselerin sahabe algisinin olusumundaki rolii biitiinciil bir sekilde
ele alimmustir. Ikinci béliimde “Imamiyye Siasi’nin Sahabe Tasavvurunun Olusum Siireci
ve Baslica Etkenler” ele almmustir. Sii-Imami gelenegin inang sisteminin omurgasini
olusturan imamet kavrami1 ve bu kavramla baglantili olan ismet ve rec'at gibi kavramlarin
olusumunda Gulat-1 Sia’nin etkisinin oldugu ifade edilebilir. Bundan dolay1 ikinci

boliimde Imamiyye Siasi’nin olusum siirecinde sahabe, Gulat-1 Sia’da sahabe anlayist,

5 Nasir b. Abdullah b. Ali el-Kifari, Usilii'I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd,
2.b., Riyad: Camiatii Imam Muhammed b. Suud, 1994, s. 983.

6 Kalaycr, “Siilik-Siinnilik [liskisinin Kapsami ve Sinirlara Dair Bazi1 Metodik Miilahazalar”, s. 309.
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Gulat-1 Sia’nin sahabeyi hedef almasimin sebepleri, Gulat-1 Sia’nin Sii-imami gelenegin
sahabe anlayisindaki rolii detayli bir sekilde ele almmustir. Ugiincii boliimde “Biiyiik
Gaybet’ten sonra Imamiyye Siasi’nin Sahabe Tasavvuru” ele almmistir. Hasan el-
Askeri’nin vefatindan sonra Sii-Imami gelenek tarafindan imam olarak kabul edilen
Muhammed el-Mehdi’nin Kiigiik Gaybet’i (260/873) ve akabinde gergeklesen Biiyiik
Gaybet’inden (329/941) sonra Imamiyye Sias1 bir buhran donemi yasamistir. Bu donem
Biiveyhilerin destegi sayesinde asilmis, Sii-Imami alimler bu sayede inang sistemlerini
ayakta tutacak entelektiiel bir alt yapi olusturabilmislerdir. Bu boliimde ise Biiytlik
Gaybet’ten sonra sahabe tasavvurunun olusumundaki etkenler, Sii-imami gelenekte oteki
algis;, Safeviler ve sonrasi siiregte Imamiyye Sia’sinda sahabe anlayisi basliklari

panoramik bir bakis acistyla biitiinciil olarak incelenmeye ¢alisilmistir.

A. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMIi

Mezhepler tarihi agisindan bir firkanin en ayirt edici 6zelligi, onu diger firkalardan ayiran
kendine has fikirleridir. Mezhepler tarihi alaninda yapilan aragtirmalarin amaci ise bir
mezhebin hangi sosyokiiltiirel sartlarda ortaya ¢iktigi, inang sistemini olusturan ana
fikirlerinin kimler tarafindan One siiriildiigii, hangi cografi bolgelerde ve kimler
tarafindan temsil edildiginin 6nyargidan uzak bir sekilde ortaya konulmasidir.” Zira
mezhepleri anlamak bir manada Islam diisiincesinin tarihi seyrini anlamaktir.® Fikri
donuklugun ve gelismenin seyrini takip edebilmek ve yeni agilimlar saglayabilmenin yolu

onlari iyi analiz edebilmekten geger.’

Islam diisiince tarihinde iki ana kutbu olusturan, sdylemleri otekine gore sekillenen
mezheplerden biri $1a digeri ise Ehl-1 Siinnet’tir. Her mezhep kendi disindaki mezhepler
tarafindan 6teki olarak algilanir ve sdylemleri ona gore sekillenir. Imamiyye Sias1 da
Stinni ulema tarafindan 6teki olarak algilanmistir. Bu sebeple Siinni gelenegin teolojik ve
tarihi yapisinin olusumunda muhalif cepheyi olusturan Sii gelenegin etkisi géz ardi

edilemez. Iki ekol mensubu ulema, fikir iiretirlerken acik bir sekilde ifade etmeseler bile

Osman Aydinh, Mu tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, Ankara: Arastirma Yayinlari,
2003, s. 12; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 25-28. . .

8 Siddik Korkmaz, Sia 'nin Olusumu: Hz. Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, 2. b., Istanbul: 1z Yayincilik, 2015,
s. 17.

Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 7.



birbirlerinin fikirlerine atifta bulunmuslardir.!® Dolayisiyla Sii-Siinni inang sistemlerini
ayr1 ayr1 anlamaya ¢alismak oldukca zordur. Ciinkii bu iki biiylik mezhep ayni kiiltiirel
ve siyasal ¢evrenin parcalaridir.!! Bundan dolay1 Ehl-i Siinnet ve Sia arasindaki iliskileri

Siinni-Sii gelenekler iizerinden dogru bir sekilde takip edebilmek son derece dnemlidir.'?

Sil-Siinni gelenekler arasinda yapilan tartigmalarin temelinde ise sahabe anlayislart
bulunmaktadir. islamiyetin yayilmasinda biiyiik emek sahibi ve vahyin ilk muhataplart
olan sahabe, Sii tasavvurda birka¢ kisi disinda miirted olarak goriilmektedir. Sii
diisiincede din ve devlet isleri bir biitiin olarak kabul edilir. Sii-imami gelenege gore Hz.
Ali’nin imameti Hz. Peygamber’in vefatindan sonra baslamasina ragmen ilk ti¢ halife
kendi dénemlerinde bu iki gorevi ayirmis'® ve Hz. Ali’nin hilafet hakkina engel
olmuglardir. Hz. Ali’nin hilafet hakkinin gasp edilmesine seyirci kalan sahabe ilah1 nassa
muhalefet ettiklerinden dolay kiifre girmislerdir. Isnaaseriyye/Imamiyye Siasi’na gore
Hz. Ali’nin imametini kabul etmeyen kisiler kafir olarak goriiliir.!* Imamiyye Sia’sinda
inang haline gelen fikirler ise beraberinde olumsuz bir sahabe algisinin olugmasina yol
acmistir. Bu iddialara savunma refleksiyle karsi koyan Ehl-i Siinnet ise sahabenin
tamaminin adalet sahibi oldugu tezini savunmustur. Her iki mezhebe ait iddialara
bakildiginda ikisinde de sahdbenin beser oldugunun g6z ardi edildi§i miisahede
edilmektedir. Sahabe algisinin tarihsel siir¢te sekillenmesinde ise dini, siyasi, iktisadi ve
sosyokiiltiirel gelismeler etkili olan baslica etkenlerdir.!> Sahabe algisi, ilk asirlarda ana
biinyeden ayrilan firkalarin tesekkiiliinde de énemli bir yere sahiptir. IslAm tarihinin ilk
donemlerinden giiniimiize kadar sahabe kavrami ve sahabe neslinin otoritesine yiiklenen

anlamlara gore firkalar, mezhepler ve cemaatler kendilerini 6tekinden ayiran farkliliklar

10 Aun Hasan Ali, The School of Hillah and the Formation of Twelver Shi i Islamic Tradition, London:

The Early and Medieval Islamic World, 2023, s. 14-15.

Mehmet Evkuran, Ehl-i Siinnet Siyaset Diisiincesinin Yapisi ve Sorunlari, (Doktora Tezi), Ankara:

Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003, s. 78-79.

12° Mehmet Celenk, “Safeviler Doneminin Sii-Siinni Iliskileri Uzerindeki Etkisi”, e-Makdldt Mezhep

Arastirmalar: Dergisi, Ortadogu nun Gelecegi Agisindan Sii-Siinni Iligkileri Sempozyumu Ozel Sayist,

ed. Cemil Hakyemez, C. 6, S. 2 (2013), s. 68.

el-Kufari, Usilii'I-mezhebi’s-Siati’I-Imdamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1087.

14 Seyh Miifid Ebi Abdillah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu'man, Evdilii I-Makdalat, thk. Ibrahim el-
Ensari, yy, el-Mii'temerii’l-Alemi li Elfiyeti’s-Seyh el-Miifid, 1992, s. 42-44; Misa Carullah, el-Vesia
fi Nakdi Akdidi’s-Sia, 3. b., Lahor: Siitheyl Akademi, 1983, s. 24.

15" Mehmet Zeki Iscan, “Dini Bir Otorite olarak Sahabe”, Islim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahdbe:
Sahabe Kimligi ve Algisi, (Tartismali Ilmi Toplanti, 27-28 Nisan Sakarya), Istanbul: Ensar Nesriyat,
2013, s. 205.



tiretebilmiglerdir. Bu sebeple sahabe tasavvuru, ge¢cmiste oldugu gibi bugiin de diislince

ve inang diinyamizin sekillenmesinde énemli bir yer isgal etmektedir.'¢

Tarihi siirec icerisinde Imamiyye Sias1 ve Ehl-i Siinnet arasindaki en dnemli ve ¢dziilmesi
en zor problem ké&kleri ilk dénem Islam tarihine kadar uzanan sahabenin dindeki konumu
meselesidir. Islam tarihinde ortaya cikan her firka, kendi inang ve fikirlerini diger

7 Her iki mezhebin sahabeyi

firkalara karst savunurken Kur'dn’dan destek alir.
elestirirken veya savunurken iddialarin1 Kur'an-1 Kerim ve hadislerle saglam bir zemine
oturtmaya calistiklar1 miisahede edilmektedir. Sia ve Ehl-i Siinet’te ait kaynaklara
bakildiginda benzer bir konunun agiklanmasi i¢in kullanilan ayni malzemenin ¢ok farkl
sekillerde yorumlandigina sahit olunmaktadir.'® Bu sebeple Imamiyye mezhebindeki

fikirlerin kaynagmin bilinmesi sahdbe hakkinda olusan olumsuz algmin anlasiimasi

acgisindan son derece 6nem arz emektedir.

Ulkemizde ve diger Islam iilkelerinde Sii-Imami gelenegin sahabe tasavvurunu ele alan
birtakim calismalar yapilmustir. Fakat bu calismalarda Sii-Imami gelenekteki sahibe
tasavvurunun tarihsel siireci ve bu siiregteki degisim ele alinmamistir. Bu itibarla Islam
dininin temel kaynaklar1 Kur'an ve siinnetin sonraki nesillere ulastirilmasinda énemli bir
yere sahip olan sahabeye yonelik Sii-Imami tasavvurun tarihsel siiregte nasil olustugu

tarihi kaynaklar 1s181nda incelenerek ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

B. METOT

Mezhepler din anlayisindaki farkliliklar sonucu, sosyal, ekonomik ve kiiltlirel sartlar
icinde ortaya ¢ikmis dini/ siyasi yapilardir. Bu sebeple firkalarin sadece kelami fikirleri
degil, sosyal ve siyasal tarihleri de son derece 6nemlidir.!” IslAm Mezhepleri Tarihi

alaninda yapilan c¢alismalarin esas amaci Islam diisiince ekolleri olan mezhepler ve bu

16 Omer Ozpmar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiili ve Muhtevasina Etki eden Sebepler
Uzerine”, Islam Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahdbe: Sahdbe Kimligi ve Algisi, (Tartismali Iimi
Toplanti, 27-28 Nisan Sakarya), Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013, s. 125.

17 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Isldmiyye, 3. b., Bagdat:
Daru Vasit, 1988, s. 33-34; Kenan Ayar, Sahdabe Dénemi Siyasi Olaylarinda Kur’an’nin Rolii, Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2014, s. 52.

18 Kalayei, “Siilik-Siinnilik iliskisinin Kapsami ve Sinirlarina Dair Bazt Metodik Miilahazalar”, s. 306.

19 Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 136.



mezheplere ait fikirlerin tarihsel siiregte nasil ortaya c¢iktigini kendi kaynaklarindan

hareketle bilimsel yontemlerle ortaya koymaya ¢aligmaktir.?

Kullanilan metot ve teknik dogru bilginin elde edilmesinde olduk¢a 6nemlidir. Tarihsel
siirecte sahabe ve sahabenin dindeki konumu ile ilgili pek ¢ok eser kaleme alinmustir. Ik
donem Mezhepler Tarihi kaynaklarinda mezheplerin goriis ve diisiinceleri ele alinirken
genellikle zaman ve zemin iliskisine dikkat edilmedigi goriiliir. Bu yaklagim tarzi
beraberinde biiyiik tarihi yanilgilarin olusmasina zemin hazirlamistir.>! Bu durum siireg
ihmali olarak goriilebilir. Zira siire¢ ihmali, Islam Mezhepleri Tarihi’nde mezheplerin
savunduklar fikirlerdeki degisim, doniisiim ve tarihsel siirecteki gelisimlerinin dikkate
alinmayarak anlatilmasi, bir manada onlarin tarihten soyutlanarak zaman ve mekan iistii
bid'at, batil ve dalalet ehli bir konuma yerlestirilme ¢abasidir.?? Isliam Mezhepleri tarihi
kaynaklarinda umumiyetle hakim goriise aykir1 goriilen fikir ve yorumlar “Otekine”
hamledilerek olaylarin {izeri kapatilmaktadir.?> Her mezhep kendini hakikatin yegane
temsilcisi olarak gérdiigiinden, farkli diisiinceleri hakikatten sapma olarak degerlendirir.?*
Mezhebi taassupla kendi mezhebini hak, diger mezhepleri batil olarak goren kisiler, farkli
goriis beyan eden mezhepleri kiyasiya elestirebilmektedir.>> Buna sebep olan husus ise
bir mezhebe ait kaynaklarin kabul gérmesinde romantik ve duygusal yaklagimlarin ilmi
disiplinlerin yerini almis olmasi olarak ifade edilebilir.?® Fakat bilimsel arastirmalar sahsi
komplekslerin tatmin edilmesine alet edildigi zaman hem degerini kaybeder hem de

nesnel gercekligin ortaya ¢ikmasma higbir katki saglamaz.’’” Bundan dolay: tarih

20 Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, 3.b., Istanbul: Endiiliis Yaymlari, 2017,

s. 10.

Korkmaz, Tarihi Siire¢ Igerisinde Sebeiyye, s. 5.

Umit Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, Ankara: Astana Yaynlar1, 2020, s.
351.

2 Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesimi: Zeyd b. Ali’den Késim er-Ressi’'nin Oliimiine Kadar,
Istanbul: Isam Yaynlari, 2010, s. 13. Bir gruba mensup bireyler “dteki” olarak kabul ettikleri grubun
fikirlerini kendi goriislerine aykir1 kabul ederler. Onlara gore “Gtekiler” kendi gruplarmi yanlis
degerlendirmekte, objektif diisiinememekte ve ayrimcilik yapmaktadirlar. Bkz. Nuran Hortagsu, En
Giizel Psikoloji Sosyal Psikoloji, Istanbul: Imge Kitabevi Yaynlar, 2012, s. 565.

Hanifi Sahin, Siilerin Géziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, Istanbul: Mana
Yayinlari, 2016, s. 13.

Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 9.

Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 25.

27 Hayati Hokelekli, Islam Psikolojisi Yazilari, Istanbul: Dem Yayinlar1, 2009, s. 170.
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kaynaklarindan elde edilen bilgiler ile mezhepler tarihi kaynaklarindan elde edilen

bilgiler belli bir metot dahilinde birlestirilmelidir.?

Calismamizda Imamiyye Sia’sinin Hz. Ali’nin imametini dayanak noktasi se¢ip onun
lizerine bina ettigi inang sistemi ve bu sistemin beraberinde getirdigi sahabe algis1 “fikir-

hadise irtibat1”, “insan faktorii”?® goz Oniine alinarak degerlendirmeye tabi tutulmus,

O ve tiimevarim ydntemleri ile tespit

zihniyet ¢dziimleyici psiko-sosyal yaklasim®
edilmeye ¢alisilmistir.’! Tezde Sia kavrami mutlak manada kullanilmissa onunla kast

edilen Sia’nin imamiyye/Isnaaseriyye koludur.

C. KAYNAKLAR

Mezhepler Tarihi arastirmalarinda, bir mezhebin ya da firkanin diislince yapisini
anlayabilmenin ve ilizerinde arastirma yapabilmenin en dogru yollarindan biri mezhep
veya firkanin kendi kaynaklarini Adil ve tarafsiz bir sekilde ele almaktir.>? Bu sebeple bir
mezhebin ortaya ¢iktig1 cografyayi, goriislerinin yayildigi bolgeleri, temsilcilerini, ana
hatlariyla tespit edebilmek ve bu hususta saglikli sonuglara varabilmek i¢in referans

alinan kaynaklar son derece 6nem arz etmektedir.*

Islam tarihinde sahabe “Hadis”, “Ensab”, “Rical Kitaplar1”, “Siyer”, “Megazi”, “Tefsir”,
“Fikih”, “Ustli’l-Fikh”, “Kelam”, “Islim Tarihi” ve “Islam Mezhepleri Tarihi”
alanlarinda ¢alisma yapan arastirmacilarin ilgi alanina giren genis kapsamli bir konudur.
Bu alanlarda kaleme alinan kaynaklarda sahabe ile ilgili detayli bilgilere ulagsmak
miimkiindiir. Calismamizda tarih, makalat, hadis, tabakat, ensab, tefsir kaynaklarindan

faydalanilmistir.

28
29

Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 32.

Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 15.

30 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 164.

31 Metin Giirpmar, Mehmet Celenk, “Sahabe Tasavvurunun Olusumunda Ilk Dénem Islam Tarihinde
Meydana Gelen Olaylarm Rolii”, Tiirkive Ilahiyat Arastirmalar: Dergisi, C. VIIL, S. 4 (2024), s. 898.

32 Aydml, Dogusundan Biiyiik Selcuklulara Mu tezile Ekolii: Tarihi ve Ogretisi, s. 7; Hasan Onat, Sénmez

Kutlu, “Giris”, Isldm Mezhepleri Tarihi El Kitab:, ed. Hasan Onat, Sonmez Kutlu, Ankara: Grafiker

Yaymlari, 2017, s. 53; Metin Bozan, Imdmiyye Siasi’mn Olusumu: Masum Oniki Imam Inancinin

Ortaya Cikigi, 2. b., Ankara: Isam Yayinlari, 2018, s. 18.

3 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, s. 13.
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1. Tarih ve Biyografi Kaynaklart

Tarih ve biyografi tlriinden eserler Mezhepler Tarihi c¢alismalarinin temel
kaynaklarindandir. Tarih kaynaklar1 mezhepleri yonetim ve halkla olan baglantilari
nispetinde ele alirken biyografik eserler ise sahislar hakkinda daha detayli bilgilere
ulasmay1 kolaylastirir. Ilk donem Islam tarihinde meydana gelen olaylar1 kronolojik bir
sekilde ele alan Taberi’nin Tdrihu’t-Taberi: Tdrihu’r-Riisul ve’l-Miiltik’u  ile onunla
biiyiik benzerlik tasiyan Ibnii’l-Esir’in (6. 630/1232) el-Kdamil fi’t-Tarih’i, Siffin Savasi
hakkinda detayli bilgiler igeren Nasr b. Miizdhim el-Minkari’nin Vak’atii Siffin,
Yaktibi’nin (6. 292/905’ten sonra) Tarihu’l- Yakiibi, Mes'Gdi nin (6. 346/957) Muriicu 'z-
Zeheb ve Meddinii’I-Cevher, Ibnii’1-Cevzi’nin el-Muntazam fi Tarihi’l Miilitk ve’l Umem,
Ibn Kuteybe’nin el-Imdame ve ’s-Siydse, Ibn Kesir’in (6. 774/1373) el-Biddye ve 'n-Nihdye,
Zehebi’nin (6.748/1348) Siyeru A’ldami’n-Niibeld, Ibn Sa'd’m (230/845) Kitabii't-
Tabakati’l-Kebir’i, Seyh Miifid’in on iki imamin hayatlar1 hakkinda detayli bilgiler
iceren el-Irsdd, Ibn Hacer el-Askalani’nin (6. 852/1448) sahabenin hayatina dair el-Isdbe
fi Temyizi’s-Sahabe adli eserleri olaylarin tespit ve rivayetlerin teyit edilmesinde

basvurulan 6nemli kaynaklardandir.

2. Tefsir ve Hadis Kaynaklar

Mezhepler inang sistemlerinin dogrulugunu ispat etmek i¢cin Kur'an ayetlerinden ve
hadislerden deliller getirirler. Calismamizda Sii-imam1 gelenekle Siinni gelenegin ayet
ve hadisleri yorumlama bi¢imlerini anlamak i¢in Taberi’nin Cdmiu’l Beydn an Te vili’l
Kur'dn, et-Tabersi’nin Mecmeii’l- Beydn fi Tefsiri’l-Kur’an, ibn Kesir’in (6. 774/1373)
Tefsirii’l-Kur’an’il-Azim, er-Ramhiirmiizi’'nin (6. 360/971) el-Muhaddisii’l-Fasil
beyne'r-Ravi ve’l-Va’i, Tbnii’s-Salah es-Sehrezlri’nin (6. 643/1245) Ulimii’l-Hadis,
Hatib el-Bagdadi’nin el-Kifdye fi Ma rifeti Usiili Ilmi’r-Rivaye, Celaliiddin es-SiiyGiti’nin
(6. 911/1505) Tedribii’r-Ravi fi Serhi Takribi’n-Nevevi, Sia’nin ilk $11 kaynak olarak
kabul ettigi ve sahabeye yonelik ciddi elestiriler iceren Siileym b. Kays el-Hilali’nin
(76/696) Kitabu Siileym b. Kays el-Hilali, Kuleyni’nin Usulii’l-Kafi, Ebt Ca'fer es-
Saffar’in Besdirii’d-Derecdt, Seyh Miifid’in (6. 413/1022) el-Ihtisds, Muhammed Bakir
el-Meclisi’nin (6. 1111/1698) Biharii’l-Envar:el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-
Ethar, Ahmed Hiiseyn Yakub’un Nazariyetii Adaleti’s-Sahdbe isimli eserlerine

bagvuruldu.



3. Makilit ve Kelam Kaynaklart

Mezhepler Tarihi ve kelam alninda yazilmis olan eserler firkalar1 ve firkalarin inang
sistemlerini anlamamiz agisindan 6nem arz etmektedir. Bundan dolay1 tezimizde el-
Esari’nin (8. 234/936) Makaldatu’l-Islamiyyin ve htilafu’l Musallin, Malati’nin (9.
377/987) et-Tenbih ve 'r-Red ald Ehli’l-Ehva ve’l-Bid’a, Abdiilkahir el-Bagdadi’nin (0.
429/1037) el-Fark Beyne’l-Firak, ibn Hazm’m (5. 456/1064) el-Fasl Fi’l-Milel ve’l-
Ehvai ve’n-Nihal ve Sehristani’nin (6.548/1153) el-Milel ve’n-Nihal, en-Nevbahti’nin
Firaku’s-Sia, el-Kummi’'nin Kitabii’l-Makalat ve’l Firak, Seyh Miifid’in (6. 413/1022)
Evdilii’l-Makalat, Ebt Ca'fer es-Sadtik un Kitdbu 'I-Itikddat ve ilahi imAmet nazariyesini
biitiin yonleriyle ispat etmeye ¢alistig1 Kemdlii'd-Din ve Temdamii 'n-Ni'me adli eseri, Ibn
Teymiyye’nin (6.728/1327) Minhacu’s-Siinneti 'n-Nebeviyye fi Nakzi Kelami’s-Siati’l-
Kaderiyye, Ibnii’l-Mutahhar el-Hilli’nin (6. 726/1325) imamete dair imamiye’nin
gorilislerini ve diger mezheplere tstiinliginii dile getirdigi Minhdcii’l-Kerame fi
Ma rifeti’l-Imdame ve Hz. Ali’nin 1000 akli ve nakli delille nas ile tayin edildigine dair
kaleme aldig1 el-Elfeyn isimli eserleri. Serif el-Murtazd nin (6. 436/1044) es-Safi fi’l-
Imdme, Abdiilhiiseyn Ahmed el-Emini’nin (6. 1390/1970) el-Gadir fi 'I-Kitdbi ve Siinneti
ve'l-Edeb, Murtaza el-Askeri’nin Ehl-1 Siinnet ve Sia doktrinlerini mukayese ettigi
Mealimii’l-Medreseteyn, Musa Carullah’in el-Vesia fi Nakdi Akdidi’s-Sia, el-Kifari’nin
Usiilii’I-mezhebi ’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, Nasir b. Ali Aiz’in
Akidetii Ehl-i Siinne ve’l-Cemd’a fis’s-Sahdbeti’l-Kirdm, Restl Ca'feriyAn’in Iran’in
Siilesme seriivenini ele aldig1 Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agadz ta Tuliu Devlet-i Safevi,
Ahmed el-Katib’in es-Siinnetii ve 's-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii 't-Tarihi ve’s-Siyasi, Musa
el-Musevi'nin eg-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’ miiracaat edilen

kaynaklardandir.

4. Cagdas Arastirmalar

Abdulkadir Muhammed Ata Sifi’nin Sia’nin sahabeye yonelik iddialarini elestirel bir
sekilde ele aldig1 Mevkifu's-Sia el-Isndaseriyye min’s-Sahdbeti Radiyallahu Anhiim adl
eseri, Abdullah b. Ali Kifari’'nin Sii ve Siinni geleneklerin inang esaslari, Sia’nin
sahabeye yonelik iddialar1 basta olmak iizere bir¢ok diisiincesi elestirel bir sekilde ele
aldig1 Mes'eletii’t-Takrib beyne Ehli’s-Siinne ve’s-Sia isimli calismasi, Mehmet Salih

Arr’nin Sil-imami gelenegin Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’in sahsiyet ve



uygulamalarma yonelik goriislerini ele aldig1 Imamiye Siasi Kaynaklarina Gére Ilk Ug
Halife adli doktora tezi, Abdulalim Demir’in Imamiyye Siasi’na gére sahabenin adaleti
meselesi, Sia’nin cerh ve ta'dil ettigi sahabiler ve onlardan gelen rivayetleri ele aldigi
Imamiyye Sia’si Hadis Kaynaklarina Gére Sahdbe Tasavvuru isimli doktora tezi,
Mahmut Demir’in $ia ve Ehl-i Siinnet arasindaki temel ihtilaf konulardan olan sahabe
algisinin rivayetlere nasil yansitildigini ortaya koymaya calistigs Hadis ve Ideoloji ismi
ile basilmis Fezailu’s-Sahdbe Rivayetleri Baglaminda Sii-Siinni Ihtilafimn Siinni Hadis
Kitaplarina Yansimalar: adli doktora tezi ve Nigar Bacak’in Sii-imami gelenegin Ehl-i
Beyt hakkindaki goriisleri ile Hz. Aise, Hz. Eba Bekir, Hz. Omer, Eb Hureyre, Muaviye,
Halid b. Velid’e yonelik elestirileri ve bu elestirilere Siinni gelenegin verdigi cevaplari
ele aldig1 Imamiye Sia’sinda Sahabe Anlayist isimli yiiksek lisan tezi,** Sia’nm ilk iig
halife, Hz. Peygamberin esleri ve sahabeye yonelik iddialarinin ele alindigi bazi

calismalardir.

Yapilan ¢alismalarda, Sii-imami gelenegin sahabe tasavvurunun tarihi siireg igerisindeki
olusumu ve bu olusuma etki eden unsurlarin ayrintili bir bi¢cimde ele alinmadigi
goriilmiistiir. Tezimizde ise Sii-imami gelenegin sahabe algisinin tarihsel gelisimi ve bu

gelisime etki eden faktorler kapsamli bir sekilde analiz edilmeye calisilmistir.
D. SIA VE EHL-I SUNNET KAVRAMI

Bilimsel arastirmalar kavramlar iizerine insa edilir.® Bu sebeple ¢alismamizin {izerine

bina edildigi temel iki kavramin bilinmesi 6nem arz etmektedir.

Sia, “s y a” fiil kokiinden tiiremis Arapga bir kelimedir. Liigatte, bir kisi veya onun
yardimcilarina uyanlar, ayni fikir lizerinde ittifak etmeseler bile bir konuda birlesenler,
baskasmin fikirlerine uyanlar gibi anlamlarda kullanilirken®® Kur'an-1 Kerim’de ise
kelime cesitli Ayetlerde taraftar, firka, boliik anlamlarinda kullanilmaktadir.>” Sia kavrami

kaynaklarda, ilk defa Nasr b. Miizahim el-Minkari tarafindan Hz. Ali ve Ehl-i beyt’i

3% Nigar Bacak, fmamiyye Siasi nda Sahabe Anlayisi, (Yiiksek Lisans Tezi), Konya: Selcuk Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009.

35 Hokelekli, a.g.e., s. 45.

36 Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem [bn Manzir, “shb”, Lisdnii 'l Arab, C. VIIL., Kum: Nesrii Edebi’l-
Havze, 1405 (h), s. 188, 189.

37 En’am, 6/65, 159; Hicr, 15/10; Meryem, 19/69; Nur, 24/19; Kasas, 28/4, 15; Rum, 30/32; Saffat, 37/83.
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destekleyenler i¢in kullanilmistir.*® Terim olarak ise Sia; Hz. Ali’nin Gadir-i hum’da nas
ile halife tayin edildigine inanan, imametin kiyamete kadar onun soyunda devam
edecegini ileri siiren topluluklarin ortak adi olarak kaynaklarda ge¢mektedir.’® Sia
kavramui, biitiin Sii firkalar1 i¢ine alan semsiye bir kavram olmasina ragmen bugiin genel
olarak Sia denildiginde Imamiyye Siasi kastedilmektedir. Kasifulgita, irfan Abdiilhamid,
et-Tabersi, Muhammed Hiiseyin el-Amili ve birgok kisi bu goriistedir.*’

Siinnet: “Ister iyi ister kétii olsun, yol, davranis, gidis, Adet ve manevi alanda ¢izilen yolu
benimseyenler” gibi anlamlara gelir. Ehlii’s-siinne ve’l-cemaa (ehl-i siinnet ve’l-cemaat)
ifadesinin kisaltmasi olan Ehl-i Siinnet; Hz. Peygamber’in siinnetine uyanlar, sahabe ve
tabilinun yolundan gidenler anlamina gelmektedir. Cemaat ise sozliikte: “cogunluk,
topluluk, birlik, beraberlik, biitiinliik ve ana biinye” anlamlarina gelir. Terim olarak
cemaat, Miisliimanlarin birlik ve beraberligini temsil eden sahabe ve cogunlugun otoritesi
olarak tammlanmaktadir.*! Cemaat/ Ehl-i Cemaat Islam toplumunda Cemel ve Siffin
savaslar1 sonucunda meydana gelen siyasi ayriliklara karsi toplumsal biitiinliigii korumak
i¢in iiretilen kavramlardir. ** Ilk donem Islam tarihinde Cemel ve Siffin savaslarindan
sonra yasanan siyasi ayriliklar, 6zellikle Haricl zihniyetin kendileri disindaki herkesi
tekfir etme anlayis1 ve diger farklilagmalara kars1 genel dini yapr “Cemaat” veya “Ehl-1
Cemaat” olarak isimlendirildi. Kavram ilk baslarda siyasal birligi saglamak icin iktidarin
yaninda yer alanlari ifade ederken® tarihsel siirecte Ehl-i Siinnet’in destekledigi
iktidarlara itaat etmeyen ve karsilarinda duran kisi veya az sayida taraftar1 olanlar i¢in

Ehl-i Furkat, Stinni iktidarlar1 destekleyen ve onlara itaat eden kimse ve gruplar icin

38 Mehmet Salih Ar, a.g.e., s. 15.

39 Fahreddin er-Razi, er-Riydzii’I-Minikd fi Ardi Ehli’l-Ilm, thk. Es’ad Cum’a, Kayrevan: Merkezii’n-
Nesri’l-Camii, 2004, s. 332; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 26; Ahmet
Akbulut, Sahdbe Donemi Iktidar Kavgasi: Alevi-Siinni Ayrigmasimn Arka Plami, 5. b., Ankara: Otto
Yaymlari, 2017, s. 11, 97; Yusuf Benli, “Eb( Hanife’nin Sahabe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel
Goriislerine etkileri”, I V. Seyh Sa’ban-1 Veli Sempozyumu: Hanefilik-Maturidilik (05-07 Mays 2017),
ed. Cengiz Cuhadar, Mustafa Aykac, Yusuf Kocak, C. 2, Kastamonu: Kastamonu Universitesi
Matbaast, 2017, s. 209.

el-Kufari, Usilii’I-mezhebi’s-Siati’l-Imdmiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 99-100.

41 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 33-34; Yusuf Sevki Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalart Merkezi (ISAM), 1994,
C.10, ss. 525-530.

Islam toplumunda devam eden kargasanin bittigini sembolize ettigi icin Hz. Hasan ve Muaviye arasinda
yapilan antlasmadan sonra bu seneye Cemaat yili denilmistir. Bkz. Ahmed b. Muhammed Ibn
Abdirabbih el- Endeliisi, el-Tkdu’l Ferid, thk. Miifid Muhammed Kamiha, C. V, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1983, s. 109-110; Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 34.

Kutlu, “Ehl-i Siinnet Isimlendirmesinin Degeri Nedir? Boyle Bir Isim Belirlenmemis Olsayd: Yerine
Ne Onerilebilirdi?”, s. 428.

40

42

43
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Cemaat/ Ehl-i Cemaat kavramlar1 kullanilmistir.** Ehl-i Siinnet ifadesinin hicri 1. asrin
sonlarinda ehl-i bid'at olmayan kimseler i¢in kullanilan belli metinlerden hareketle belli
goriisleri savunan ve gelistiren dini-teolojik yapilar1 ifade eden bir kavram olarak

kullanildig: ifade edilebilir.*®

4 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 34; Kutlu, “Ehl-i Siinnet Isimlendirmesinin Degeri Nedir? Béyle
Bir Isim Belirlenmemis Olsayd: Yerine Ne Onerilebilirdi?”, s. 428.

4 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Isimlendirmesinin Degeri Nedir? Boyle Bir Isim Belirlenmemis Olsaydi Yerine
Ne Onerilebilirdi?” s. 429.
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BIRINCi BOLUM
ILK DONEM iSLAM TARIHINDE YASANAN OLAYLARIN
SAHABE TASAVVURUNUN OLUSUMUNDAKI ROLU

A. SIA VE EHL-i SUNNET’E GORE SAHABE

Islam dininin ana kaynag1 Kur'an-1 Kerim ve onun tebligcisi Hz. Muhammed’in sdzlerini,
yasam tarzini, sonraki nesillere aktaran sahabe, bu yoniiyle her tiirlii saygi, sevgi ve

Ovgliyli hakketmektedir.

1. Sahdbe Kavrami, Tanimi ve Onemi

Islam Alimlerinin {izerinde ittifak ettikleri bir sahdbe tanimmin oldugunu sdylemek
miimkiin olmamakla beraber, sahdbenin kimleri kapsadig1 konusunda birtakim tanimlar
yapilmig, bu tanimlara bakildiginda birgok sahabinin kavramin disinda kaldigi dar
tanimlarin yani sira, sahabi olmayanlar1 da kapsayacak kadar genis tanimlarin yapildigi

goriilmektedir.*

Tekili sahabi olan sahabe, sozliikte “sahibe” fiilinden tliremis bir kavram olup; “bir
kisiyle birlikte bulunmak, onunla dost ve arkadas olmak™ anlamindaki “sohbet” kok
fiillinden tiiremistir. Sahabe kavramiyla birlikte sik sik kullanilan bir diger kavram

2

“ashab” kavramidir. Kur'an-1 Kerim’de sahib ve ashab kelimeleri bircok ayette
gecmektedir. Orfi manada sahabi, uzun siire bir kimse ile arkadaslik etme anlaminda

kullanilmaktadir.*’ Sahabi, sahdbe ve ashab kelimeleri Islamiyet’le birlikte Hz.

4 Hatib el-Bagdadi, el-Kifiye fi Ma rifeti Usili Ilmi’r-Rivdye, thk. Ibrahim b. Mustafa, C. I, Kahire:
Dari’l-Hiida, 2003, s. 190-194; bkz. Celaliiddin es-Siylti (6. 911/1505), Tedribii'r-Ravi fi Serhi
Takribi’n-Nevevi, thk. Muhammed Avvame, C. V, Medine: Darii’l-Minhac, 2016, s. 153-167; Mehmet
Efendioglu, “Sahabe”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2008, C.35, ss. 491-500.

47 Ragib el-Isfahani, “shb”, Miifieddtii Elfazi’l-Kur'an, thk. Safvan Adnan Davadi, 4. b., Sam: Darii’l-
Kalem, 2009, s. 475-476; Ibn Manzir, “shb”, C. I, s. 519-521; Arent Jan Wensinck, “shb”, el-
Mu’cemii’l-Miifehres: li Elfazi’l Hadisi’'n-Nebevi, thk. Muhammet Fuad Abdiilbaki, Leiden: Mektebetii
Beril 1936, ss. 250-259; Efendioglu, “Sahabe”, C.35, ss. 491-500.

13



Peygamber’i goriip ona iman etmis ve bu iman iizere vefat etmis kisiler hakkinda

kullanilmaya baslanmustir.*®

Sahabe kavrami ge¢misten giiniimiize Islam alimleri tarafindan cesitli sekillerde tarif
edilmistir. Bu kavramin 1stilah anlami fukaha ile muhaddisler arasinda ihtilaf konusu
olmus, sahabeyi Hz. Peygamber’i goren ona iman eden ve bu hal iizere vefat eden kimse
olarak tarif edenler oldugu gibi* tabiinin biiyiik alimlerinden Said b. Miiseyyeb’in :
“sahabi; Hz. Peygamber’le bir veya iki sene birlikte bulunmus, onunla beraber bir veya
iki savasa katilmus kisidir.”>® tanimi ile Hz. Peygamber’i risdletten dnce goriip sonra
goremeyenler ve iman ettikten sonra dinden donenleri ashaptan saymayan tanimlarin’’
yapildig1 kaynaklarda ge¢mektedir. Ornegin, ustl-i fikth Aalimleri sahabeyi, Hz.
Peygamber’i risalet vazifesiyle gonderildikten sonra uyanik ve miimin olarak goren, alt1
ay veya daha fazla ya da bir y1l veya daha fazla kendisiyle birlikte bulunan, ilim 6grenmek
maksadiyla yanina giden, kendisinden hadis rivayet eden, miimin olarak vefat eden kimse
seklinde tarif ederler.”> Muhaddisler ise sahdbeyi Hz. Peygamber’i, peygamberlikle
gorevlendirildikten sonra miimin ve uyanikken gbren, mii'min olarak vefat eden kimse
seklinde tarif etmislerdir. Bu tanimlara bakildiginda, bir¢ok kisiyi sahabe kapsami diginda
birakan usil alimlerinin sahabe tarifine karsilik muhaddislerin sahabe tarifinin daha
kapsamli oldugu goriiliir. Cumhur tarafindan kabul edilen bu tanima gore sahabeden

sayilabilmek i¢in Restilullah ile kisa bir siire birlikte bulunmak yeterlidir.>

Sii diislincede Kur'an ve Hz. Peygamber tarafindan anlam c¢ergevesi ¢izilmeyen sahabe
kavrami dini bir anlam ifade etmez. Onlara gore bu kavram Hz. Peygamber doneminde

de sozliik anlamiyla kullanilmigtir.>* Mescid-i Nebevi’de kalip Hz. Peygamber’den ders

4 Sihabiiddin Mahmid el-Alasi (6. 1270/1854), el-Ecvibetu’I-Irdkiyye ale’l-Es’ileti’I-Lahuriyye, Riyad:
Darii Ibnii’l-Kayymm, 2007, s. 58; Efendioglu, “Sahabe”, C.35, ss. 491-500

4 Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448), el-Isibe fi Temyizi’s-Sahabe, thk. Adil Ahmed
Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavviz, C. I, Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1995, s. 8; el-Katib,
es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hilafii 't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 79.

0 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma 'rifeti Usili IImi’r-Rivdye, C. 1, s. 190-191; Ibn Hacer el-Askalani, el-

Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 8.

Hiiseyin Akgiin, “Sahabe Cografyasinin Olusumu ve Sonuglar1”, Isldm Medeniyetinin Kurucu Nesli

Sahdbe: Sahdbe Kimligi ve Algisi, (Tartismali imi Toplanti, 27-28 Nisan Sakarya), Istanbul: Ensar

Nesriyat, 2013, s. 34.

52 fyade Eyytb el-Kubeysi, Sahdbetii Resiilillah fi’I-Kitab ve’s-Siinne, Sam: Daru’l-Kalem, 1986, s. 62-63.

3 el-Kubeysi, a.g.e., s. 39; Muhammed Yahya 1zzan, es-Sahdbe inde 'z-Zeydiyye, 3. b., San’a: Miinteda’l-
Efkar 1i’d-Dirase ve’l-Bahs, 1434/2013, s. 51-52.

54 Sebir Murad Eskenani, Addletii’s-Sahdbe fi’l-Mizdn, Kuveyt: y.y., 2011, s. 19-20, 25-26.
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alan kimseler i¢in kullanilan “Ashab-1 Suffe” kavrami da liigat anlamindadir. Ancak
daha sonra sahdbe kavramina usilciiler ve muhaddisler tarafindan farkli anlamlar
yiiklenmistir.>> Siinni gelenekte oldugu gibi Sii gelenekte de farkli sahibe tanimlari
yapilmistir. Sii alim Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed el-Ciibai el-Amili (Sehid-i Sani) (6.
966/1559 (?)) sahabeyi Ehl-i Siinnet’in 6nde gelen muhaddislerinin tanimlarina mutabik
olarak tarif etmistir: “Sahabe, araya irtidat girse de Hz. Peygamber ile Miisliiman olarak
karsilasmis ve Miisliiman olarak 6lmiis olan kimseye” denir.>® es-Seyyid Hasen es-Sadr’a
(6. 1354/1935) gore: “Sahabe, Hz. Peygamber ile arkadaslik eden ve mii'min olarak 6len
kimsedir”.’” Ca'fer es-Siibhani ise sahdbeyi Hz. Peygamberi goren herkes olarak tarif
emektedir.’® Sii muhaddislerin sahabe tanimlarma bakildiginda sahabeyi genellikle

Sehid-i Sani’nin tarifine yakin sekilde tarif ettikleri goriiliir.

Sia usil alimlerine gore ise bir kisinin sahabeden sayilabilmesi i¢in Hz. Peygamber’e
iman etmesi, uzun bir slire onun yaninda kalmasi ve ondan ilim 6grenmesi gerekir.
Dolayisiyla Hz. Peygamber’e tabi olmayan ve yaninda bir siire kalmayan kisi sahabi
olarak kabul edilmez.”® Murtaza el-Askeri’ye gore Sia sahabeyi tammlarken kelimenin
sOzliik anlamini esas almistir ve Sii alimlere gore sahabe, Hz. Peygamber ile bir araya
gelmis onunla sohbet etmis ve yaninda uzun bir siire kalmis kimseye denir.®® Sii gelenekte
ilahi imamet nazariyesiyle baglantili oldugu i¢in sahibenin tanimindan ziyade onlarin
adaleti izerinde durulmustur. Sahabe olmak her ne kadar biiyiik bir seref olsa da bu durum
onlar1 dokunulmaz kilmamaktadir. Onlar cerh ve ta'dil hususunda diger ravilerden

farksizdir.®! Sahabe arasinda adil, emin, sadik, alim kimseler oldugu gibi fasik, miinafik

55 Muhammed HAd1 Yusufi Garevi, Ddiretii’l-Medrifi Sahdbe-i Peydmber, C. 1, Tahran: Sdzmén-1
Tebligat: Islami, 1393 (h), s. 18; Abdulalim Demir, Imdmiyye Sia’s1 Hadis Kaynaklarina Gore Sahdbe
Tasavvuru, (Doktora Tezi), Ankara: Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2020, s. 62.

56 Zeyniiddin b. Ali b. Ahmed el-Ciibai el-Amili (Sehid-i San) (6. 966/1559 (?)), er-Ri‘dye fi Ilmi’d-
Dirdye, thk. Abdiilhiiseyin Muhammed Ali el-Bakkal, 3. b., Kum: Mektebetii Semmahatii Ayetullhi’l-
Uzma el-Marasi en-Necefi el-Kiibra, 2012, s. 339.

57 es-Seyyid Hasen es-Sadr (6. 1354/1935), Nihdyetii d-Dirdye fi Serhi 'r-Risdleti’l-Mevsumeti bi’l-
Vecize Ii’l Behdi, thk. Macid el-Gurbavi, Nesrii’l-Me‘ser, t.y., s. 341.

8 es-Seyh Ca'fer es-Siibhani, Usulu’l-Hadis ve Ahkdmiihu fi Ilmi’d-Dirdye, Beyrut: Darii Cevad el-
Eimme, 2012, s. 125.

% Abdullah el-Mamekani (6. 1351/1933), Mikbdsii’l-Hiddye fi Ilmi’d-Dirdye, thk. Muhammed Riza el-
Mamekani, C. II, Kum: Mensgtratii Delilima, 1428 (h), s. 325.

60 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, 2. b., C. I, Kum: el-Mecmau’l-Alemi li-Ehli’l-Beyt, 1426
(h), s. 114.

6l Sehid-i Sani, a.g.e., s. 343; el-Mamekani, Tenkihu'I-Makal fi Ilmi’r-Rical, C.11,s. 321; Eskenani, a.g.e.,
s. 44; Mina Semhi, Ali Serifi, “Nekd ve Berresi-y1 Siibehat-1 Feysel Nur ber Fehm-1 Sahabe ez Hadis-1
Gadir”, Tahkikat-1 Kelami, C. 10, S. 36 (2022), s. 80.
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ve irtidat edenler de vard1.%? Sii diisiincede Hz. Ali’nin halifeligine kars1 ¢ikan ve onunla

savasan kisiler adalet vasfin1 kaybetmislerdir.®

Kur'an-1 Kerim’in Allah tarafindan indirilisine sahit olan sahabe, ¢esitli vesilelerle cogu
defa nazil olan ayetlerin hem sebeb-i niizilii hem de muhatabidir. Kur’an-1 koruma ve
yayma gorevini listlenen sahabe, Hz. Peygamber ile sonraki nesiller arasinda ilahi vahyi
aktaran bir koprii gorevi goérmiislerdir.®* Hz. Peygambere ¢agdas olmalari, Islam dininin
yayilmast i¢in ellerindeki her imkani kullanmaktan bir an igin tereddiit etmeyen, bu
ugurda biiyiik fedakarliklarda bulunan sahabe, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Islam
dinini sonraki nesillere ulastirma gibi 6nemli bir gérevi de layikiyla yerine getirmistir. Bu
sebeple saygry1 hak etmekte ve Kur'an-1 Kerim’de de Allah tarafindan éviilmektedirler.%
Bunun i¢in yapilmasi gereken ise onlarin hayatlarini bilimsel metotlarla tarafsiz bir

sekilde ortaya koymaktir.%

2. Sia ve Ehl-i Siinnet’te Sahdbenin Addleti Meselesi

Sii-Imami gelenek ile Siinni gelenek arasinda ihtilafa sebep olan en énemli hususlardan
biri sahabenin adaleti meselesidir. Ehl-i Siinnet alimlerinin geneli sahabenin adil oldugu
hususunda miittefiktir.®” Onlara gére Hz. Peygamber’i géren ve mii'min olarak vefat eden
herkes sahabe olarak kabul edilir. Cumhura gore sahabe zabt ve adalet bakimindan cerh
ve ta'dile tabi tutulamaz.®® Dolayisiyla ilk dénem Islam tarihinde yasanan olaylarda yer
alsin veya almasin Ehl-i Stinnet icma ile sahabenin tamamimi adil kabul eder. Siinni

gelenege gore sahabenin adéleti Kur'an ve hadislerde agik bir sekilde ortaya

62 Abdiilhiiseyn Serefiiddin el-Msevi, el-Ictihdd fi Mukdbili’'n-Nas, thk. Eb(’l-Miicteba, Kum:
Seyyidii’s-Siiheda, 1404 (h), s. 519-525; el-Mamekani, Tenkihu I-Makdl fi [Imi r-Rical, C. 11, s. 322-
324,

Eskenani, a.g.e., s. 90-96.

Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 41.

65 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma rifeti Usiili [Imi’r-Rivdye, C. 1,s. 186-187; bkz. el-Katib, es-Siinnetii
ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 65; 1zzan, a.g.e., s. 18.

%  Mehmet Salih Ar, a.g.e., s. 5.

67 Ibnii’s-Salah es-Sehreziiri (6. 643/1245), Uliimii’I-Hadis, thk. Nureddin Itr, Sam: Darii’l-Fikr, 1982, s.
295; bkz. Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 17-23; Muhammed Mustafa el-
A’zami, Menhecii n-nakd inde’l-Muhaddisin, 3. b., Suudi Arabistan: Mektebetii’l Kevser, 1990, s. 105;
el-Alasi, a.g.e., s. 68-71; Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 49;
Yiiksel Cayiroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel Ihtilaf Noktalar1”, Dicle Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 1 (2013), s. 214.

68 Mahmid Ebl Reyye, Edva ale’s-Siinneti’l-Muhammediyye, 6. b., Kahire: Darii’l-Merif, 1994, s. 326.
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konulmustur.®® Bu anlayisin arka planinda sahabenin faziletine inanmanin dini ve imani

bir mesele olarak goriilmesi yatmaktadir.”

Sahabenin adaleti meselesi Ehl-i Siinnet ve Imamiyye Siasi’nin birbirlerine bakisini
belitleyen kirmizi  ¢izgiyi  olusturmaktadir. Imamiyye Siasi'nin  sahébeyi
siradanlagtirmas1,”! Ehl-i Siinnet’in ashaba yonelik her tiirlii elestiriyi kabul edilemez
olarak gdérmesine yol agmistir. Imamiyye Siasi’na gore ise adalet bakimindan sahabe ile
diger insanlar arasinda herhangi bir fark yoktur.”” Bu mesele Sii ve Siinni gelenekler

arasinda normal bir sosyal iliskinin kurulmasina engel olmustur.”®

Siinni ve Sii-imami geleneklerde sahabe, Islam diisiincesinde daha cok 6vgii ve yerginin
konusu olmustur. Sahabeyi elestirmek Sii-imami gelenekte neredeyse bir ilke halini
almigken onlar1 savunmak ise dini bir goérev olarak Siinni gelenek tarafindan
tistlenilmistir.”* Bu cihetle Ehl-i Siinnet’in savunma vazifesini yerine getirirken zaman
zaman te'vil smirlarin1 zorladifina da sahit olunmaktadir.”” Ehl-i Siinnet’in sahabeyi
mubhalif elestirilere kars1 savunma adina, sahabenin Hz. Peygamber’in vefatindan sonra
yaptiklar1 yanliglar1 gdrmezden gelme ¢abasi bu durumu agik bir sekilde gostermektedir.
Cemel ve Siffin Savaglarina katilanlar hakkinda kaleme alinan yazilar bu tavrin tipik birer
ornegi olarak degerlendirilebilir.”® Ehl-i Siinnet’i bu duruma sevk eden esas Amilin
Islam’1 koruma i¢ giidiisii oldugu ifade edilebilir.”” Mehmed Said Hatiboglu bu konuyla

ilgili su degerlendirmede bulunmaktadir:

% Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma rifeti Usiili Ilmi'r-Rivdiye, C. 1, s. 180-181; Efendioglu, Sahdbeye
Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 35; Sahin, Siilerin Géoziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii
Kaynaklarda Siinni Algist, s. 261; Sembhi, Ali Serifi, a.g.e., s. 81-82.

Iscan, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Selefilik Ornegi”, s. 127.

Muhammed et-Ticani es-Semavi, es-Sia Hum Ehlii’s-Siinne, Londra: Miiessesetii’l-Fecr, t.y., s. 271-

274; Abdulalim Demir, a.g.e., s. 61.

2 Sehid-i Sani, a.g.e., s. 343; el-Mamekani, Tenkihu'I-Makal fi Ilmi’r-Rical, C.11,'s. 321; Eskenani, a.g.e.,
s. 44; Muhammed Hiiseyin Tabatabai, Sia der Islim, y.y., t.y., s. 42; Ibrahim Kutluay, Imdmiyye
Siasi'na Gére Cerh ve Ta 'dil, 2.b., Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2012, s. 192-193; Sahin, Siilerin Goziiyle
Siinniler: [lk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 262.

> Toru, “Fazl b. Sazan’in Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”,
s. 216.

7 Zeyneb bint Ibrahim el-Hattaf, Nasru 'I-Ashdb ve l-Ahbab -fi Reddi ale r-Revifiz- li's-Seyh Muhammed
b. Mustafa Efendi el-Ma'rifu bi Kadizdde el-Vaiz (6. 1045/ 1635), (Doktora Tezi), el-Memleketii’l-
Arabiyyetii’s-Sulidiyye: Camiatii’l-imam Muhammed b. Sudd el-Islamiyye, 1431(h), s. 274-626.

75 el-Hattaf, a.g.e., s. 247-272.

76 Mahmut Demir, Hadis ve Ideoloji: Sii-Siinni Ihtilafinin Hadis Rivayetine Yansimalari, Ankara: Otto
Yaynlar, 2015, s. 91. Bkz. el-Aldsi, a.g.e., s. 111-137.

7 es-Siiyliti, a.g.e., C. V, s. 185; el-Kafari, Mes'eletii't-Takrib beyne Ehli’s-Siinne ve’s-Sia, C. 11, s. 106.
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Hadisgileri bu tutuma sevk eden hususlarin basinda, Sahabeye karsi girisilmis
hiicumlar1 bertaraf etmek suretiyle, onlar sayesinde elde ettikleri hadis malzemesinin
kiymetini koruma endisesi yatmaktadir. Zira sahabe itibardan diiserse, “din” olarak
addedilen siinnet malzemesi de tehlikeye girecekti. Iste sahabeyi toptan tenkid dist
birakiveren hareket bu zaruretten dogmus goriinmektedir.”

Bu bakis acisiyla olaylar degerlendirildiginde adam 6ldiirmek dahil her tiirlii yanlis isi
yapsa da sahabe Aadil kabul edilmektedir.”” Dolayisiyla Sahabenin icinde adil
olmayanlarin oldugunu iddia etmek, Ehl-i Siinnet demir perdesine ¢arpmaktir.’® Bu

durum esasinda ad1 konulmamus bir ismet telakkisi olarak degerlendirilebilir.®!

Kur'an’da ashabi 6ven bir¢ok ayetin yani sira onlar1 yeren bir o kadar da ayet vardir. Ayni
durum hadisler i¢in de gecerlidir. Ashab1 6ven bir¢cok hadisin yani sira bir o kadar da
yeren hadis vardir. Zira sahabeden bazi sahislarin sosyal iligkilerde kaba ve nezaketten
yoksun davrandiklarin1 belirten bir¢ok rivayet mevcuttur. Ayrica ashabtan bazilarinin
birbirlerini agir bir dille elestirdikleri de bilinen bir husustur. Dolayisiyla Ehl-i Siinnet
inang sisteminde sahabenin adil kabul edilmesinin muhtemel sebeplerinden birinin Hz.
Osman’in katli olay1, Cemel ve Siffin gibi savaslarinda 6n saflarda yer almalar1 oldugu
ifade edilebilir. Gergekte, sahdbeyi topyekiin adil kabul etmenin mantikli higbir
aciklamas yoktur.®> Yakub’a gore de sahabe arasinda meydana gelen kanli olaylara bir
izah getirmek, Emevi yoneticilerini elestiriden korumak ve yaptiklarini mesrulastirmak
i¢in “sahabenin adil oldugu” nazariyesi gelistirilmistir.®> Aslinda sahabenin birbirinin
kanin1 dokmesi, tenkid etmesi ve lanetlemesi, hepsinin adil olmadigin1 gostermektedir.®*
Bir kisinin Hz. Peygamber doneminde yasamasi, onun sohbetinde bulunmasi tek basia
onun sahabe olarak addedilmesini gerektirmez. Onemli olan Hz. Peygamberin vefatindan
sonra o kisginin giinahtan kaginmasi, adil olmasi ve insanlara zulmetmemesidir. Eger bir

kisi bunlar1 yapiyorsa sahabe olma vasfini kaybeder.® Sayet sahabenin hepsi adil olsayd

78 Mehmed Said Hatiboglu, Sivasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, 3.b., Ankara: Otto Yaynlar,
2020, s. 147.

7 Ahmed Hiiseyn Yakub, Nazdriyetii Addleti’s-Sahdbe, 9. b., Beyrut: Darii’l-Mehacceti’l-Beyza, 1429
(), s. 20.

80 Enbiya Yildirim, Hadis Problemleri, 3. b., Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007, s. 51.

81 Mustafa Oztiirk, Tefsirde Ehl-i Siinnet & Sia Polemikleri, 2. b., Ankara: Ankara Okulu Yaynlar1, 2012,
s. 68.

82 Oztiirk, a.g.e., s. 69.

8 Yakub, a.ge.,s. 112.

8  Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziiri (6.279/892-93), Ensdbii’l-Esraf, thk. Siiheyl Zekkar, Riyad
Zerkeli, C. 111, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996, s. 92; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-
Tarihi ve’s-Siyast, s. 78

85 lzzan, a.ge.,s. 109.
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fitne olarak nitelendirilen olaylar meydana gelmez, timmet ayriliga diismez, sahabe
birbirinin kanmi dékmez, hilafetin hak sahibi olmayana verilmesine izin vermez ve
hilafetin saltanata doniismesine asla géz yummazdi.3® Sahabenin adil olarak kabul

edilmesi onlarin ismet sifatina sahip oldugu anlamina gelmez.®’

3. Insan Olarak Sahdbe

Bir taraftan ge¢mise karsi olumlu duygular besleyip ona Oykiinlirken diger taraftan
bugiinii elestirmemiz, ge¢misle ilgili bilgi eksikligimizden kaynaklanmaktadir.®® Ge¢misi
ve gecmis bilgi birikimini anlayabilmek i¢in ondan bize ulasan 1s1kla yasadigimiz zamani
ve yarinlarimizi aydinlatabilmeliyiz.®® Insanlar kendi tarihlerine gegmis donemde iiretilen
bilgiye mahkiim kalmadan bugiiniin bakis acistyla baktiklarinda, o giin perspektif
darligindan dolay1 géremedikleri pek cok seyi daha acgik ve net bir sekilde goriip
degerlendirebilirler. Bu yontemle insan, gecmis hakkindaki yanlis ve eksik diisiincelerini
zamanla diizeltme imkani elde eder.”® Tarihe mal olmus ve uzun zaman dnce meydana
gelmis olaylart ele alirken o hadiselere karigmig sahislarin i¢inde yasadiklari toplumun
sosyal, siyasal, dini ve iktisadi sartlar1 géz Oniinde bulundurmaksizin, sadece eldeki
kaynaklara dayanarak ¢oziimlemeye ve aciklamaya ¢aligmak, kisiyi kiiciimsenemeyecek
yanligliklara diistiriip toplum huzurunu ve diizenini bozan birtakim gereksiz polemiklere
sebep olabilir.”! Insanlar tarafindan 6rnek alinan dini, siyasi, tasavvufi, edebi ve askeri
sahsiyetleri farkli gérme ve gosterme c¢abasi, onlar1 sevenleri birtakim yanlis anlama,

algilama ve gergek dist durumlara siiriikler.*?

Insanlar i¢inde yasadiklar1 grubun veya kiiltiiriin duvarlarin1 asamiyorsa, diinyay1 bu
grubun ¢ikarlar1 dogrultusunda degerlendirirler.”® Psikolojik, durumsal, ekonomik ve

birtakim sosyokiiltiirel faktorlerden kaynaklanan onyargilar, 6teki sahis ve gruplara karsi

8  Yakub, a.g.e.,s. 71.

87 Abdiilhiiseyn Serefiiddin el-Misevi, el-Ictihdd fi Mukabili'n-Nas, s. 520; Salih b. Mehdi el-Mukbili (6.

1108), el-limii’s-Samih fi Isdri’l-Hak ale’I-Abdi ve’I-Megdyih, Misir: y.y, 1328, s. 307.

Adnan Demircan, Miisliimanlarin Uzun Yiiriiyiisii, Istanbul: Beyan Yayinlari, 2016, s. 7.

8 Ortegay Gasset, Tarihsel Bunalim ve Insan, cev. Neyire Giil Isik, 2. b., Istanbul: Metis yaynlar1, 1998,
s. 52.

% Serif Mardin, Ideoloji, 18. b., Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 2018, s. 29.

91 Ethem Ruhi Figlah, Tiirkiye 'de Alevilik-Bektagilik, 5.b., 1zmir: Izmir Tlahiyat Vakfi Yaymlari, 2006, s.
17-18.

%2 Biinyamin Erul, Siret Tedkikleri, Ankara: Otto Yayinlari, 2013, s. 15.

% Mardin, a.g.e., 101; Hokelekli, a.g.e., s. 211; Asim Yapici, Dini Kimlik ve On Yargi: Biz ve Onlar,
Adana: Karahan Kitabevi, 2004, s. 43.
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hosgoriisiiz, haksiz ve ayirimci tutumlardir. Bireylerin ve toplumlarin iligkisini bozan
onyargilar, dogmatik kanaatler icerir ve degistirilmeleri oldukga zordur.”* Islam
toplumunun iki ana damarini olusturan ve bu iki damardan birine mensup olan bireyler
genel olarak birbirlerine kars1 6fke ve nefret duymuslardir. Sii ve Siinni seklindeki bu
kategorik boliinmiisliik zaman icerisinde hayatlarinin ve diisiince yapilarinin ayrilmaz bir
pargasi haline gelmistir. Artik mezhep hakkinda konugmaya bagladiklarinda kendilerine
sunulan simge ve semboller iizerinden diisiincelerini ifade etmislerdir.”> Bu durum her
tiirli catisma, asirilik ve anlagsmazligin kaynagi olan taassubun ortaya ¢ikmasina
sebebiyet vermistir.’® Bir mezhebe, partiye veya gruba taassup derecesinde bagli olan
kisiler, kendileri digindaki insanlar1 ortadan kaldirma arzu ve isteklerini daima i¢lerinde
tasirlar.’” Bu sekilde bir gruba veya mezhebe taassup derecesinde bagli olan bireyler
mezhep veya grup ic¢indeki bireyselliklerini yitirip belli islevleri yerine getiren ve

kendilerine bigilen rolleri oynayan kisilere doniismektedirler.”®

Mezhepler inang sistemlerini insa ederken bazi kavramlari esas alirlar. $ia, inag sistemini
imamet kavrami iizerine insa etmis; fakat bu kavram beraberinde olumsuz bir sahdbe
algismin olusmasia sebep olmustur. Bu husus Sii-imami gelenek ile Siinni gelenek
arasindaki en temel ihtilaf noktalarindandir. $ia ve Ehl-1 Siinnet sahabe anlayislarinin
temelinde yatan asil sorun, iki gelenek tarafindan olusturulan sahabe tasavvurlarinin
hakikat olarak algilanmasidir. Her iki gelenekte de hakikat adina hakikatin istismar edilip
tiiketildigi ifade edilebilir.”® Zira sahabe ne giinahsiz birer melek ne de serli kimselerdir.
Onlar Resulullah’t goren, onunla beraber Islam icin pek ¢ok fedakarlikta bulunan
kisilerdir. Onlar insandir, vermis olduklar1 kararlar ve bu kararlar sonucunda yaptiklar
hatalar insan olmanin geregidir. Sahabenin yaptig1 hatalar, isledikleri giinahlar onlar1
iman dairesinden c¢ikarmayacagi gibi Allah ve peygambere sevgilerinin olmadig

anlamina da gelmez.'” Sorun sahabeyi savunma veya onlari elestirme degil asil sorun bu

% Ibrahim Giirses, “Onyargmin Nedenleri”, Uludag Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 1

(2005), s. 143.

Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s. 177.

% Hokelekli, a.g.e., s. 212.

97 Hokelekli, a.g.e., s. 210.

% Hortagsu, Grup I¢i ve Gruplar Aras: Siirecler, s. 36.

9 Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 296.

100 Myhammed b. Muhtar es-Sankati, el-Hildfatii's-Siyasiyyetii beyne’s-Sahdbe, Beyrut: es-Sebeketii’l
Arabiyyetii lil-Ebhas ve’n-Nesr, 2013, s. 135.
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sorunun kaynagindaki hatalarin ve sapmalarin tespit edilmesidir.'! Sii-imami gelenek ile
Stinni gelenek gegmis iizerinden iletisim kurmay1 birakmadiklar siirece higbir zaman
aralarindaki problemleri ¢6ziip uzlasamayacaklardir. Seyhu’l-islam Ibn Teymiyye'%? ile
Allame Hilli’nin, Ibn Hacer el-Heytemi'® ile Nurullah Tiisteri’nin karsilikli ithamlari
tizerinden siirdiiriilen bir tartismadan olumlu bir sonucun alinmasi pek miimkiin

goziikkmemektedir. '

Islam tarihi yaziciligr ancak II/VIIIL. asirda baslamistir. Bu donemde gegerli kural ise
eldeki rivayet malzemesini aktarmaktan ibarettir. Bu sebeple olaylarin sebepleri,
sonuglar1 ve meydana geldigi ortamin yeterince ortaya konulamadig: ifade edilebilir.!%
Sia, Ehl-i Stinnet ve diger Miisliimanlar arasinda birgok kroniklesmis problem, ilk donem
Islam tarihine ait giivenilir kaynak yoklugundan otiirii bilyiik olasilikla hicbir zaman
doyurucu bir bigimde agiklanip ¢dziime kavusturulamayacaktir.!® Siinniler ve Siiler
mezhepci'®” bakis acisindan kurtulup, birbirlerinin sahip olduklar1 fikri ve itikadi
sistemlerin tarihsel siirecte nasil olustugunu detayli bir sekilde arastirmadikea,
birbirlerine kars1 besledikleri nefret ve diismanlik hicbir zaman bitmeyecektir.!°® Halbuki
birer sosyal gerceklik olan mezhebi farkliliklar, evrensel insani degerler 6n plana
cikarilarak ihtilaftan ziyade biiyiik bir zenginlige doniistiiriilebilir.!® Boyle bir durumdan
kaginmanin tek yolu olaylara mezhepler {istii bir bakis acisiyla bakmaktir. $ia ve Ehl-i

Stinnet arasinda tarihsel siirecte sahabe ile ilgili siddetli tartisma ve ¢atismalarin meydan

101 Akbulut, a.g.e., s. 247.

122 ibn Teymiyye, Rafizilerin (Imamilerin) akide bakimindan miinafiklar, zindiklar ve miilhidlerle ayni
olduklarin1 ifade etmektedir. Bkz. Ebu’l-Abbas Ahmed b. Abdilhalim b. Abdisselam Ibn Teymiyye
(6.728/1327), Minhacu’s-Siinneti n-Nebeviyye fi Nakzi Kelami’s-Siati’lI-Kaderiyye, thk. Muhammed
Resad Salim, C. IV, Riyad: Camiatu’l-imam Muhammed b. Suud el-Islamiyye, 1986, s. 133-134.

103 Qafif fakih bn Hacer el-Heytemi, Sia’nin iddialarim ¢iiriitmek ve ilk ii¢ halifenin hilafetlerinin

mesruiyetlerini ispatlamak icin es-Sevd ‘iku’l-Muhrika fi'r-Redd ‘ald Ehli’l-Bida’ ve’z-Zendeka isimli

bir eser kaleme almistir.

Mahmut Demir, a.g.e., s. 361.

195 frfan Aycan, Saltanata Giden Yolda Mu’dviye b. Ebi Sufyan, Ankara: Otto Yayinlar1, 2018, s. 14.

106 Farhad Daftary, Sif Islam Tarihi, cev. Ahmet Fethi, Istanbul: Alfa Yaynlari, s. 19.

107 Kendi mezhebinin diisiince ve inanglarini en dogru, dteki mezheplerin sahip olduklar diisiince ve
inanglarin yanlig oldugu seklindeki anlayisa mezhepgilik denir. Bu anlayis icinde bir istiinliikk duygu ve
diisiincesi tasimaktadir. Bkz. Korkmaz, Karizma Dindarhgi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 293.
Mezhep taassubu bazen dyle bir noktaya ulasir ki insanlarin siyasi sebeplerle maruz kaldiklar1 baski ve
zuliimler veya yasadiklar1 dogal olaylarin sebepleri kendi diislince ya da sozlerinden dolay1 baslarma
gelmis ilahi cezalar olarak degerlendirilir. Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algist,
s. 410.

108 Muhammed Mescid-i Camii, Ehl-i Siinnet ve Sia’da Siyasi Diisiincenin Temelleri, ¢ev. Malik Ester,

Istanbul: Insan Yayinlari, 1995, s. 139.

Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 311.
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gelmistir. Sahdbe ge¢miste Sia, Havaric, Mu'tezile vb. mezheplere mensup kisiler
tarafindan elestirilmis ve bu elestiriler biiylik dlglide durmusken miladi XIX. asrin
ortalarindan itibaren A. Sprenger (1813-1905), R. Dozy (1820-1883), W. Muir (1819-
1905), 1. Goldziher (1850-1921), L. Caetani (1869-1935), F. Buhl (1850-1932) ve P.H.
Lammens (1862-1937) gibi miistesrikler tarafindan tekrar glindeme tasinmig, sahabe
adalet ve fazilet bakimimdan elestirilmeye baslanmistir.!!® Sahabe ile ilgili yapilacak

caligmalarda bu hususun goz 6niine alinmasi gerekir.
a. Sahdbe Algisinda Ifrat

Kalip yargilar gruplarin toplumsal degisiklikten duyduklari tehditlere kars1 gelistirdikleri

tepkilerdir.'!!

Mezheplerin birbirlerini tanimlamak i¢in kullandiklar1 kalip yargilar,
birbirlerine kars1 olumsuz bakis ve tutumlarinin daha da sertlesmesine sebep olmaktadir.
Mezhep alimlerinin ortaya ¢ikmasina 6n ayak oldugu kalip yargilar, mensuplarinin
gercekligi objektif olarak algilamalarini engelleyen zihinsel tasavvurlar olup Oteki

hakkinda nesnel degerlendirme yapmalarina mani olan kor noktalardir.'!?

Tarih sahnesinde varlik bulmus biitiin mezhepler, siyasi hedefleri i¢in dini arglimanlar
kullanmislardir; fakat mezhepler arasinda meydana gelen ¢atigsmalarinin asil sebebi siyasi
rekabetten ziyade, taklit donemleri ve taklitciliktir.''*> Bu hususu en iyi Sia ve Ehl-i
Stinnet’in sahabe algilarinda goérmekteyiz. Ehl-1 Siinnet’in en hafif ifadeyle sahabeyi
elestirenlerle ilgili goriisiine bakildiginda su ifadelerin kullanmildigr goriiliir: “Eger
sahabeyi elestiren birini goriirsen bil ki o zindiktir ve cerh edilmeye daha layiktir.!'* Bu
kisilerle yemeyin, igmeyin ve cenaze namazlarini kilmaym.”''> Imam Miislim’in

hocalarindan Ebt Ziir'a’nin (6. 264/878) soyle dedigi kaynaklarda gegmektedir:

Birisinin Allah Reslii’niin ashabindan herhangi birisine dil uzattigin1 gériirsen bil
ki o zindiktir. Cilinkii Resdl haktir, Kur'an haktir, Restliin getirdikleri haktir ve biitiin
bunlari bize ileten sahabedir, Onlar1 cerh eden, Kitap ve Siinneti hiikiimsiiz birakmak
istemistir. Onlar cerh edilmeye daha layiktir ve onlar zindiktir. !¢

110
111
112

Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 81.

Hortagsu, Grup I¢i ve Gruplar Aras: Siirecler, s. 37.

Yapici, a.g.e., s. 12.

'3 Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisi ve Temel Etkenler”, s. 185.

114 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma rifeti Usili Ilmi’r-Rivaye, C. 1, s. 188.

15 Yakub, a.g.e., s. 21.

116 Hatib el-Bagdadi, el-Kiféye fi Ma rifeti Usiili IImi r-Rivdye, C. 1, s. 188; es-Siiyiti, a.g.e., C. V, s. 178;
el-Aldsi, a.g.e., s. 70-71.
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Muhaddislere gore ise sahabe cerh ve ta'dile tabi tutulamaz.'!” Her ne kadar muhaddisler
adalet kavramini Hz. Peygambere yalan haber isnad etmeme seklinde ifade etseler de Ehl-
1 Siinnet alimlerindeki bu anlayis aksini gostermektedir. Stinni gelenek bu anlayisi
savunurken sahabenin birbirini tenkit edip yalancilik ve tekfir ile itham ettigi gergegini
gérmezden gelmektedir.''® Ehl-i Siinnet’in bu goriisiine gére, Muaviye bin Ebi Siifyan’m
zindik olarak goriilmesi gerekir. Tarihte Hz. Ali’ye hakaret politikasini bizzat kendisinin
baslattig1 kaynaklarda geger.'' Nitekim imam Safii’ye sahabeden kimlerin sahitligi kabul
edilmeyecek diye soruldugunda, Muaviye b. Ebi Siiyan, Amr b. As, Mugire b. Su'be ve
Ziyad b. Ebih diye cevap verdigi ifade edilir.!?® Sahabeyi elestiren herkesin tekfir edilip
dinden ¢ikmakla suclanmasi, sahibeye hakaret etmekle esdeger bir hatadir.'>! Sahabe
neslini Islam’la dzdeslestirmek, Miislimanlarin Islam dinini anlamalarinin 6niinde bir
engel teskil etmektedir. Bu durumun asil sebebinin sahabe neslini elestiri menzilinin

disina tastyan zihniyette aramak gerekir.!??

Abbasi halifesi Miitevekkil Alellah’in Hz. Eba Bekir, Hz. Omer, Hz. Aise ve Hz.
Hafsa’ya hakaret etmekle itham edilen Bagdathh soylu bir kisiyi oliinceye kadar
kirbaglattirdigi ardindan cesedini cenaze namazi kilinmadan Dicle nehrine attirdigi
kaynaklarda gegmektedir.'?®> Sahabeye hakaret ettigi icin bunu yapan halife meclislerinde
Hz. Ali ile alay edip dalga gegiyordu.'?* Bu sahis Ahmed b. Hanbel tarafindan “Nasiran
1i’s-Siinne” olarak kabul edilmekteydi.'?*> Hadisgilere gére Eb(i Hiireyre ve Muaviye dahil

sahabenin tamami adalet sahibi kisiler olup aralarinda hadis uydurdugu bilinen, hadis

17 Hadis alimlerine gore adalet, sahbenin Resilullah’a yalan rivayet isnad etmemesi, giinahtan sakinma

konusunda hassas olmasi, dinin emir ve yasaklarina riayet etmesidir. Ashabin birbirini tenkit etmesi ise
hatalar1 diizeltmeye yonelik olup adil olmaya engel teskil etmez. Bkz. Efendioglu, “Sahébe”, s. 495.

8 Ebi Reyye, a.g.e., s. 46-48, 315.

119 Ebi Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberl, Tdrihu 't-Taberi: Tarihu v-Riisul ve’l-Miiliik, thk. Muhammed
Ebii’l Fazl Ibrahim, C. V, 2. b., Misir: Darii’l- Mearif, 1967, s. 253-257; Yakub, a.g.e., s. 107.

120 yYakub, a.g.e.,s. 111.

121 el-Belaziiri, a.g.e., C. 111, s. 75-78; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii’t-Tarihi ve’s-
Siyasi, s. 135. Hz. Ali-Muaviye c¢ekismesinde iki tarafin da birbirine lanet ettigi kaynaklarda
gecmektedir. Bkz. Ayar, a.g.e., s. 347.

122 Akbulut, a.g.e., s. 246.

123 Ebu’l Fida Imadiiddin Ismail Tbn Kesir (8. 774/1373), el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X, Beyrut: Mektebetii’l
Meiarif, 1992, s. 323-324; Henri Laoust, Isldm 'da Ayrilik¢i Gériisler, ¢ev. Ethem Ruhi Figlal, Sabri
Hizmetli, 2. b., Istanbul: Pinar yaymlar1, 2017, s. 177.

124 Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Muhammed b. Abdilkerim Ibnii’l-Esir (6. 630/1232),
el-Kamil fi't-Tarih, thk. Ebu’l-Fida Abdullah el-KAadi, C. VI, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1987, s.
109.

125 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 98.
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126 {hn-i Hazm ise hadis

uydurmaya yonlendiren ve tesvik eden higbir sahabi yoktur.
uydurma faaliyetinin Hz. Peygamber doneminde basladigini ifade eder.!?” Kaynaklara
bakildiginda durumun ¢ok farkli oldugu, sahabenin faziletleriyle ilgili hadislerin ¢ogunun

Emeviler déneminde'?®

Muaviye b. Ebl Siifyan’in hicri 41 senesinde yOnetimi ele
gecirmesinden sonra uydurulmaya baslandig1 ifade edilmektedir.!® ibn-i Hazm bu
sekilde diisiinse de genellikle hadis uydurma faaliyetinin hicri 35-40 (655-660) civarinda
basladig1 kabul edilir.!*® Bu ifadelerden hareketle hadis uydurma faaliyetinin hicri 40l
yillarda basladigini iddia etmek, dort halife doneminin kusursuz oldugunu gosterme
cabasi olarak goriilebilir.!*! Sahabe neslini sorgulamaktan kagmmak, tarihsel siirecte
nesilden nesile aktarilan kotii bir miras olmustur.!*? Sahabenin fert olarak masum ve
giinahs1z oldugu iddia edilemeyecegi gibi diger insanlardan farkli bir istiinliigiiniin
oldugundan da s6z edilemez.!*®> Sahabe arasinda birbirine hakaret eden kisilere tesadiif
etmek de miimkiindiir.'** Zira sahabe olmak kisiyi giinahlardan arndirmadifi gibi
cennete gitmesini de saglamaz. Sahabenin hepsini faziletli addetmek de aymi sekilde
hatadir.!® Kur'an-1 Kerim ve hadis kitaplarinda sahabeyi &ven birgok ayet ve hadis

mevcuttur; fakat sahabeyi 6ven hadisler ve ayetler, sahdbenin o zamanki durumlar1 esas

almarak nazil olmus ve sdylenmistir. '3

Teoride Hz. Peygamber disinda masumlar kabul etmeyen Ehl-1 Siinnet, pratikte sahibeyi
masum insanlar kategorisine yerlestirerek onlarin yer aldigi tarihi olaylarin

algilanmasinda biiyiik bir sapmanin yasanmasina sebep olmustur. Cemel ve Siffin

37

Savaslarmin gerceklesmedigini'®’ savunanlar oldugu gibi Cemel Savasi’na dort

126 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 213.

127 Ali b. Ahmed Ibn Hazm, el-Ihkdm fi Usiili’l-Ahkdm, thk. Ahmed Muhammed Sakir, C. II, Beyrut:
Darii’l-Afaki’l-Cedide, 1983, s. 84.

128 Yakub, a.g.e., s. 108.

129 Ebl Reyye, a.g.e., s. 101-103; Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s.

349.

Efendioglu, Sahdabeye Yéneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 347.

Bl Yildirim, a.g.e., s. 31-46.

132 Akbulut, a.g.e., s. 69.

133 Adem Apak, Islam in Ornek Sahsiyetleri: Ashab-1 Kiram, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013, s. 9.

134 Ahmed Emin, Duha’l Islém, C. I-II, Windsor: Miiessesetii Hindavi, 2017, s. 880.

135 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia:Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 81, 82.

136 Mahmut Demir, a.g.e., s. 84.

137 Mutezili Alimlerden Muammer b. Abbad (215/830) Cemel savasinda yasanan trajediyle yiizlesmek
istemedigi icin Ali ile Talha ve Ziibeyr arasinda savasin meydana gelmedigini savunmustur. Bkz.
Mustafa Kose, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Mutezile Ornegi”, Din Algisi Insasinda Tarihin
Aragsallastiriimasi, ed. Adnan Demircan, Istanbul: Mana Yayinlari, 2019, s. 47.
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sahabinin, Siffin Savasi’na ise Bedir ashabindan bir kisinin katildigini savunanlar da
olmustur. Bu 6rnekler sahabe s6z konusu oldugunda biitiin tarihi verilerin nasil bir kenara
birakildigini agik bir sekilde gostermektedir. Sahabe arasinda cereyan eden bu elim

olaylarla ilgili bir diger yaklasim ise bu olaylarin hi¢ konusulmamasidir.'8

Dini bir terim olarak kutsal, Arapcada her tiirlii eksiklik ve kusurdan uzak, temiz, yiice,
aziz, miibarek ve saygideger anlamlarina gelmektedir.'*” Kutsal, her zaman belli bir tarihi
donem iginde ortaya cikar.'*® Fakat kutsal tarih diisiincesi, tarihin istismar edilmesiyle
esdeger bir anlama sahiptir. Tarihi kutsallastirmak, tarihsel siirecte meydana gelen
olaylardaki insani ve sosyal faktorlerin goz ardi edilmesi anlamina gelir. Halbuki belli bir
kiiltiiriin iirlinii olan sosyal iligkilerin, nesnelerin ve kurumlarin kutsal sayilmasi hem
bakis acisin1 hem de incelenen donemi bir tiir dogmatik ve mistik etki altina sokma anlami

tasimaktadir.'*!

Tarih, bir toplumun bilingaltidir.'*? Kendi tarihlerini temelde kutsal, essiz ve biricik kabul
eden Miisliiman toplumlarin tarihlerine yaklasimi; savunmaci, yiiceltici ve mitolojik bir
nitelik tasimaktadir. Bu durum tarih alaninda yapilan arastirmalarin ilmi olmaktan ziyade
ideolojik endiselerle yiiriitiilmesine neden olmaktadir.!** Gegmisi ilahi-kutsal olarak
degerlendirip yoruma kapali bir alan ilan etme, kiiltiirel stirekliligin tamamen nas
tizerinde devam etmesine sebep olur ve bu durum tarihsel siirecte meydana gelen degisimi

gdrmenin 6niinde biiyiik bir engel olusturur.'**

Islam toplumda gegmise ve gegmis nesillere yonelik olumlu algi, gelenekei Miisliiman
zihin tarafindan ilk nesillerin ideallestirilmesini beraberinde getirmistir.'*> Ahmet Keles

bu hususla ilgili su ifadeleri kullanmaktadir:

Rivayetleri incelemek ve anlamaya caligmakla gecen kirk yildan sonra gordiim ki
rivayetler, gegmisi/tarihi anlamamiz i¢in ne kadar gerekli iseler tarihin

138 Mithat Eser, “Ifrat ve Tefrit Arasinda Sahabe Algis1”, Isldim Medeniyetinin Kurucu Nesli Sahdbe:
Sahdabe Kimligi ve Algisi, (Tartismali IImi Toplanti, 27-28 Nisan Sakarya), Istanbul: Ensar Nesriyat,
2013, s.263-264.

139 {bn Manzir, “kds”, C. VI, s. 168-169.

140 Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, ¢ev. Lale Arslan, Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2003, s. 28.

141 Evkuran, a.g.e., s. 7.

142 Akbulut, a.g.e., s. 17.

43 Evkuran, a.g.e., s. 4; Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 39.

144 Kose, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Mutezile Ornegi”, s. 42.

145 Akbulut, a.g.e., s. 15.
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istismari/imhas1 igin de bir o kadar islevseldirler. Uziilerek belirtmeliyim ki
rivayetler vasitasiyla tarihi istismar edenler ayn1 zamanda onu imha da etmislerdir. !4

Islam diisiince tarihinde yasanan ve giiniimiize miras kalan en biiyiik problem, tarihsel
siirecte meydana gelen sorunlarin kendi igsel biitiinliikleri i¢erisinde degerlendirmeye tabi
tutulmamas1 ve sadece nastan hareket ederek ¢oziilmeye calisiimasidir.'*” Ehl-i Siinnet’in
Siilik ve 6teki mezheplere bakisini belirleyen geleneksel diglayict anlayisin temelinde 73
firka hadisinin yer aldig1 ifade edilebilir. Bu anlayisa gore Islam iimmeti 73 firkaya
ayrilacak biri kurtulacak (firka-i naciye) digerleri cehenneme girecektir.'*® Ehl-i Siinnet
makalat yazarlarinin genelinin mezheplerle ilgili tasniflerine bakildiginda da hepsinin
firka-i naciye olarak Ehl-i Siinnet’i gordiiklerini, onun digindaki tiim firkalar1 en hafif
ifadeyle daldlete diismiis, bid'at ehli firkalar olarak kabul ettiklerini ve o mezhep
mensuplarinin kisa bir siirede olsa cehennemde ceza goreceklerine inandiklar1 goriiliir.'*’
Sia dahil ehl-i bid'at olarak degerlendirilen gruplara bakildiginda ise Ehl-i kitab’a
gosterilen hosgoriiniin gdsterilmedigi miisahede edilir. Ehl-i kitab’in mal1 ve cant haram
iken ehl-i bid'at’in mali, cani helal olmakta ve onlar hakkinda yalan ve iftira atmak,
mallarin1 gasp etmek cihad olarak degerlendirilmektedir. Bu anlayisinin arka planinda
kendini iistlin gorme yani segilmislik diislincesinin yer aldig1 sdylenebilir. Kur'dn-1 Kerim
incelendiginde ise pek ¢ok ayetin bu anlayisi1 reddettigi goriiliir. Bu anlayis bir mezhebin

diger mezheplere kars1 diismanlik ve militanlik duygusunu tetikler.!>

Hz. Peygamber’den sonra meydana gelen onemli hadiseler birtakim siyasi, sosyal,
ekonomik ve kisisel sebeplere dayanmasma ragmen hadislerin tedvin edildigi bir
donemde bu olaylarla ilgili nakledilen rivayetler akil siizgecinden gecirilmeden dini bir
boya ile boyanmis ve hadis olarak nakledilmislerdir.!>! Konuyla ilgili Hatiboglu su

degerlendirmede bulunmaktadir:

146 Ahmet Keles, “Tarihin Aracsallastirilmasinda Ehl-i Hadis Omegi”, Din Algisi Insasinda Tarihin

Aragsallastiriimasi, ed. Adnan Demircan, Istanbul: Mana Yaynlari, 2019, s. 103.

Iscan, Selefilik: Islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri, s. 7.

148 Ebii’l-Hiiseyin Muhammed b. Ahmed b. Abdurrahmén el-Malati (6. 377/987), et-Tenbih ve'r-Red ald
Ehli’l-Ehva ve’l-Bid’a, 4. b., Beyrut: Miiessesetli’r-Reyyan, 2009, s. 10; Korkmaz, Tarihi Siireg
Icerisinde Sebeiyye, s. 7; Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 174.

Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 301-304; Kutlu, Mezhepler Tarihine
Giris, s. 125. Her mezhepte oldugu gibi Sii-imami gelenekte de firka-i niciye imamiyye mezhebidir.
Bkz. el-Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma rifeti’l-Imdame, s. 49.

William F. Tucker, “Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, Islam Ilimleri Enstitiisii
Dergisi, cev. Ethem Ruhi Figlaly, S. 5, (1982), s. 216.

S Akbulut, a.g.e., s. 247.
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Ilk asirlara kadar inen Isldmi eserlerin tedkiki sonunda anliyoruz ki, Islam
immetinde vuku bulmus siyasi, fikri ve ictimati her tiirlii hadise, miispet veya menfi
sekiller altinda hadislerle de ifade edilmis durumdadir. Bir bid'at¢inin; ‘Biz bir
davay1 benimsetmek istedigimiz zaman onu hadislestirirdik’ itirafim her dava
sahibinden duymaya liizum yoktur.'>?

Goldziher, Islam toplumunda her tiirlii akim/cereyan ve ters akim/aksi cereyanin ifadesini
hadislerde buldugunu ve hangi sahada olursa olsun, celiskili ¢esitli fikirler arasinda bu
konuda gozetilecek herhangi bir farkliligin olmadigimi ifade eder.!*® Hadis taraftarlari igin
asil Onemli olan hadislerin sihhatinden ziyade, onlarin toplum vicdaninda kabul
gormesidir.!>* Halbuki birgok yanlis anlamanin ortaya c¢ikmasima sebebiyet veren
Mevzi/uydurma hadisler de tarih uydurmaciligi ve tarih istismaridir.!> Hadis
taraftarlarinin'>® tarihi kaderle belirlenmis kutsal bir alan olarak gordiikleri ifade
edilmektedir.!>” Ehl-i Hadis'*® 6zellikle “Mihne” olayimdan sonra ideolojik bir hal almaya
baslamistir. Ahmed b. Hanbel ve taraftarlar1 vahyin tarih iistii oldugu hususunda 1srar
ediyor, tarihi goérmezden geliyorlardi. Ahmed b. Hanbel’den sonra Ehl-i Hadis’in
durusunun Ehl-i Siinnet’in durusu olarak yayginlik kazandig1 ifade edilmektedir.'*” Selefi
diisiincede hakikat Kur'an, siinnet, sahabe ve onlarin takipgilerinin anlayis ve

yasayiglarinin biitiiniinden ibarettir. '

Ehl-i Siinnet inang sistemi 6zellikle ilk dénem Islam tarihinde meydana gelen siyasal ve
tarihsel realitenin tesiri altinda gelisip olgunlast1.!! Sahibe arasinda meydana gelen

olaylar Siinni gelenek tarafindan adeta kutsal bir koruma ¢emberi igine alindi.'®? Siinni
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gelenek kendi diisiince ve fikirlerini rivayetlerle temellendirmek zorunda kaldi, ®° sahdbe

152 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 14.

153 1gnaz Goldziher, Islam Kiiltiirii Arastirmalar, gev. Cihad Tung, 2.b., C. I, Ankara: Otto Yayinlar1, 2019,
C. 11, s. 183.

Kose, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Mutezile Ornegi”, s. 40.

Keles, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Ehl-i Hadis Ornegi”, s. 109.

Hadis taraftarlari, islam’m genel olarak kitap, siinnet, sahdbe ve tabiGnun sdzlerinden hareketle
anlasilmas1 gerektigini; bunlarin haricindeki sahsi rey ve akli istidlallerin mecbur kalinmadik¢a
kullanilmamasini ilke olarak benimseyenlerin ortak adidir. Bkz. Kutlu, Selefiligin Fikri Arka Plani -
Islam Diisiincesinde Ik Gelenekciler-, s. 13; Keles, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Ehl-i Hadis
Ornegi”, s. 105-106.

Kose, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Mutezile Ornegi”, s. 62.

Hadis 6grenim ve 6gretimiyle ugrasan, dini hiikiimleri nas tizerine bina eden, kiyasa miiracaat etmeyen
kimseler i¢in kullanilan bir kavramdir. Bkz. Ebu’l-Feth Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani (6.
548/1153), el-Milel ve 'n-Nihal, Kahire: Daru’t-Tevfikiyye, 2015, C. I, s. 212.

159 Keles, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Ehl-i Hadis Ornegi”, s. 107-108.

160 fscan, “Tarihin Aragsallastirimasinda Selefilik Ornegi”, s. 125.

161 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 264.

12 Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 301.

163 Keles, “Tarihin Aragsallastirlmasinda Ehl-i Hadis Ornegi”, s. 112.
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ve tabiin nesli hatas1 ve sevabiyla olusturulan rivayet malzemesi vasitasiyla adeta kutsal
bir zirhla koruma altina alind1.'* Cemel, Siffin Savaslar1 ve akabinde Muaviye b. Eb
Siifyan’in faaliyetleri Ehl-i Siinnet’te var olan ve ilk dénem Islam tarihine kutsallik
atfeden alginin olusmasindaki temel etkenler olarak gosterilir.!®> Sia’nin aksine Siinniler,
olaylara ilk dénem Islam tarihi esas alinarak olusan bakis acisiyla baktiklarindan,
Muaviye’nin yaptiklarini bilingli veya bilingsiz bir sekilde kabul ettiler. ilk déneme
kutsallik atfeden bu bakis agisi tarihsel siiregte canlilifini her zaman muhafaza etti. Ehl-i
Stinnet’e gore bu bakis acisinin sarsilmasi dinin itikadi temellerinin sarsilmasi anlamina
gelmekteydi. Bu sebeple Mu'tezile dahil higbir firka buna karsi koyamadi.'®® Bu anlayis

Ehl-i Siinnet’in hem tarih tasavvurunu hem de sahabe algisini sekillendirdi.

Sii gelenegin sahabe algis1 Siinni gelenekte sahdbenin kutsal bir koruma ¢emberinin i¢ine
alinmasina sebebiyet vermistir.'%” Ehl-i Siinnet’te sahabeye dil uzatma Kur'an ve siinnete
dil uzatmakla esdeger olarak degerlendirilmektedir.'®® Ibn Hacer el-Askalani, Talha b.
Ubeydullah’1 okla vurup 6liimiine sebep olan Mervan b. Hakem i¢in Hz. Peygamber’in
sohbetinde bulundugu sabit ise elestirilmesinin dogru olmadigini ifade eder.'® Hadis
literatiirli vasitasiyla sahdbe i¢in olusturulan karizma, ilk etapta sahabenin islam
toplumundaki dini konumlarina mesru bir zemin olusturmus, bu bakis ag¢is1 sahabenin
hilafetteki siralamalarina dini bir hiiviyet kazandirmistir. Tarihsel sliregte meydana gelen
olaylar, olmas1 gereken olarak idealize edilmis ve tarihin bir donemi olgusal bir durum
olmaktan cikarilmis, adeta ulasilmasi gereken kutsal bir zaman dilimi olarak lanse

edilmistir.

Bu anlayisin arka planinda icma kavrami yer almaktadir.!’® Ilk halifelerin hilafetteki
siralamalar1  icmd  iizerinden temellendirilmis ve  hilafetlerine  mesruiyet

kazandirilmistir.!”! Bu durum icmanin fikhi, kelami ve siyasi konularda baglayici bir delil

164 Keles, “Tarihin Aragsallastirlmasinda Ehl-i Hadis Ornegi”, s. 114-115.

165 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 127.

166 Mescid-i Camif, a.g.e., s. 107-108.

167 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 102.

168 Tbn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 27; Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen
Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 142.

169 Tbn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 26; Ebll Reyye, a.g.e., s. 321-322.

170 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 116.

17" Ebli Mansiir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi (6. 429/1037), Kitabu Usiili d-din, Istanbul:
Matbaatii’d-Devle, 1928, s. 304; Seyfiiddin el-Amidi, Ebkdrii ‘I-Efkar fi Usili’d-Din, thk. Ahmed
Muhammed Mehdi, 2. b., C. V, Kahire: Darii’l-Kiitiib ve’l-Vesaikii’l-Kavmiyye, 1424/2004, s. 289.
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olarak kabul edilmesini beraberinde getirmis ve sonraki halife secimlerinde de bu kavram
onemli bir rol oynamistir.!”> Ornegin Mu'tezili alimlerden Ebt’l-Hiizeyl el-Allaf, Dirar
b. Amr ve Muammer b. Abbad, Cemel Savasinda hangi tarafin hakli oldugunun
bilinemeyecegini, iki tarafa da sevgi beslenmesi gerektigini savunmuslardir. Bu kisileri
buna sevk eden husus catisan liderlerin velayet ve adaletlerinin icma ile sabit olduguna
dair inanglartydi. Bu durum ancak iimmetin kabul ettigi bir icma ile degisebilirdi. Bu
durumun diger bir sebebi ise Haricilerin sebep oldugu ayrismay1 énlemekti.!”> Icmanin

Islam toplumunun genel gidisati iizerinde dnemli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir.

Peygamber ve ona yakin nesillerin tecriibeleriyle olusan dini geleneklerde, gelenekten
sapmalar s6z konusu oldugunda, ortaya daha sert bir tavir ¢ikar ve gecmisi kutsallastirir.
Siyasi, sosyal, hukuki, ahlaki ve dini alanlarda tekrar bu ¢aga doniis talepleri yiikselmeye
baslar.!” Sahabe arasinda birgok elim hadise meydana gelmesine ragmen Siinni gelenek
bu donemde meydana gelen olaylar i¢in “ictihad” formiiliinii gelistirdi. Bu formiile gore
taraflarin hepsi sevabi1 hakkeden ve cennete girmeye layik kimselerdi. Aslinda Siinni
gelenek bunu sdylemek zorunda kaldi. Bu perspektiften bakildiginda donemin tarihi ne
tam siyah ne de tam beyazdir, tam tersine gridir. Yani hakliyla haksizi ayirt edecek somut
bir belge ve kural yok. Ya hepsi haklidir ya da birini digerine tercih etmeksizin goreceli
bir hakkaniyet igerisindedirler. Ciinkii Siinni gelenegin kelami, fikhi ve buna bagli olarak
dini-ruhi yapis1 iki Miisliiman arasindaki rekabette bir kisinin mutlak hak tlizere, diger
kisinin mutlak batil {izere olamayacag fikrine dayanmaktadir. ilk donem Islam tarihine
kutsallik atfeden bu bakis acgis1 devam ettikge Miisliimanlar arasindaki problemler

varligini devam ettirecektir.!”

Sahabe ve ilk nesilleri dini yasayis ve bilgide kaynak olarak gérme diisiincesi, tarihi
dinlestirerek ideallestirilmig bir “altin ¢ag” imajin1 da beraberinde getirmistir. Bugiin bile
sahdbe donemi dinin ve itikatta birligin bozulmadig1 ve en saf sekliyle yasandig: bir

donem olarak goriilmektedir.!”® Sahabe ve sahabe donemine yiiklenilen anlama bakilacak

172 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Eg’ari Gelenegin Siilik Algist, s. 116-117. imam Es'ari’nin halifelerin

hilafet siralamasini sahdbenin icma ettigi bir konu olarak degerlendirip takdir-i ildhi olarak yorumlamasi

dikkat cekici bir 6rnektir. Bkz. Toru, a.g.e., s. 212-213.

Kose, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Mutezile Ornegi”, s. 45.

174 Kutlu, Selefiligin Fikri Arka Plani -Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler-, s. 213.

175 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 112-115.

176 {scan, “Dini Bir Otorite olarak Sahabe”, s. 217; Iscan, Selefilik: Islami Kéktenciligin Tarihi Temelleri,
s. 7.
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olursa zamanin gelecege dogru ¢izgisel ilerleyisinden ¢ok, iitopik ve idealize edilmis bir
gecmis tasavvuru ve ona donils dzlemi iizerine insa edildigi goriiliir.!”” Aslinda 6vgii
lizerine bina edilmis gegmis fikri ile kotiimser gelecek fikri birbirini besleyen unsurlardir.
Gelecege yonelik karamsar bakis, ge¢misi idealize etmekte ve ona duyulan 6zlemi
artirmaktadir. Dolayisiyla giin gectikce durumun kotliye gittigine dair hissiyat daha
yogun bir sekilde hissedilmektedir. Hz. Peygamber ve sahabe ¢agi idealize edilirken
kiyamet yaklastik¢a her alanda ahlaki yozlasma ve ¢okiisiin meydana gelecegini bildiren

8 Bu anlayism ilk yansimasi, Islam’mn ilk

rivayetlere rastlamak miimkiindiir.!
donemlerinin “Asr-1 Saadet” seklinde isimlendirilmesi, “Din asardir/siinnettir; akil
yiiriitme ve akli veriler (rey) ise din disidir.” seklindeki sloganlarin benimsemesinden

kaynaklandig1 ifade edilebilir.!”

80 ve tarihin belli bir déneminin

Altin ¢ag sdylemi ge¢misin yok sayilmasi!
kutsallastirilmasidir.'®! Bu anlayis Islam toplumuna sirayet etmis bir “dejavu” yani daha
once gordiim duygusundan baska bir sey degildir. Bu diisiince tarzi ge¢misi yeniden
yasamaktan ziyade, onu yeniden olusturmaya calismaktadir. Dolayisiyla zaman ne kadar
degisirse degissin toplumun belirgin ozellikleri higbir zaman degismeyecektir.!®?
Sonradan meydana gelmis olan olaylar, onceden meydana gelenlerin gélgesinden bagka
bir sey degildir anlayisi, gelecegi sonlanmis bir ge¢mise indirgemektedir. Insani
gerceklikten koparan bu anlayis kisiyi gecmisle gelecek arasinda dolasip duran bir

8  Akbulut’a gore Miisliiman zihni gelecegi, gecmiste

mecnuna ¢evirmektedir.'
aramaktadir; “Ustelik bunu ideal nesiller sdylemi ile siislemektedir; Gegmisin yolundan
yiiriimeyi din zannetmektedir.” 8% Onat’a gore ise Sia, Hz. Peygamber ve imamlar

donemini idealize ederken Ehl-1 Siinnet de Hz. Peygamber ve ilk dort halife donemini

177 {scan, “Dini Bir Otorite olarak Sahabe”, s. 211-212.

178 Mahmut Demir, a.g.e., s. 98.

179 Kutlu, Selefiligin Fikri Arka Plani -Islam Diisiincesinde Ik Gelenekgiler-, s. 213.

180 fscan, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Selefilik Ornegi”, s. 132.

181 {scan, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Selefilik Ornegi”, s. 136.

182 Ekber S. Ahmed, Isldmin Kegsfi: Islim Toplumu ve Tarihi, ¢ev. Liitfullah Karaman, Istanbul: iz
Yaymcilik, 1994, s. 31; Hokelekli, a.g.e., s. 247; Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine
Arastirmalar, s. 304.

183 Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 304. Abdiilkahir el-Bagdadi, bid'at ehli
olarak degerlendirdigi imamiyye mezhebine mensup bir kisiyle nikah mevzusunda, onlar1 miisriklerle
ayni kategoriye yerlestiren bir ictihatta bulunmus, onlardan herhangi biriyle evlenilemeyecegini ifade
etmis, bir manada onlar1 Ehl-i Kitap’tan daha uzak bir yere yerlestirmistir. Bkz. Toru, Olgu ile Kurgu
Arasinda Eg’ari Gelenegin Siilik Algist, s. 315.

184 Akbulut, a.g.e., s. 18.
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kutsayan bir yaklasim gelistirmistir. Imamet icin iizerinde ittifak edilen on sarttan
besincisinin Kureys nesebinden olma oldugunu ifade eden imam Gazali buna ornek
olarak gosterilebilir.!®> Tarihin belli bir anina dini olarak bir anlam yiiklenmekte ve bu
sayede bu an bir deger yargisi haline getirilmektedir. Bir anlamda tarihte meydana gelmis
olan olaylar olmas1 gereken olarak idealize edilmis olmaktadir.'®® Kutlu ise bu konuyla

ilgili su ifadelere yer vermektedir:

Siinni siyaset anlayisi, yasanan ve tecriibe edilen siyasal bir sistemin, yani pratigin
teorilestirilmesi ve ideallestirilmesi olarak; Sii siyaset nazariyesi ise, ideallestirilen
bir anlayisin nazariye ve teoloji haline getirilmesi olarak geligmistir.'’

Tarih sahnesinde varlik bulmus biitiin mezhepler, siyasi emelleri i¢in dini argiimanlar
kullanmiglardir. Yanlis olan bir fikir inan¢ haline doniismedigi siirece tehlike arz etmez
ve elestiriye her zaman agiktir. Mezheplerin inang esasi olarak kabul ettigi diisiinceleri
dini boyayla boyandiginda elestiri menzilinin disina ¢ikmaktadir. Sahabe neslini islam’la
6zdeslestirmek ve elestirilemez olduklarini savunmak, Miisliimanlarm Islam dinini
anlamalarinin 6niinde bir engel teskil etmektedir. Bu durumun asil sebebinin sahibe

188 1k donem Islam

neslini elestiri menzilinin disina tastyan zihniyette aramak gerekir.
tarthine kutsallik atfedip elestiriden uzak tutmak, bu donemde yasayan insanlarin seckin
sahislar olduklarini, kendi donemlerinde iizerlerine diisen vazifeleri yaptiklarini ve
dolayisiyla sevap kazandiklarini kabul etmek, “Onlarin yaptiklar1 hakkinda konusmak
bize diismez” demenin sonucudur. Iyi niyetle gdsterilen bu refleks sahibe zamaniyla
sinirli kalmamis ve tiim Islam tarihini igine almustir.'® Insanlara duygusal tatmin yasatan
tarihi/ dini sahsiyetlerin asir1 yliceltilmesi ve insaniistii varliklar seklinde sunulmasinin
egitici bir yan1 yoktur.!”® Bugiiniin sekillenmesinde ge¢mis son derece 6nemli bir yere
sahiptir. Gegmisi paranteze alarak saglikli bir gelecek insa etmemiz miimkiin degildir.!”!
Gecmise kutsallik atfedilirse bugiinii zihni planda sugluluk duygularindan azade bir

sekilde yasamak pek miimkiin olmaz.'? Zira gegmisi kutsallastirmak ile yok saymak

arasinda higbir fark yoktur. Ciinkii her iki durumda da insan anlama menzilinin disina

185 Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 179.

186 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi” , s. 18.

187 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi” , s. 15.

188 Akbulut, a.g.c., s. 246.

189 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 156.

190 Hokelekli, a.g.e., s. 248.

191 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 10; Gasset, a.g.e., s. 111,
192 {scan, “Dini Bir Otorite olarak Sahabe”, s. 213.
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tasiir ve ge¢mis dogru bir sekilde anlasiimaz.'®® Ilk dénem Islam tarihinde yasanan
olaylar ve bu olaylarn failleri olan sahabe, insan olarak degerlendirilmedigi miiddetce,
higbir zaman saglikli bir sonuca varilamayacaktir. Bu sebeple Siinni gelenegin diisiince
tarihini, siyasi tarihiyle paralel bir sekilde incelemek bizi daha dogru tespitler yapmaya

sevk edecektir.!**

Ehl-i Stinnet alimlerinden bazis1 da sahdbeyi korumak i¢in tarihi hakikatlere ters ve
birbiriyle celiskili fikirler ileri siirme hatasindan kendilerini kurtaramamistir.’>> Ornegin
Abdiilkahir Bagdadi’ye gore $ia ve oteki bid'at firkalarindan ¢esitli ilim dallarindan
otorite kabul edilebilecek bir ilim adaminin ¢ikmamis olmasinin asil nedeni, onlari
yetistirecek ilim adami yoklugundan degil, Hz. Peygamber’in ifadelerinde kurtulusun
kendilerine uymakla kazanilacagi sahabeyi onder kabul etmemelerindendir.'”® ez-
Zemahseri’nin, “el-Muhtasar min Kitabi’l-Muvafaka beyne Ehli’l-beyt ve’s-Sahabe”sine
bakildiginda, sahabenin birbirini siirekli 6ven her yerde birbirinin faziletlerini saymakla
mesgul olan bir topluluk olduklar1 gériiliir.'”” ilk dénem Islam tarihi kaynaklarindan
itibaren ashabin isimleri ile olumsuz ¢agrisim ifade eden fiillerin ayn1 baglam igerisinde
kullanilmasi hos karsilanmamistir.'®® Ehl-i Siinnet alimlerinin geneli ilk dénem Islam
tarthinde yasanan ve Miisliimanlara yakismayan olaylar1 takdir ilahi olarak kabul etme
yolunu se¢mistir. Onlara gore bu olumsuz ve nahos sahneleri degistirmenin imkani

ortadan kalktig1 icin bu olaylar olsa olsa Allah’in takdiri olmalrydi.'*

Sahabe arasinda meydana gelen olaylar hakkinda konusma ve arastirma yapmanin hos
karsilanmamasi, Miisliimanlarin yasadiklar1 zamanda kendilerinden beklenen fikri ve

200 1]k dénem Islam tarihinde yasanan

ilmi gelismeyi gergeklestirmelerine mani olmustur.
birtakim nahos olaylardan dolay1r bir nesli savunmak ve giizel gostermek ugruna
olusturulan anlayis, gecmisi kurtarirken gelecegi karartmistir. O donemde yapilan

hatalarin mesrulastirilmaya calisilmasi, bu tarz hatalarin tekrarlanmasina zemin

193 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: [lk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s.39; Onat, Emeviler Devri

Sit Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 11.

194 Ahmet Yasar Ocak, Tiirkler, Tiirkiye ve Islam, 14.b., Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2016, s. 48.

195 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 117.

19 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 412.

197 Bkz. Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, el-Muhtasar min Kitabi’l-Muvdfaka beyne Ehli’l-beyt ve’s-
sahdbe, thk. Seyyid Ibrahim Sadik, Kahire: Darii’l-Hadis, 2001.

198 Eser, “Ifrat ve Tefrit Arasinda Sahabe Algisi”, s. 260.

199 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 22.

200 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 115.
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hazirlamistir.2’! Bu bakis agis1 ayn1 zamanda tarihi geeklere goziinii kapamadir. Sahabe
arasinda yasanan olaylarin objektif sekilde degerlendirilmeye tabi tutulmasi gerekir.
Apak’in da ifade ettigi gibi:

Tarih aglamak veya tahkir/tekfir etmek, teselli bulmak veya psikolojik tatmin

saglamak amaciyla okunmaz, okunmamalidir; tarih ancak anlamak i¢in okunursa o
zaman yol gosterici olur.?2

Ehl-1 Siinnet tarafindan sahabeye bigilen rol ile sahabenin birbirine karsi sergilemis
olduklar1 tavrin birbirine uymamasi, bu konuyu daha da karmasik hale getirmektedir. Bir
anlamda insanlarin hayalindeki sahabe, onlarin beklentilerine cevap verememektedir.
Zihinde olusturulan sahabe portresi ile savas meydanlarinda birbirine kili¢c ¢eken portre
uyusmamaktadir. Rivayetlere dayali sahabe portresi, sahdbeyi melek statiisiinde
gosterdigi icin sahabenin insan oldugu ve hata yapabilecegi algisi zaman igerisinde
kaybolmustur. Sahabenin insan oldugu ve hata yapabilecegini tarihi verilerle ortaya
koyan arastirmacilar ise saldirilarin hedefi olmuslardir. Coziim iiretemeyen bu metot
sahabenin dogru bir sekilde anlasilmasinin 6niinde 6nemli bir engel olusturmaktadir.
Sahabenin “ismet” sifatina sahip olmadigi, insan olmanin geregi olarak hata yapip glinah
islediklerinin kabul edilmesi gerekir. Sahabenin tenkid dis1 birakilmasi, onlarin adi
kullanilarak Hz. Peygamber’den yapilan nakillerin de sorgusuz sualsiz bir sekilde
kitaplara alinmasia neden olmustur. Yapilmasi gereken ise sahdbe ve tabilin neslinin
yaptiklar1 hatalar1 iyi teshis edip ayni hatalara diismemektir. Bu yapildigi takdirde hem
Miisliimanlar hem de Islamiyet icin daha faydali neticeler elde edilecektir.’’> Sahabenin
Hz. Peygamberden dogru bilgi aktarmasi yani ravi kimligiyle zaman zaman hata
yapabilme 6zelligini birbirine karistirmamak gerektigini ifade etmek gerekir.?®* Tlk
Miisliimanlarin Islam dinini yaymak i¢in ortaya koyduklar1 ¢aba ve fedakarliklar1 goz
oniinde bulundurup, hayatlarindan dersler ¢ikarmali, hayatin disina ¢ikarilip
kutsallastirilmamalidirlar.  Gegmisi kutsama ve taklit, Miisliimanlarin  gergegi
gormelerine mani olur. Miisliimanlar arasindaki anlagsmazliklarin, ayriliklarin sebebi
taklit hastaligidir. Bunun sebebi ise mukallidin bilingaltinda, kendisini Kur'an’a muhatap

olarak gérmemesi gelir. Bugilinii anlamanin yolu, ge¢misi ve yasanilan ¢agi iyi analiz

201 Akbulut, a.g.e., s. 245.

202 Apak, “Hz. Ali’nin ilk Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, s. 124.

203 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hddiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 147-150.

204 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve I- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 39; Cem Zorlu,
Islam Tarihinde Ik Iktidar Miicadelesi, Istanbul: 1z Yayincilik, 2014, s. 11-12.
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etmekten gecer.”®> Miisliimanlar problem ¢dzme yeteneklerinin kaybolmasinin asil
sebebi, kendilerini sahdbe déneminde zannedip ona gére fikir iiretmeye calismalaridir.?%
Zamani buzdolabinda muhafaza etme gayreti i¢inde olan Miisliimanlar, ge¢cmiste
yasanmis ve bitmis bir siire¢ olarak goriilmesi gereken tarihi, dogasina aykiri bir bi¢imde
yeniden yasatmaya calismaktadirlar.?’” Halbuki bugiinii beraber yasayabilmenin yolu

eski caglarda {iretilen bilginin bizi esir almasinin Oniine gegmek ve yeni bilgiler

iiretmekten gecer.?®

b. Sahabe Algisinda Tefrit

Sii-Imami gelenek ile Siinni gelenek arasindaki miicadele Sia’nm ilk ii¢ halife basta
olmak iizere Hz. Peygamber’in esleri Hz. Aise, Hz. Hafsa ve sahdbenin genelini
kotiilemesi ile baslar.??’ Basta ilk ii¢ halife olmak iizere sahabe s6z konusu olunca Sia’nin
ne kadar ileri gidebilecegiyle ilgili birtakim 6rnekler vermenin konuyu daha anlasilir
kilacagin1 diisiinmekteyiz. Musa Carullah Sii kaynaklardan soyle bir rivayet aktarir:
“Allah’a yemin olsun ki bu alemin 6tesinde yetmis bin alem ve her alemde i¢indeki
varliklarm sayilari, cin ve insanlardan fazla yetmis bin iimmet vardir. Istisnasiz hepsi Eba
Bekir, Omer ve Osman’a lanet eder.”?'’ Baz1 Sii kaynaklarda Hz. Aise ve Hz. Hafsa, Hz.
Nuh ve Hz. Lat’un eslerine benzetilir.?!' Sia’nin imamet nazariyesinden kaynaklanan
sahabe tasavvuru, ayetlerin mana ve mefhumundan ¢ok farkli sekilde yorumlanmasina
sebep olmustur: “Biz her Nebi icin bir diisman var ettik.”?!? ayetiyle ilgili, Ca'fer es-
Sadik’a su rivayet isnad edilir:

Allah’in géndermis oldugu hi¢bir Nebi yoktur ki, onun {immetinden ona eziyet

edecek ve insanlar1 sapikliga diistirecek iki seytan da gondermis olmasin...Allah

Resali’niin immetinden gonderdigi iki kisi ise Hebter ve Zurayk’dir (EbG Bekir ve
Omer).23

205
206

Akbulut, a.g.e., s. 35-36; Orugoglu, a.g.e., s. 2.

Cevdet Said, Bireysel ve Toplumsal Degismenin Yasalari, cev. Ilhan Kutluer, 4. b., Istanbul: Insan
Yaynlari, 1998, s. 82.

Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 17.

208 Said, a.g.e., s. 45; Celenk, “Safeviler Déneminin Sii-Siinni Iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 67.

209 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, Amerika: y.y., 1988, s. 58.
219 Carullah, a.g.e., s. 22.

211 Carullah, a.g.e., s. 39.

212 ¢]-En'am, 6/112.

213 Ebu’l-Hasan Ali b. Ibrahim el-Kummi, Tefsiri’l-Kummi, C.1, Kum: Miiessesetii’l-imami’l-Mehdi,
1435, s. 316; el-Kifari, Usiilii’'I-mezhebi’s-Siati’l-Imdmiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 725-726;
Cayiroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel Thtilaf Noktalar1”, s. 215.
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Gulat-1 Sia’nin Nusayri alimlerinden Hiiseyin b. Hamdén el-Hasibi (6. 334/945),2!4 Hz.
Peygamber’in techiz ve tekfin igleri tamamlandiktan sonra Hz. Ebl Bekir’e biat edenlerin
Hz. Fatima’nin evini yakmak iizere odun topladiklariyla ilgili bir rivayet aktarir. Ev

yakma olay1 Hz. Fatima’nin agzindan s0yle nakledilmektedir:

Kapinin pervazlarimi tuttum ve sdyle dedim: “Allah ve babam Resulullah agkina, bizi
rahat birakmamzi ve buradan ayrilmamzi istiyorum.” Bunun {izerine Omer, Eba
Bekir’in kolesi Kunfuz’dan kirbaci ald1 ve pazuma vurdu, kirbacin izi kolumda bir
bilezik gibi oldu. Sonra Omer kapiyr tekmeledi, kapt bana carpti, o sirada
hamileydim ve yiiz iistii yere diistim, o esnada ates de yamiyordu. Omer,
kulagimdaki kiipe etrafa dagilincaya kadar beni tokatladi. Ardindan dogum
sancilarim tuttu ve giinahsiz Muhsin’i, 6lii olarak diisiirdiim. Bu {immet mi cenaze
namazimi kilacak? Allah ve Resulil onlardan teberri etti. Ben de onlardan teberri
ediyorum.?!

Bu olay1 aktardiktan sonra Hasibl su ifadeleri kullanmaktadir: Kureysliler imamet
konusunda tartismaya girdiginde Ensar ve Muhacirler daha 6nce Hz. Ali lehine verdikleri

s6zde durmadilar ve isin sahibini hakkindan mahrum ettiler. Omer kirk tane yalanci sahid

214 Aytekin Senzeybek, Nusayrilik Tesekkiil Siireci ve Ogretileri, Konya: Palet Yaynlari, 2023, s. 30-32.

215 Ebi Abdillah el-Hiiseyin b. Hamdén el-Hasibi (6. 334/945), Tarihu 'n-Nebi ve’l-Eimme ve Mu ‘cizdtihim
el Musemma bi el-Hiddyetii’l-Kiibrd, thk. Mustafa Subhi el-Humusi, Beyrdt: Sirketu’l-E‘lemi 1i’1-
Metbiiat, 2011, s. 217. Aymi olayimn farkli bir versiyonunda Hz. Omer’in Hz. Ali’nin Hz. Ebi Bekir’e
biat1 i¢in yaptiklar1 su sekilde aktarilmaktadir. Emiri’l-Mii'minin, Fatima, Hasan, Hiiseyin, Zeyneb,
Rukiyye, Ummii Giilsiim ve Fidda’y1 yakmak icin atese pek ¢ok odun ekledi. Kapiy1 atese verdiler ve
Fatima disar1 ¢ikip onlara soyle hitap etti: “Yaziklar olsun sana Ey Omer! Allah’a ve Resilii’ne karst
bu ne ciiret! Sen Allah Resul’iiniin neslini diinyadan kesip yok etmek ve Allah’in nurunu sondiirmek
mi istiyorsun? Fakat “Allah nurunu tamamlayacaktir” (Saf 61/8). Bunun iizerine Omer onu azarlayarak
sOyle dedi: ‘Cekil ey Fatima! Velev ki Muhammed burada da olsa, melekler de ona Allah’tan emdr,
nehiy ve vahiy getirseler de yine de Ali, diger Miisliimanlardan biridir, onlardan farkli degildir. Dilersen
Ali’nin Eba Bekir’e biati i¢in ¢ikisini tercih et; dilersen de hepinizi yakayim.” Hz. Fatima ona goyle
cevap verdi: “Ey saki (bedbaht)! Hala kabirde Resulullah’in alni islanmamuistir, toprak kefenine
dokunmamistir.” Sonra aglayarak soyle devam etti: “Allah’im! Peygamber’inin, Resilii’niin ve
sectiginin ortada bulunmamasindan dolayr {immetinin irtidadin1 ve nazil olan kitabinda belirlenen
hakkimiz1 engellemelerini sana sikdyet ediyoruz.” Omer ve Halid b. Velid onu kiiciimseyerek: “Ey
Fatima! Kadimnlarin ahmakligin1 birak, Allah, daha ne kadar niibiivvet ve risaleti sizde birlestirecek!”
Daha sonra kapi tahtalar1 ates aldi. Kunfuz, kapiyr agmak igin elini iceri soktu. O sirada Omer,
Fatima’nin koluna Ebt Bekir’in kirbaciyla vurdu ve onun kolunda siyah, bilezik gibi bir iz birakt1. Hz.
Fatima ondan dolay1 inledi ve agladi. Omer kapiya tekme vurdu ve kapt FAtima’nin karnina isabet etti.
Fatima, Muhsin’e alt1 aylik hamileydi ve onu diisiirdii. Omer, Halid ve Kunfuz iceri girdiler. Omer,
Fatima’yi, kulagindaki kiipesi ortaliga sagilincaya kadar tokatladi. Fatima yiiksek sesle aglayip soyle
haykirdi: “Ey babacigim! Ey Allah’in Resulii! Senin kizin déviiliiyor, karnindaki yavrusu dldiiriiliiyor,
kizin tokatlantyor.” Ardindan Emirii’l-Mii’minin, gézleri kizarmis, g6z bebekleri biliytimiis olarak disar1
cikarildi. Ortiisiinii Hz. FAtima’ya 6rttii, onu bagrina bast1 ve sdyle dedi: “Ey Allah’in Restliiniin kiz1!
Beddua etmekten sakin eger beddua edersen ne Muhammed’in, Allah’mn Restlii olduguna sahitlik
edecek kimse ne Musa ne Isa ne ibrahim ne Nuh ne Adem ne de yerde yiiriiyen higbir canh ve gokte
ucan hicbir kus kalir.” Sonra Ibn Hattab’a soyle dedi: “Yaziklar olsun sana! Bugiin, yarin ve daha
sonraki giinde, ben Zii’1-fikar kilicim1 gekmeden dnce ¢ik git! Yoksa timmetin geri kalmiglarini (onlar1
kastederek) yok ederim.” Bunun iizerine Omer, Halid, Kunfuz ve Abdurrahman b. Ebi Bekr disar1
ciktilar. Bkz. el-Hasibi, a.g.e., s. 491-492.
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getirerek Hz. Peygamber adina imamlar Kureys’tendir hadisini uydurdu.?'¢ Seyh Mufid
de el-Ihtisds adli eserinde daha onceki rivayetlerin benzerlerini aktarmakta, Hz.
Fatima’nin evinde Hz. Ali disinda kimlerin oldugundan bahsetmemektedir; fakat eve
zorla girenlerin arasinda Hz. Omer, Hz. Osman, Halid b. Velid, Mugire b. Su'be, Ebl
Ubeyde b. Cerrah, Huzeyfe’ nin azatlis1 Salim’i saymaktadir. Bunlarin kapiy1 kirarak igeri

girdigini, Hz. Ali’yi ¢ekip disar1 ¢ikardigini aktarmaktadir.?!’

Sii kaynaklara bakildiginda Hz. Ali ile Hz. Fatima’nin Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer
tarafindan zulme maruz birakildiklar1 goriiliir. Bu rivayetlerden asil maksat Hz. Ali’nin
imamet hakkinin ilk iki halife tarafinda zorla gasp edildigine dair anlayisin ispatlanmadir.
Kureys’in en zayif kabilelerinden birine mensup olan Hz. Omer’in Hz. Peygamber’in kiz1
Hz. Fatima’nin evini basip yakmasi donemin konjonktiirel yapisiyla uyusmamaktadir.
Zira Kureys’in en gii¢lii kabilelerinden Hasimogullarinin Hz. Ali ve Fatima’ya yapilan
zuliim karsisinda sessiz kalmalar diisiiniilemez.?'® Giiniimiiz Sii alimlerden bir kismi
sahabeye isnad edilen rivayetlere ihtiyatla yaklasilmasi gerektigini bu tarz rivayetleri
oldugu gibi kabul etmenin IslAmi bir tuzak oldugunu ifade etmektedirler.?!® Sii-imami
alim el-Musevi’ye gore Sia ile Siilik arasindaki miicadele, Sia’nin Hz. Ali ve Ehl-i beyt
sevgisinden yola c¢ikarak Siiligin anlamini bozmasi, Rasid halifeleri dogrudan
zemmetmesi, sahabe ile ilgili Ehl-1 Stinnet tarafindan kabul edilmesi miimkiin olmayan
nahos ifadeler kullanmasi, Hz. Ali ve Ehl-1 beyt’i dolayli yoldan zemmetmesiyle

baslamistir.?2

Sia ile Ehl-1 Siinnet’in sahabe tasavvurlari alimlerin Ehl-i beyt ve sahabe ile ilgili
diisiincelerini agik bir sekilde ortaya koymalarina engel olmustur. Ornegin Imam Safii
(204/820) Hz. Ebl Bekir’i sevdigini ifade ettigi i¢in Ehl-1 beyt diismani olmakla, Ehl-i
beyt’ten Hz. Ali ve Fatima’y1 sevdigini ifade ettigi i¢in de Sii olmakla itham edildigini
ifade etmekte ve bundan duydugu rahatsizhigi dile getirmektedir.??! Ehl-i Siinnet’in

sahabeyi kutsal varliklar seviyesine ¢ikaran anlayisi, Sii gelenegi sahabeyi basit ¢6l

216 el-Hasibi, a.g.e., s. 493; Abdulalim Demir, a.g.e., s. 170-172.

217 Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 184-185.

218 Abdulalim Demir, a.g.e., s.174.

219 el-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1061, 1067.

220 Musa el-Msevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 8.

21 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algist, s. 105. Namik Kemal Karabiber, “imam
Safii’nin Ehl-i Beyt ve {1k Halifeler ile flgili Tasavvuru/Algis1,” CUIFD, C. IX, S. 1 (2009), ss. 112-
114.
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bedevisi seklinde gdérme anlayisina itmistir. Sahabenin Miisliiman kimligi ve Islam
dininin yay1lmasi i¢in yaptiklar fedakarliklari, ortada onlar1 6ven ayet ve hadisler varken
hice saymak tefrite varan bir anlayistir.??> Sahabe donemine bakildiginda Miisliimanlar
arasinda ne dini ne de mezhebi bir farkliligin olmadig1 goriiliir. Sii-imami literatiirde
sahabe ile ilgili olusturulan kalip yargilar her neslin 6tekine biraktig1 kotii bir miras olarak

degerlendirilebilir.???

B. EHL-i BEYT SAHABE iLiSKiLERi

Ehl-i beyt kavrami, Ehl-i Siinnet ve Imamiyye Siasi arasinda ihtilaf edilen konulardan
biridir. Siyasi-mezhebi boyutunun yani sira Sii-Siinni-Alevi liggenindeki ihtilaflarin
konusu olan Ehl-i beyt kavramimnin sekillenmesinde genellikle ideolojik Onyargilar

belirleyici olmus ve zamanla kavram siyasi bir icerik kazanmustir. 2>

1. Sia ve Ehl-i Siinnet’e Gore Ehl-i Beyt

Ehl-i beyt; es, ¢ocuklar, evde bulunan insanlar ve ev halki anlaminda giinliik hayatta
kullanilan Arapga bir kavramdir.??* “Ehl” ve “beyt” sozciikleri Kur’an-1 Kerim’de birgok
ayette gecer. Bu ayetlere bakildiginda genel olarak “ehl”; sahip, zevce, taraftar, aym
mekan1 paylasanlar, bir dine yahut peygambere inananlar gibi anlamlarda kullanilirken®2
“beyt” ise ev, Allah’1n evi ve aile anlamlarinda kullanilmistir.*?” Dilcilere gére Ehl-i beyt
kavrami Oncelikle Hz. Peygamberin egslerini daha sonra g¢ocuklar ve akrabalarini
kapsar.??® “Ehl-i-beyt” terkibi Kur'an’da ii¢ 4yette gecmektedir. Bu Aayetlerde Hz.

230

Ibrahim’in ev halk1,??° Hz. M{isa nin bakimin {istlenecek bir aile**° ve Hz. Peygamber’in

hanimlar i¢in kullanilmigtir. Hz. Peygamber’in hanimlarinin muhatap alindigi ayette

222 Eser, “Ifrat ve Tefrit Arasinda Sahabe Algis1”, s. 265.

22 Korkmaz, Karizma Dindarhg:: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 273.

24 QOgztiirk, a.g.e., s. 147.

225 Mehmet Atalan, Siiligin Farklilagma Siirecinde Ca fer ess-Sdadik’in Yeri, Ankara: Arastirma Yayinlari,
2014, s. 48.

26 Wensinck, “Ehl”, C. I, s. 129-130; Ibrahim Mustafa vd., “Ehl”, el-Mu cemii’l-Vasit, 5. b., Tahran:
Miiessesetii’s-Sadik li’t-Tibaa’ ve’n-Nesr, 1226 (h), s. 31.

227 Wensinck, “Beyt”, C. 1, s. 235-240.

28 Nasir b. Ali Aiz, Akidetii Ehl-i Siinne ve’l-Cemd’a fi’s-Sahdbeti’l-Kirdm, Riyad: Mektebetii’r-Riisd,
1993, s. 325-326.

229 Had, 11/73

230 e]-Kasas, 28/12
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Allah’m onlar giinahlardan temizlemeye ve buyruklarina itaat etmeye davet ettigi

vurgulanmaktadir.?!

Ehl-1 beyt’in kimlerden olustugu hususunda farkli goriisler ileri siirtilmiistiir. Rivayette
Hz. Peygamber’in Hz. Zeyneb ile evlendigi giin basta Hz. Aise olmak iizere biitiin
hanimlarinin odalarini dolastigi, her birine, “Allah’in selami ve rahmeti iizerinize olsun
ey Ehl-i beyt!” diye hitap ettigi ve onlarin Ehl-i beyt’ten olduklarini vurguladig
aktarilmistir.?*? Baska bir rivayette ise Ehl-i beyt’e iliskin: “Ey Ehl-i beyt (Resuliillah in
ailesi!) gercekten Allah sizden kiri (giinah ve ¢irkinligi) giderip arindirmay: ve sizi
tertemiz  kilmayr arzulamaktadir.” (el-Ahzab 33/33) ayeti, Hz. Peygamber’in
hanimlarindan Ummii Seleme’nin odasinda iken nazil olmus, Restlullah da Hz. Ali,
Fatima, Hasan ve Hiiseyin’i cagirarak abasinin altina almis, “Allah’1m, bunlar benim Ehl-
1 beyt’imdir, onlar1 glinah ve ¢irkinliklerden arindir.” diye dua etmis, bu duruma sahitlik
eden Ummii Seleme Hz. Peygamber’e kendisinin Ehl-i beyt’ten olup olmadigini sormus,
Hz. Peygamber kendisine, “Sen zaten kendi yerindesin, sen hayir iizeresin” seklinde
cevap vermistir. 2> Hz. Peygamber ile birlikte abanin altina girenler bes kisi oldugundan
bunlar hamse-i Al-i aba, penge-i Al-i aba seklinde adlandirilmislardir. Bundan dolay1 Sii

diisiincede Ehl-i beyt, Al-i aba’dan olusmaktadir.?3*

Mezhepler toplum nezdinde kabul gérmiis kavramlari, hakliliklarini ispatlamak igin
mezhebi bakis agisiyla yorumlama egilimi gosterirler. Kurumsal firkalarin olusumundan
once Ehl-i beyt, Hz. Peygamber’in siinnetini yasayan aktaran kimseler hakkinda
kullanilirdi. Bu agidan Ehl-i beyt, Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat’in kendisini temsil
etmekteydi.’*> Cahiliye devrinde Araplarin hakim kabilesini ifade eden ve kabilecilik
hislerine dayanan Ehl-i beyt,?*® S1a ve Ehl-i Siinnet arasinda iizerinde en fazla tartismanin
yasandig1, siyasi ve mezhebi istismara elverisli siyasallagtirilmis Kur'ani kavramlardan
birisidir. Tarihsel siiregte “Ehl-1 beyt” sadece peygamber ailesi ve soyunu ifade eden bir

kavrama doniismiistiir. Kavramin bu sekilde kullanilis1 ise ilk defa Hasan b. Ali’de

21 el-Ahzab, 33/33

232 Buhari, “Tefsir”, 33/8

23 Tirmizi, “Mendkib”, 31/3787; Siileyman Uludag, “Al-i Aba”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 1989, C.2,
s. 306-307.

24 Uludag, “Al-i Aba”, C.2, ss. 306-307.

235 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii 't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 2.

236 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algis, s. 263.
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goriilmektedir.*” Hz. Ali’nin hilafete ge¢me istegi “liderin hane halkindan olma”
manasinda “Ehl-i beyt” kavramiyla ifade edilmis, zamanla farkli iddia ve beklentileri olan

bircok muhalif grup bu kavramin semsiyesi altina sigmmistir.23

Sii-imami gelenekte Ehl-i beyt’in kimleri kapsadig1 tevatiir derecesine ulasan hadislerle
sabittir. Sii-imami ulema tarafindan kaleme alian eserlere bakildiginda Ehl-i beyt’in, Hz.
Peygamber, Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin’den miitesekkil oldugu goriilmektedir.?*
Ayrica Sii-imami gelenekte imamlar silsilesinden sayilan diger dokuz kisi de temiz, pak
ve masum olup Ehl-i beyt’e dahildir. Hz. Peygamber’in hanimlar1 ve Hz. Hasan ve
Hiiseyin disindaki torunlari Ehl-i beyt’e dahil degildir. Hz. Peygamber ile Necranl
Hiristiyanlar arasinda miibahele (lanetlesme) mevzusu s6z konusu oldugu esnada yanina
sadece Hz. Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin’i ¢agirmas1 Ehl-i beyt’in bu bes kisiden
olustugunun kamitidir.** Sii alimlere gore Ehl-i beyt’in gectigi Ayet Hz. Peygamber’in
esleri hakkinda nazil olmamistir. Hz. Peygamber’in hanimlari hakkinda nazil oldugu
iddia edilen ayet esasinda Hz. Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin hakkinda nazil olmus ve bu
husus cesitli hadislerde ifadesini bulmustur. Bu hadisler tathir ayetinin Oncesi ve
sonrastyla irtibath olmadig1 gibi Ehl-i beyt’in s6z konusu bes kisiye tahsis edildigini
gostermekte ve umumi manasini hususi hale ¢evirmektedir. Hz. Peygamber’in Hz. Alj,
Fatima, Hasan ve Hiiseyin’i yanma almasi, yine ona, niibiivvet gorevine karsilik

241 g6zii edilen

yakinlarin sevilmesi disinda bir iicret istemedigini ifade eden ayette,
yakinlarinin Hz. Ali, Fatima, Hasan ve Hiiseyin olarak gosterilmesi, Ehl-i beyt’in yalniz
bu kisilerden olustugu gériisiinii dogrulamaktadir.?*> Ehl-i beyt imamlarinin pak ve

A

masum olduklarmin en gii¢lii kamiti Imami miifessirlere gore “tathir” ayetidir.** Sii-

27 Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca 'fer ess-Sadik’in Yeri, s. 43-44; Mustafa Oz, “Ehl-i Beyt”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalari
Merkezi (ISAM), 1994, C.10, ss. 498-501.

Demircan, “Giris”, s. 14.

239 Kadi Nu'man b. Muhammed (6. 363/974), el-Mendkib ve’l-Mesalib, thk. Macid b. Ahmed el-Atiyye,
Beyrut: Miiessesetii’l-A’lemi 1i’l-Metbtat, 2002, s. 283; el-Hilli, Minhdcii’l-Kerame fi Ma rifeti’l-
Imdme, s. 85; Hasim Ma'ruf el-Hasenti, Siretii'I-Eimmeti’l Isney Aser, 2.b., C. I, Beyrut: Darii’l-Kalem,
1978, s. 13; Murtaza el-Askerl, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 262.

240 Seyh Miifid, el-Irsdd, C. 1, s. 167-168; Hasan Mustafavi, el-Hakdik fi Tarih il-Islam ve’I-Ehdds ve’l-
Fiten, 2. b., Tahran: Merkezii’n-Nesri Asari’l Allame el-Mustafavi, 1990, s. 27-32.

241 es-Siird 42/23.

242 Ebi Ali el-Fadl b. el-Hasan et-Tabersi (6. 548/1154), Mecmau’l- Beydn fi Tefsiri’l-Kur’dn, C. IX,

Beyrut: Darii’l Murtaza, 2006, s. 37-39.

Oztiirk, a.g.e., s. 60; “Evierinizde Oturun ve daha énce Cahiliyye doneminde oldugu gibi a¢ilip

sagtlmayin, namazi giizelce kilin, zekati verin, Allah’a ve Resuliine itaat edin. Ey Peygamber ailesi!

Allah sizi sadece giinah kirlerinden arindirmak ve tertemiz yapmak istiyor.” Bkz. Ahzab, 33/33.
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Imami ulemaya gére Ahzab 33/33. Ayette gecen “tathir” kelimesi Ehl-i beyt’in
masumiyetini gosterir. Ayette gecen “innema” edat: tahsis anlaminda kullanilmistir. Bu
durum Allah’mn Ehl-i beyt’i masum kildigin1 gdstermektedir.?** Sif diisiincede Ehl-i beyt
mensuplar1 hak ve hakikatin yegane temsilcileridir. Bu sebeple Allah tarafindan koruma
kalkani altina alinmiglardir. Sii ulema tarafindan kaleme alinan eserlerde Ehl-i beyt

kavrami yerine “itre” (s_i~l) kelimesi de kullanilir.

Stinni ulemanin Ehl-i beyt algis1 Sii ulemadan farklidir. Siinni gelenek tarafindan

~LId

savunulan ve Ibn Abbas’tan nakledildigi ifade edilen rivayete gdre “tathir” ayeti Hz.
5

Peygamber’in hanimlar1 hakkinda nazil olmustur. Zira tathir Ayetinin®*® siyak ve
sibakinda Hz. Peygamber’in esleri muhatap alinmakta ve onlarla ilgili birtakim ilahi
buyruklardan s6z edilmektedir.?*¢ Hz. Peygamber’in Risalet gorevi karsiliginda miikafat
olarak sadece “yakinlik i¢inde sevgiyi” talep etmesini emreden dyetteki “kurba” kelimesi,
nesep yakinlig1 manasindan ziyade, biitiin Kureys halkidir. Kavramin bir diger anlami da
“giizel amellerle Allah’a yakin olma”, buna gore ayete, “gorevime karsilik sizden, kulluk
yaparak Allah’a yakinlikta dost olmaktan baska bir sey istemiyorum” anlami da
verilebilir. Ayetin devaminda giizel amellerle iyilik sahibi olanlarin iyiliginin
arttirilacagini belirten vaadin yer almasi da bunu gostermektedir.?*” Ayetteki muhataplar
Hz. Peygamber’in hanimlar1 olduguna gore Ehl-i beyt kavramindan 6ncelikle anlagilmasi

gereken kisiler Hz. Peygamber’in esleridir.

Ehl-i beyt’in Beni Hasim’i i¢ine alacak sekilde genis bir muhtevaya sahip oldugu da ileri
stiriilen iddialar arasindadir. Siinni ulemanmn geneli Ehl-i beyt kavraminin hem
rivayetlerde hem de 6rfen bu sekilde anlasildigini savunmuslardir.>*® Sil-imami gelenekte
Ehl-1 beyt ve Ehl-1 beyt’e dahil edilen kisilerle ilgili ileri siiriilen iddialarin din ve mantiki
bir izah1 yoktur.’* Sia’min dislayici tavrina ragmen Siinni gelenekte Ehl-i beyt

imamlarma son derece saygi ve sevgi gosterilir.”>° Ehl-i Siinnet’e taassup derecesinde

24 Hasan et-Tabersi, Mecmau I- Beydn fi Tefsiri’l-Kur’dn, C. VIIL, s. 118-121.

245 Ahzab, 33/33.

246 et-Taberi, Cdmiu’l Beydn an Te vili’l Kur’dn, C. XIX, s. 101-108; Thsan ilahi Zahir, es-Sia ve Ehlii’l-
Beyt, Lahor: Idaretii Terciimani’s-Siinne, t.y., s. 16-20.

247 et-Taberl, Cdmiu’l Beydn an Tevili’l Kur’dn, C. 20, s. 499-502; Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali
Ibnii’1-Cevzi, Zddii'l Mesir fi lmi’t-Tefsir, Beyrut: Darii Ibn Hazm, 2002, s. 1268.

248 bn Teymiyye, a.g.e., C. VII, s. 68-76; Zahir, a.g.e., s. 19.

249 Zahir, a.g.e., s. 20.

250 Resil Ca'feriyan, el-Haydtii 'I-Fikriyyetii ve 's-Siydsiyyetii li'I-Eimmeti Ehli’l- Beyt, C. 1, Beyrut: Darii’l-
Hak, 1994, s. 33; Ahmed Emin, Duha’l Isldm, C.1-1I, s. 881.
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bagli olan meshur alim Abdiilkahir el-Bagdadi’ye gore Ehl-i beyt’e hiirmet ve muhabbet,
Siinni olmanin zaruri sartlarindandir.?>! Islam tarihinde Serif ve Seyyidler peygamber
nesli olduklari i¢in hiirmet ve muhabbetle kucaklanmis, neseplerinin dogrulugunu tespit
eden Nikabet Miiessesesi kurulmus, ekonomik anlamda destelenmis ve kendilerine maas
baglanmustir.>>? Ehl-i Siinnet, Ehl-i beyt kavraminin muhtevasini dini ve psikolojik
gerekeelerle daha genis tutmus, Sia ise politik ve mezhebi miilahazalarla kavrami

daraltma yoluna gitmistir.

Sonu¢ olarak mezhepler, fikirleri, isimleri ve inang sistemleri dahil olmak {izere
kendilerinin hakli olduklarini kanitlayan argiimanlari, Kur'an, hadis ve ilk nesillerin
fikirlerinden istifade ederek mesrulastirma yolunu secerler. Ehl-i beyt kavrami da tarih
boyunca degisik dini ve siyasi gruplar tarafindan, kendi goriis ve diislincelerine uygun
olarak tanimlanmaya ve bu istikamette kullanilmaya calisilmistir. Bu sebeple ayetlerde
gecen Ehl-i beyt kavrami tarihsel siirecte Sia tarafindan siyasi bir igerige
biiriindiiriilmiistiir.>>> Bu durum, Ehl-i beyt kavraminin dogru bir sekilde anlasilmasina

engel olmustur.?>*

2. Ehl-i Beyt Itk Ug Halife Iliskileri

Tarih ve tabakat kitaplarina bakildiginda basta Hz. Ali olmak tizere Sii gelenek tarafindan
imamlar silsilesine dahil edilen sahislarm, Hz. EbQ Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman
hakkinda menfi bir diislinceye sahip olmadiklar1 goriiliir. Miircii diisiincenin 6nciilerinden
kabul edilen Hasan b. Muhammed b. el-Hanefiyye (6. 100/718)* 75/694-80/699 yillar1
arasinda yazdig1 Kitabu’l-Irca isimli risalede, kendisi ve Ehl-i beyt imamlarmin Hz. Ebi
Bekir ve Hz. Omer hakkinda olumsuz bir diisiinceye sahip olmadiklarmi, onlardan raz

olduklarini, dil uzatanlar1 kinadiklarim1 ve diisman sinifina koyduklarini ifade

21 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 393-396; Figlah, Tiirkiye'de Alevilik-Bektasilik, s.
193.

252 Mustafa Oz, “Ehl-i Beyt”, C.10, ss. 498-501. Nikabet Miiessesesi Ehl-i beyt sevgisinin en agik
ornegidir. Bu kurum Ehl-i beyte karsi sevgi ve saygiy1 muhafaza etmek, neseplerini dogru tespit etmek,
maddi ihtiyaclarimi karsilamak i¢in kurulmus ve Osmanli Devleti zamaninda en olgun sekliyle varligini
devam ettirmistir. Bkz. Giilgtin Uyar, Ehl-i Beyt Islam Tarihinde Ali-Fatima Eviad: (260/873 e kadar),
4.b., Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlar1, 2018, s. 41.

233 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 138.

254 Eser, Abbasilerin Ik Déneminde Seyyid ve Seriflerin Dini, Sosyal ve Kiiltiirel Konumlari, s. 11.

255 Eba Abdillih Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ibn Sa'd (230/845), Kitdbii't-Tabakdti’l-Kebir, thk. Ali
Muhammed Omer, C. VIIL, Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2001, s. 322.
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etmektedir.?*® Hz. Ali ilk ii¢ halife ile ilgili olumsuz diisiinen kisileri her seferinde ikaz
etmis, kendisinin onlar hakkinda iyilikten baska bir sey sdyleyemeyecegini dile

getirmistir.?’

Sahabe ve Ehl-1 beyt mensuplar1 arasinda evliliklerin gergeklestigi hem tarih kitaplarinda
hem de Sia ve Ehl-i Siinnet’ten gelen rivayetlerde agik bir sekilde yer almaktadir. Hz.
Peygamber ile Hulefa-yi Rasidin arasinda damat ve kaymnpederdik iliskisi vardi. Hz.
Peygamber, Hz. Eb(i Bekir ve Omer’in kizlariyla evlenirken Kizi1 FAtima’y1 Hz. Ali,
kizlart Ummii Giilsiim ve Rukiyye’yi de Hz. Osman ile evlendirmistir. Bu durum sahabe
ve Ehl-i beyt mensuplar1 arsindaki muhabbetin hangi seviyede oldugunu gostermesi
acisindan Onemlidir. Zira hi¢ kimse kizi ve kiz kardesini sevmedigi biriyle
evlendirmez.?*® Bir diger husus ise basta Hz. Ali olmak iizere imamlar ¢ocuklarina
Aise,”® Hafsa, Eba Bekir, Omer,?®® Osman isimlerini vermislerdir.®! Ehl-i beyt
imamlarmin ilk {i¢ halife hakkinda menfi bir s6z, tavir ve davraniglarinin olmadig: ifade

edilebilir.?%?

a. Hz. Ebii Bekir

Sii-Imami gelenekte imamet meselesinden dolay: ilk ii¢ halife hakkinda ¢ok agir
ifadelerin kullanildigina sahit olunmaktadur. Ilk ii¢ halife ile Ehl-i beyt arsindaki iliskilere
bakildiginda ise tablonun ¢ok farkli oldugu goriiliir. Hz. Ali, oglu Hz. Hasan, Hz. Ebt

256 “Biz, imamlarimiz Eb Bekir ve Omer’den raziyiz. Bu sebeple onlara itaat edilmesini istiyor, isyan

edenleri ise nefretle kiniyoruz. O ikisine diisman olanlar1 diismanimiz olarak ilan ediyoruz.” Bkz.
Muhammed b. Yahya ibn Ebi Omer el-Adeni (243/857), Kitabii 'l-imdn, thk. Hamed b. Hamd? el-Cabiri
el-Harbi, Kuveyt: ed-Darii’s-Selefiyye, 1986, s.148; Toru, “Fazl b. Sazan’in Nazarinda Ehl-i Siinnet’in
Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahiabe Ornegi)”, s. 216.
257 Mustafa Muhammed es-Sek'a, Isldm bild Mezdhib, 8. b., Kahire: Darii’l-Misriyye, 1411/1991, s. 214;
Izzan, a.g.e., s. 28-29, 123-130.
258 Abdiilahad b. Abdiilkuddiis en-Nezir, Sidku 'I-Mehabbe Beyne Ali’I-beyt ve’s-Sahdbe, Riyad: Darii’l-Al
ve’s-Suhb, 2012, s. 17-18.
Imam Ali er-Riza’nin bes oglu ve bir kizi vardi, kizina Aise ismini vermisti. Bkz. Ebi’l Hasen Ali b.
Isa Ebi’l Feth el-Erbili, Kesfii 'I-Gimme fi Marifeti’I-Eimme, thk. Ali Al Kevser, C. III, Beyrut: Darii’t-
Teariif, 2012, s. 346, 347.
Hz. Omer devrinde dogan Omer b. Ali b. Ebi Talib’e ismini bizzat halifenin kendisi vermistir. Bkz.
Semsiiddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi (6.748/1348), Siveru A’lami’'n-
Niibeld, thk. Suayb Arnavut, 2. b., C. 4, Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1982, s. 134.
261 Nasiriiddin Ebii’r-Resid Abdiilcelil Kazvini, Kitdbii'n-Nakz, tashih. Celaliiddiyn Miihaddis, Tahran:
Enciimeni Asari Milli, 1358/1979, s. 402-404; Yunus ibrahim es-Samarrai, Hakdik an Ali’l-beyt ve’s-
Sahdbe, Bagdat: Matbaatii Vizareti’l-Evkaf, 1978. s. 58; Musa el-Musevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’
Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 49; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii't-Tarihi ve’s-
Siyasi, s. 111.
[zzan, a.ge., s. 137.
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Bekir ile Hz. Omer’e son derece saygi duyarlardi. Nitekim Hz. Hasan hilafet hakkin
Muaviye’ye devrederken birtakim sartlar ileri siirmiistii. Bu sartlardan biri de onun Kur'an
ve stinnet ile amel edip buna gore hiikiim vermesi ve Rasid halifelerin yolunu takip
etmesiydi.?®* Imamiyye Sia’smin dérdiincii imami Zeynelabidin Ali b. Hiiseyin insanlar
Hz. Ebl Bekir’i sevmeye, onu dost edinmeye tesvik eder ve onun, “Siddik” diye
isimlendirildigine dikkat ¢ekerdi. Ca'fer es-Sadik ise babast Muhammed el-Bakir’dan su

rivayeti naklediyor:

Bir adam dedem Zeynelabidin Ali b. Hiiseyin’e (r.a) gelmis ve sdyle demisti: Bana
Ebt Bekir’den haber ver. Bunun iizerine o, Siddik’tan m1? diye sordu. Adam, onu
sen “Siddik” diye mi isimlendiriyorsun? dedi. Bunun iizerine Zeynelabidin sunlari
sOyledi: Annen seni kaybetsin, ona Restlullah (sav), biitiin Muhacirler ve Ensar
“S1ddik” ismini verdiler. Bunun i¢in ona kim “Siddik” ismini vermezse diinyada ve
ahirette Allah (c.c), o kisinin sdziinii tasdik etmez, Ebti Bekir ve Omer’e kars1 sevgi
besle.?%*

Evlilik miiessesesi vasitasiyla Ehl-i beyt mensuplar1 ile Hz. EbQ Bekir ailesi arasinda
saglam bir akrabalik bagi kurulmustu. Aileler arasindaki ilk bag Hz. Peygamber ile Hz.
Ebt Bekir’in kizt Hz. Aise’nin evlilikleri ile olusmustu. Ca'fer b. Ebi Talip’in esi Esma
bint Umeys, kocas1 Mite Savas’inda sehit olunca Hz. Ebi Bekir ile evlenmis, ondan
Muhammed isminde bir oglu dogmustur.’®> Esma bint Umeys Hz. Ebd Bekir’in
vefatindan sonra Hz. Ali ile evlenmis, Yahya ve 'Avn isimli ogullar1 diinyaya gelmistir.¢
Hz. Ebl Bekir’in oglu Muhammed, Hz. Ali’nin iivey ogludur. Ibn Sa'd’in kaydettigine
gore Hz. Ali’nin oglu Hz. Hiiseyin, Abdurrahman b. EbG Bekir’in kizi Hafsa ile
evlenmistir. Abdurrahman b. Ebi Bekir’in kiz1 Hafsa, 6nce Hz. Aise tarafindan Miinzir b.
Ziibeyr b. Avvam ile evlendirilmis Abdurrahman, ibrahim ve Karibe isminde ii¢ cocuk
diinyaya getirmistir. Hafsa Miinzir’den sonra Hz. Hiiseyin ile yuva kurmustur.?¢” Hz.
Ali’nin torunu Muhammed el-Bakir, Abdurrahman b. Ebl Bekir’in kizi Esma ile
Muhammed b. Ebf Bekir’in oglu Kasim’n kiz1 Ummii Ferve ile evlenmis ve bu evlilikten
Ca'fer es-Sadik diinyaya gelmistir. Ca'fer es-Sadik’in anne tarafindan dede ve nenesi Hz.

Ebl Bekir’in torunlaridir. Hem annesi hem de anneannesi Hz. Ebt Bekir’in neslinden

263 Zahir, a.g.e., s. 54.

204 ez-Zehebi, a.g.e., C. 4,s. 395; Zahir, a.g.e., s. 55-56; [zzan, a.g.e., s. 141-142.

205 ibn. Sa’d, a.g.e., C. X, s. 267-268; Zahir, a.g.e., s. 78.

266 fbn Sa'd, a.g.e., C. X, s. 270; Ismail Altun, “Ehl-i Beyt’te Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman
Sevgisi”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, s. 39 (2013), s. 274.

267 fbn Sa'd, a.g.e., C. X, s. 435.
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oldugu igin Ca'fer es-Sadik, “Ebii Bekir beni iki defa diinyaya getirdi” derdi.?*® Ehl-i beyt
ile Hz. EbG Bekir’in aile fertleri arasinda kurulan akrabalik baglari, iki aile arasindaki

samimi ve dostane iliskilerin hangi seviyede oldugunu gostermesi bakimindan anlamlidir.

Ehl-i beyt ile Hz. Ebt Bekir ailesi arasinda kurulan samimi iligkiler Ehl-i beyt
mensuplarinin ¢ocuklarina Ebli Bekir ismini vermelerinde de kendini gostermektedir.
Ehl-i beyt’ten ogluna Ebd Bekir ismini veren ilk sahis, Hz. Ali’dir.?®” Hz. Ali, eslerinden
Leyla bint Mes'tid’dan olan iki oglundan birine Ubeydullah digerine ise Ebli Bekir ismini
vermistir.?’® Bu durum Ehl-i beyt’in Hz. Eb{i Bekir’e olan sevgisini gdstermesi acisindan
anlamlidir. Diger bir husus ise Hz. Ali, Hz. Ebx Bekir’in 6nemli meseleleri istisare ettigi
kisilerdendi.”’! Hz. Aise babasinin Hz. Ali’ye kars1 olan sevgisini, kendisinin dikkatini
ceken bir olayla soyle aktarmaktadir. Bir giin babamin Ali’nin yiizline ¢ok baktigini
gbrdiim, ona neden Ali’nin yiiziine ¢ok baktigini1 sordugumda, dedi ki, sevgili kizim
Resulullah’m soyle buyurdugunu isittim: “Ali’nin yiiziine bakmak ibadettir?’? Tarihsel
stirecte Sii alimlerin Ehl-i beyt ve sahabe arasindaki sevgi ve muhabbete dair rivayetlerin

yerine, aksini gdsteren rivayetler iirettikleri ifade edilmektedir.?’?

b. Hz. Omer

Sii kaynaklarda Hz. Ali’nin hilafet hakkinin gasp edilmesinin miisebbibi olarak gosterilen
Hz. Omer Ehl-i beyt mensuplar1 arasindaki iliskilere bakildiginda durumun Sia’nin iddia
ettigi gibi olmadig1 miisahede edilmektedir. Ornegin, Hz. Ali taraftarlarindan bir grup,
Hz. Ali’nin, Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer hakkinda menfi diisiincelere sahip oldugunu ve
bu diisiincelerini gizledigini diisiinerek, Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer hakkinda ileri geri
konusuyorlardi. Bu durumdan haberdar olan Hz. Ali, ilk iki halife ile ilgili olumlu
diisiincelerinin aynen devam ettigini ve onlar hakkinda kot diisiinmekten Allah’a

sigindigim1 her seferinde ifade etmis, onlar Hz. Peygamber’in vezirleridir diyerek

268 bn Sa'd, a.g.e., C. X, s. 435; ez-Zehebi, a.g.e., C. 6, s. 255; Ali Ebu'l-Hasen el-Hiineyzi, ed-Da'vetii’l-

Islamiyye ild Vahdeti Ehl-i-Siinne ve’l-Imamiyye, C. 1, Beyrut: el-Matbaatii’t-Ticariyye, 1956, s. 74-75;

Yunus Ibrahim es-Samarrai, a.g.e., s. 59; Zahir, a.g.e., s. 77-78.

Zahir, a.g.e., s. 80.

20 ibn Sa'd, a.g.e., C. III, s. 17-18.

271 Zemahgeri, a.g.e., s. 47-48.

272 Zemabhseri, a.g.e., s. 10.

273 Ali Muhammed Sallabi, Siretii Emiri’l-Mii’minin Ali b. Ebi Talib: Sahsiyetiihu ve Asriihu, Kahire:
Miiessesetii ikra, 2005, s. 179.
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haklarinda konusanlart kinamis, kotii soz sdyleyenleri cezalandiracagini ilan etmis ve

sozlerine sunlar1 eklemisti: 274

Tohumlar1 yeserten ve canlilar1 yaratan Allah’a yemin ederim ki o ikisini ancak
faziletli miiminler sever ve onlara ancak dinden ¢ikan eskiyadan baskasi diismanlik
etmez. Onlar1 sevmek Allah’a yakinlhiga vesiledir. Onlara bugzetmek ise dinden
cikmaktir... Ben, Eb Bekir ve Omer hakkinda ileri geri konusan kimselerden
uzagim ve kim onlar hakkinda kétii konusursa onlari cezalandiririm.?’

Seklindeki ifadelerle bu sézlerden duydugu rahatsizligi dile getirmistir. Hz. Osman’in
katledilmesi hadisesinden ii¢ sene dnce dogan, Hz. Ali donemine sahit olan Kifeli hadis
ve kiraat alimi Eb0 Ishak es-Sebii (8. 127/745) Kife’de Hz. Ali’nin hutbesine sahit
oldugunu, Hz. Ali ve ilk dénem Sia’nin Hz. Ebdi Bekir ve Hz. Omer basta olmak iizere
sahabe ile ilgili olumsuz bir tavir ve tutum iginde olmadiklarini, sahébe ile ilgili olumsuz
alginin Hz. Ali’den ayrilan asir1 gruplar tarafindan yayildigini ifade etmektedir.?’® Sii-
Imami gelenegin dérdiincii imami Zeynelabidin Ali b. Hiiseyin’in oglu Zeyd b. Ali’ye
Kiafe’nin esrafindan bir grup, Hz. EbG Bekir ve Hz. Omer hakkindaki fikrini
sorduklarinda Zeyd b. Ali:

Onlar hakkinda hayirdan baska bir sey sdyleyemem. Ehl-i beyt’imden hi¢ kimsenin
de onlar hakkinda hayirdan baska bir sey soylediklerini duymadim. Onlar bize ve
bizim disimizda hi¢ kimseye zulmetmemis, Allah’in kitab1 ve Restlii’niin slinneti ile
amel etmislerdir.?”’

Zeyd b. Ali, Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer hakkinda hayirdan baska bir sey
sOyleyemeyecegini ifade ettiginde ise bu kisiler kendisini terk etmistir. Zeyd b. Ali de bu

hareketlerinden dolay1 onlar1 “Réfiza” diye nitelendirmistir.?’

Hz. Omer ve Ehl-i beyt fertleri arasinda evlilikler yoluyla kurulan akrabalik baglar1, onun
Ehl-1 beyt’e olan sevgisini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bu bag1 kuvvetlendirmek
icin kiz1 Hz. Hafsa’y1 Hz. Peygamber ile evlendirmis, Hz. Ali ve Hz. Fatima’nin kizi
Ummii Giilsiim’{i istemis, Hz. Ali ise Hz. Talha, Hz. Ziibeyr, Hz. Osman gibi

Mubhacirlerden bir grubun 6niinde kizini ona verdigini ilan etmistir. Bu evlilikten Zeyd ve

274 Altun, “Ehl-i Beyt’te Hz. Ebi Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman Sevgisi”, s. 278.

275 Muhammed Yusuf Kéandehlevi, Hdyatii’s-Sahdbe, ¢ev. Cengiz Yagci, Mehmet Karabulut, C. 4,
Istanbul: Akpinar Yaynlari, 1996, s. 394.

el-Kufari, Usilii’'I-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 54.

Zahir, a.g.e., s. 60.

Zahir, a.g.e., s. 60.
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Rukiyye adlarinda iki cocugu diinyaya gelmistir.”’”’ Ehl-i beyt mensuplar1t Hz. Omer’e
kars1 besledikleri sevgiden dolay1 cocuklarina “Omer” ismini vermislerdir. Basta Hz. Ali
olmak iizere Sii-Imami gelenekteki imamlarm bir kismi1 da ¢ocuklarina “Omer” ismini

20 Ornegin Hz. Hasan’in, Hz. Hiiseyin’in, oglu Ali b. Hiiseyin

vermiglerdir.
(Zeynelabidin) ve Imamiyye Siasr’nin yedinci imami Musa el-K4zim’in ogullarindan
birinin ismi “Omer” idi. Bu durum sadece bu kisilerle de smirli degildi, Ehl-i beyt’in
sonraki nesillerinde de ¢ocuklarma Omer ismini verenler vardi. Bu husus Ehl-i beyt
mensuplarinin Hz. Omer’e karsi besledikleri sevgiyi gdstermesi agisindan oldukga

anlamlidir.?®!

Diger bir husus ise Hz. Ali, Hz. Omer’in herhangi bir konuda karar vermeden &nce fikrine
basvurdugu kisilerdendi. Ornegin Beytiilmakdis muhasara edildiginde, sehir halki,
Miisliimanlarin halifesine vermek sartiyla sehrin anahtarlarini teslim edebileceklerini sart
kosmuslardi. Hz. Omer bu durumu sahabe ile istisare etti. Hz. Ali’nin kendisinin gitmesi
gerektigiyle ilgili agiklamalarindan sonra Kudiis’e gitme kararini verdi ve yerine Hz.
Ali’yi vekil olarak tayin etti.?®> Hz. Omer déneminde Sasaniler ile yapilan savaslarda esir
alinanlar arasinda Iran kisras1 Yezdicerd b. Sehriyar’mn ii¢ kiz1 da bulunmaktaydi. Hz.
Omer bu kizlarin da diger esirler gibi satilmasina karar verdiginde, Hz. Ali bunun dogru
olmadigini, o kizlara kendilerine yakisir sekilde davranilmasi gerektigini aciklamis
kizlardan birini oglu Hiiseyin’e, birini Hz. EbG Bekir’in oglu Muhammed’e digerini de
Hz. Omer’in oglu Abdullah’a cariye olarak vermisti. Bu cariyelerden Salim b. Abdullah
b. Omer, Ali b. Hiiseyin b. Ali (Zeyniilabidin) ve Kasim b. Muhammed b. Ebd Bekir

27 Alaiiddin el-Miiderris, en-Neseb ve’l-miisdhera beyne Ehli’l-beyt ve’s-sahdbe, Irbid: Darii’l-Emel,
2000. s. 309-310; Yunus Ibrahim es-Samarrai, a.g.e., s. 58-59; Altun, “Ehl-i Beyt’te Hz. Ebii Bekir, Hz.
Omer ve Hz. Osman Sevgisi”, s. 282. Necef Konferansi’nda (1743) Siinni ve Sii mezhepler arasindaki
problemlerin tartisildigi esnada, Sii alim Mollabasi: “Hz. Ali, Mikdad, EbG Zer, Selman-1 Farisi, Ammar
b. Yasir disindakiler miirtettirler. Clinkii, Hz. Ali’nin hilafetine bey’at etmemisglerdir.” Seklinde Sia’nin
sahabe hakkindaki goriisiinii ifade edince, Siinni heyetin temsilcisi Abdullah Siiveydi: “Hz. Ali, kizi
Ummii Giilsiim’ii Sfaya gore miirted sayilan Hz. Omer gibi bir sahisla nasil evlendirdi.” Seklinde bir
soru sorarak iddialarinin yanlis oldugunu izah etmistir. Sahabe konusunda yapilan agiklamalardan sonra
Mollabast: “Hz. Peygamber’den sonra sirasi ile halkin en faziletlisi; Hz. Eb( Bekir, Hz. Omer, Hz.
Osman ve Hz. Ali’dir.” Seklinde fikirler serdetmis ve bir daha sahdbe hakkinda koti s6z
sOylemeyeceklerine dair kararli olduklarini ifade etmistir. Bkz. Saim Ar1, Osmanli Arsiv Kaynaklar
Isiginda Nadir Sah-1. Mahmut Donemi Ehl-i Siinnet-Sii Diyalogu, (Doktora Tezi), Sanlurfa: Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001, s. 134-135.

Sii-imami gelenegin 4. imam1 Ali b. Hiiseyn’nin ogullarindan birinin ismi, Omer b. Ali b. Hiiseyn’dir.
Bkz. Ibn Sa'd, a.g.e., C. V, s. 318; Musa el-Misevi, es-Sia ve't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve t-
Teseyyu’, s. 49.

281 Zahir, a.g.e., s. 132-136.

282 bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. VI, s. 55.
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diinya gelmistir.?®* Hz. Omer’in bu tavr1 Hz. Ali’ye ne kadar giivendigini acik bir sekilde
gostermektedir. Hz. Omer devlet hazinesinden atiyeler dagitirken ilk once Hz.
Peygamber’in akrabalarindan baslardi.?®* Sii-Imami gelenek bu durumun aksini iddia
etmekte Hz. Omer’in Sakife’de Hz. Ali ve Ziibeyr basta olmak iizere Hz. Ebsi Bekir’e
biat etmeyenlerin evlerini yakmakla tehdit ettigini savunmaktadir.?®> Kanaatimizce bu ve
benzeri rivayetler Hz. Omer ve Ehl-i beyt arasinda kurulan akrabalik baglarini

golgelemek icin mezhebi bakis agisiyla sonradan uydurulmustur.

c. Hz. Osman

Ehl-i beyt mensuplar1 Hz. Ebf Bekir ve Hz. Omer’e kars1 besledikleri iyi duygulari, Hz.
Osman’a kars1 da besliyorlardi. Hz. Peygamber, Rukiyye ve Ummii Giilsiim adindaki iki
kizin1 Hz. Osman ile evlendirmis, ona kars1 besledigi sevgiyi ve giiveni agik bir sekilde
gostermigtir. Hz. Osman’a bundan dolay1 “Ziinnireyn” lakabi verilmistir. 2%¢ Ibn
Asakir’de gegen bir rivayete gore ise Hz. Peygamber Allah’in emriyle kizi Rukiyye’nin
oliimiinden sonra diger kiz1 Ummii Giilsiim’ii Hz. Osman ile evlendirmistir.?®” Bir giin
adamin biri Hz. Ali’ye, yeni seyler ihdas ettigi i¢in Hz. Osman’in cehennemlik (ateste)
oldugunu sdyler. Hz. Ali bunu nereden biliyorsun dedikten sonra ona, bir kisinin kizin
danismadan evlendirip evlendirmeyecegini sorar, adam hayir cevabini verir. Bunun
tizerine Hz. Ali, Hz. Peygamberin en dogru ve hayirli karar1 vererek kizlarint Hz. Osman
ile evlendirdigini ifade eder. Hz. Peygamber’in tanimadigi bir kisiye kizim
vermeyecegini, bir i§ yapmak istedigi zaman Allah’tan hayirlisini istedigini, Allah’in da
ona hayirli olanm1 verdigini ifade eder, devaminda eger bunun disinda bir sey soyleseydi

boynunu vuracagimi sdyleyerek adami ikaz eder.®

Ehl-1 beyt’in Hz. Osman ve nesli arasindaki akrabalik baglar1 birbirlerine kars

besledikleri sevgiyi gostermesi bakimindan olduk¢a anlamlidir. Hz. Osman ve Hz.

283 Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Hallikan, Vefiydtii 'I-A 'yan ve Enbdu Ebndi’z-Zamdan, thk. Ihsan
Abbas, C. III, Beyrut: Darii Sadr, 1978, s. 267.

284 Abdullah Sellim es-Samerral, el-Guliiv ve'l- Firaku’l Galive fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 52.

285 Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe ed-Dineveri (276/889), el-fmdme ve’s-Siydse, thk. Ali Seyri, C. I,
Beyrut: Dari’l Edva, 1990, s. 30; Ca’feriyan, el-Hayatii'l-Fikriyyetii ve’s-Siydsiyyetii li’l-Eimmeti
Ehli’l- Beyt, C. 1, s. 36.

286 Ahmed b. Abdillah Muhibbuddin et-Taberi, er-Riyddu n-Nadira fi Mendkibi’l-Asere, C. 111, Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1984, s. 10; Zahir, a.g.e., s. 139.

287 Ali b. el-Hasen b. Hibetullah Ibn Asakir, Tarihiu Medinet-i Dimegk, thk. Muhibbiiddin Ebi Said, Omer
b. Garime el-Amrevi, C. XXXIX, Beyrut: Daru’l-Fikir, 1995, s. 38.

288 Tbn Asakir, a.g.e., C. XXXIX, s. 49.
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Ali’nin aile fertleri arasinda evlilik yoluyla akrabalik baglar1 kurulmustur. Ornegin
Siikeyne bint Hiiseyin b. Ali, Zeyd b. Amr b. Osman b. Affin,?®” Fatima bint Hiiseyin ise
Abdullah b. Amr b. Osman ile evlenmistir.??° Hz. Osman’in Mervan b. Eban ismindeki
torunu da Hz. Hasan’m kizt Ummii Kasim ile evlenmistir. Mervan’m Ummii Kasim’dan
Muhammed isminde bir oglu olmustur. Hz. Osman’in oglu Eban ise, Abdullah b. Ca'fer
b. Ebu Talib’in kiz1 Ummii Giilsiim’le evlilik akdi gerceklestirmistir.?’' Basta Hz. Ali
olmak tlizere Ehl-1 beyt mensuplar1 ¢ocuklarina Osman ismini vermislerdir. Hz. Ali’nin
cocuklaridan birinin ismi de “Osman” idi.>*? Hz. Ebsi Bekir ve Omer gibi Hz. Osman’in

da Ehl-i beyt tarafindan her zaman sevgi ve saygiyla anildigini ifade edebiliriz.

Sii-Imami gelenekte ilk ii¢ halife olumsuz bir bakis acis1 ile elestirilir, kusurlu gosterilir
ve bunun igin &zel bir ¢aba gosterilir.>>> Bu tavrin aksine Ehl-i beyt mensuplarinin ilk iig
halife hakkinda olumsuz bir kanaate sahip olmadiklari, dostane iliskiler kurduklari,
kendilerine karsi sevgi, giiven ve vefa duygusu ekseninde tutum ve davranislar ortaya
koyduklari, yukarida bir kismini verdigimiz rivayetlerden de acik bir sekilde
anlasilmaktadir.>** Ehl-i beyt ve sahabe arasindaki iliskiler titiz bir sekilde arastirildiginda
Ehl-1 beyt mensuplar1 ve sahabe arasinda kurulan akrabalik baglarmin ¢ok giiclii oldugu

goriilecektir.?”>

Sonug olarak Hz. Ali*® ve Ehl-i beyt’in, Hz. EbQi Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman
hakkindaki o6vgii dolu sozleri, ilk ti¢ halife hakkindaki olumlu diislincelerini ve
kanaatlerini gosterirken; onlarla akrabalik baglart kurmalari, ¢ocuklarina onlarin

isimlerini vermeleri aralarindaki dostane ve samimi iliskinin bir gostergesidir.

29 Ali b. Hamd et-Temimi, el-Al ve’l-Ashdb Mahabbe ve Kardbe, Kuveyt: Meberretii’l-al ve’l-ashab,

2008, s. 40.

Yunus Ibrahim es-Samarrai, a.g.e.,s. 59.

21 Altun, “Ehl-i Beyt’te Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman Sevgisi”, s. 288.

22 Zahir, a.g.e., s. 155.

23 Abdulkadir Muhammed Ata Stfi, Mevkifu's-Sia el-Isndaseriyye min’s-Sahdbeti Radiyallahu Anhiim,
C. 11, Suudi Arabistan: Camiatii’l-Islamiyye, 1991, s. 835-1100.

294 7Zahir, a.g.e., s. 135-136; Altun, “Ehl-i Beyt’te Hz. Ebii Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman Sevgisi”, s. 289.

295 Bkz. es-Seyyid b. Ahmed b. Ibrahim, el-Esmd ve’l-Miisdherdt Beyne Ehlii’l-Beyt ve’s Sahdbe

Radiyallahu Anhiim, 2.b., Kuveyt: Meberretii’l-al ve’l-ashab, 2007.

Siffin savas1 oncesinde Hz. Ali ve Muaviye arasinda gergeklesen yazismalarda, Muaviye Hz. Ali’ye

kendisinin ilk {i¢ sahabiyi kiskandig1 ve devamli hilafeti istedigi seklindeki ithamlarla suglayinca, Hz.

Ali ise ilk ti¢ halifenin en faziletli kisiler olduklarini agik bir gekilde ifade etmistir. Bkz. el-Belaziiri,

a.g.e., C. 111, s. 66-68; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 47.
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C. EHL-i bEYT IMAMLARININ ilk U¢ Halifeye Bakisi

Imamiyye inang sisteminin kurucular1 olarak kabul edilen imamlar; Hz. Ali, onun Hz.
Fatima’dan dogan iki oglu Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin, Hz. Hiiseyin’in soyundan gelen
Alib. Hiiseyin (Zeynelabidin), Muhammed el-Bakir, Ca'fer es-Sadik, Musa el-Kazim, Ali
er-Riza, Muhammed el-Cevad (et-Taki) , Ali en-Naki, Hasan el-Askerl ve zuliim ve
adaletsizlikle dolan diinyay1 tekrar adaletle doldurmak i¢in gaybetten donecegine inanilan
Muhammed el-Mehdi’dir.?*” Tarihi kaynaklara bakildiginda bu kisilerin genellikle
siyasetten uzak durduklari, hayatlarini ilim ve ibadetle gecirdikleri goriiliir.2%® Bu sahislari
inang sistemlerinin merkezine yerlestiren Sii-Imami gelenegin sahabe algisi ile imamlarin

sahabe algisinin benzer olup olmadigina bakmakta fayda vardir.

Tarih kaynaklarina bakildiginda Hz. Ali, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin’in Hz. EbG Bekir ve

9

Hz. Omer’den hosnut olduklari goriiliir.?*® Hz. Ali, taraftarlarina sahabeye saygi ve

hiirmet gdstermeleri hususunda her zaman telkinde bulunurdu.*®® imam Zeynelabidin Ali

b. Hiiseyin, Hz. EbGi Bekir ve Hz. Omer’e hakaret edenlerin islam’dan nasibi

301

olmadiklarimi Kur'an ayetleriyle delillendirirdi.”™ Musa el-Kdzim ogullarindan birine

Omer ismini vermisti.’®> imam Ali er-Riza tek kiz ¢ocuguna Aise ismini vermisti.3*?
Imam Muhammed el-Cevad, Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer’in faziletlerinin inkar
edilemeyecegini, Hz. Ebi Bekir’in ise Hz. Omer’den daha faziletli oldugunu ifade
ederdi.’® Imam Hasan el-Askeri’ye (6. 260/874) nispet edilen tefsirde Ehl-i beyt ve

05 Sif-Imami gelenek

sahabeye ofke duyanlarin cezalandirilacagi nakledilmistir.?
tarafindan imam kabul edilen sahislar disindaki Ehl-i beyt imamlar1 da ilk {i¢ halife ile

ilgili olumlu kanaatlerini acik bir sekilde dile getirmislerdir. Ornegin Imam Zeyd b. Ali,

27 Seyh Miifid, el-frsad, C. 11, s. 329-330; Eb{i Said Nesvan b. Said el-Himyeri (Nesvanu’l-Himyerf) (6.
573/1178), el-Hiiru’I- ‘Iyn, thk. Kemal Mustafa, Beyrut: Darii’l-Azal, 1975, s. 220; el-Hilli, Minhdcii I-
Kerdme fi Ma rifeti’l-Imdme, s. 31; Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 540-545, 573-
574; Ali Sami en-Nessar, Negsetii I-Fikri’l-Felsefi fi 'I-Islam, 2.b., C. 11, Kahire: Darii’l-Mearif, 1968, s.
28.

2% Cayiroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel Thtilaf Noktalar1”, s. 207.

29 izzan, a.g.e., s. 140.

300 Zahir, a.g.e., s. 37-38.

301 fzzan, a.g.e., s. 140-141.

302 el-Erbili, a.g.e., C. IIL, s. 262.

303 el-Erbili, a.g.e., C. 111, s. 346, 347.

304 Ebi Manstr Ahmed b. Ali b. Ebi Talib et-Tabersi, el-Ihticdc, C. 11, Intisaratii’s-Serif er-Riza, 1380 (h),
s. 212,

305 Hasan el-Askeri (6. 260/874), et-Tefsirii’l-Mensiibii g el-Imdm Ebi Muhammed el-Hasan b. Ali el-
Askeri, thk. Miiessesetii’l Imam el-Mehdi, 2. b., Kum: Atru Itret, 1433 (h), s. 60, 61; Zahir, a.g.e., s. 40.
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kendisine gelip Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer ile ilgili diisiincelerini soran, kendisinin
olumlu diisiindiigiinii géren ve ondan ayrilan kisileri “rafizi*° diye nitelendirmisti.>®’
Imam Yahya b. Hamza (8. 749/1348), Imam Zeyd b. Ali, kardesi Muhammed el-Bakir,
onun oglu Ca'fer es-Sadik ve Ehl-i beyt biiyiiklerinin Hz. Ebi Bekir ve Omer hakkinda
olumsuz bir diisiinceye sahip olmadiklarmi ifade etmistir.’®® Zeydiyye mezhebinin
Yemen’deki biiylik imamlarindan imam el-Hadi Yahya b. Hiiseyin (6. 298/911), ilk ii¢
halifeye hakaret eden kisilerin kirbagla cezalandirilmasini emretmis, el-Imamii’l-Mehdi
Ahmed b. Yahya el-Murtaza (6. 840/1437) ise Hz. Ali’ye hakaret etmekle (sebbetmek),
Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’e hakaret etmenin (sebbetmek) aymi sey oldugunu ifade
etmistir.’® Miisliiman olmadaki onceligi, Hz. Peygamber’e akrabaligi, ilimdeki
listiinliigiinii esas alarak Hz. Ali’yi en faziletli sahabe olarak kabul eden Sia,*!° hicri L
asirda ona muhalefet eden ¢ok az sahabi disinda, basta Hz. Ebf Bekir, Hz. Omer olmak
lizere sahabe ile ilgili olumsuz bir diisiinceye sahip degildir.>!! Zeydi alimlere gére Hz.
Ali’nin Hulefa-yi Rasidin’den nefret ettigine dair sOylemler, basta Muaviye olmak tizere
Emeviler tarafindan ortaya atilmis, daha sonra Cardiyye ve Imamiyye tarafindan devam

ettirilmigtir.>!?

Imamiyye Siasi’nin inang sistemi Imam Muhammed el-Bakir ve Oglu Ca'fer es-Sadik’a
nispet edilen dgretiler etrafinda sekillenmistir.>'* Bu sebeple Imam Muhammed el-Bakar,
kendisine en ¢ok yalan rivayet isnad edilen sahislardandir.>'* Imam Bakir’a Kife’de Ehl-
i beyt’i sevdigini iddia eden, kendisinin emriyle Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer’i kétiileyen

gruplarin olduguna dair haberler ulastiginda, onlardan teberri etmis ve kendisine isnad

3 fmam Es'ari de Hz. Eb0 Bekir ve Hz. Omer’in imametini kabul etmeyenleri “rafizi” olarak

degerlendirmektedir. Bkz. Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Es'ari (6. 234/936), Makaldtu’I-Islamiyyin

ve htilafu’l Musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdullah, C.I, Kahire: Mektebiitii’n-Nahdati’l-

Misriyye, 1950, s. 87.

[zzan, a.g.e., s. 151-152. Zeydi alimler, Hulefi-yi Rasidin’in faziletlerini ve islam’daki onceliklerini

yazdiklari eserlerde agik bir sekilde dile getirmislerdir. Bkz. izzan, a.g.e., s. 118-122; Umit, “Zeydiyye

Mezhebi, Imamet Anlayis ve Sahabe Hakkindaki Gériisleri”, s. 100.

[zzan, a.g.e., s. 49, 122.

Izzan, a.g.e., s. 49.

310 Muhammed Bakir el-Meclisi, Bihdrii’lI-Envar: el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-Ethdr, 2. b., C.
XXII, Beyrut: Darii [hyai’t-Tiirasi’l-Arabiyye, 1983, s. 339.

311 fbn Ebi’l-Hadid, Serhu Nehci’l Beldga, thk. Muhammed Ibrahim, C. X, Bagdat: Darii’l-Kitabi’l-Arabi,

2007, s. 376-377; el-Katib, es-Stinnetii ve ’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 102, 103;

Umit, “Zeydiyye Mezhebi, Imamet Anlayis ve Sahabe Hakkindaki Gériisleri”, s. 104.

[zzan, a.g.e., s. 136.

313 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 65.

314 zz4n, a.gee., s. 142-143.
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edilen s6zlerin yalan oldugunu ifade etmis, 6grencisi Salim’e ise s0yle buyurmustur: “Ey
Salim, Eb( Bekir ve Omer’i sev, onlara diismanlik edenlerden teberri et, ciinkii onlar
hidayet rehberleridir.”*!> Seklinde tavsiyede bulunmustur. Ibn Sa'd’da gegen bir rivayete
gore sahabeden Cabir b. Abdullah, Muhammed el-Bakir’a: “Siz Ehl-i beyt’ten, Ebl Bekir
ve Omer’e séven kimse var midir?” diye sormus. O ise: “Hayir, aksine Ehl-i beyt’ten her
biri onlar1 sevmis, onlara tevelli etmis ve onlar igin istigfarda bulunmustur.”*'® Baska bir
rivayette ise Muhammed el-Bakir, “Eba Bekir ile Omer’in faziletini bilmeyen, siinneti de
bilmez, onlar hakkinda siiphesi olan siinnetten siiphe eden kimse gibidir” seklinde sozler
sarf ederek ilk iki halife hakkindaki diisiincesini belirtmistir. Ayrica, “Ben o ikisine dost
olur, onlar i¢in istigfarda bulunurum. Ehl-i beyt’imden hi¢ kimse yoktur ki bu ikisini dost
edinmis olmasin” diyerek Ehl-i beyt mensuplarinin Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’e sevgi
besledigini ifade etmistir. Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Ensar hakkinda kétii konusmanin
miinafiklik oldugunu, onlara hakaret eden kisilerin dinden ¢ikacagini vurgulamustir.’!’
Sii-Imami gelenegin onde gelen imamlarindan Ca'fer es- SAdik sahabenin 6nde
gelenlerinden rivayet edilen hadisleri almis, higbir zaman sahdbeye dil uzatmadigi gibi
onlara dil uzatanlar1 da lanetlemistir.>'® Bir defasinda Imam Ca'fer es-Sadik’a bir
komsusunun kendisi hakkinda “O, Ebt Bekir’den teberri ediyor” sozii ulasinca c¢ok
sinirlenmis, taraftarlarina bu kisilerle irtibatlarin1 kesmelerini sdylemis, insanin ceddine
sévmeyecegini acik bir sekilde ifade etmistir.>!” Baska bir rivayette ise Ca'fer es-Sadik’m

Cabir’e soyle dedigi aktarilmaktadir:

Ey Cabir, duyduguma gore Irak’ta bazilar bizi sevdigini iddia eder fakat Ebl Bekir
ve Omer’e dil uzatirlarmis. Bunu da onlara benim grettigimi iddia ederlermis. Allah
rizasi i¢in ben onlardan uzagim. Yiice Allah’a yemin ederim ki eger halife olsaydim,
onlarin boyunlarini vururdum. Ben bu iki biiyiik sahabe i¢in istigfar etmez ve onlar

315 ez-Zehebi, a.g.e., C. 6, s. 258-259; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-
Siyasi, s. 105. imam Ebd Hanife Medine’ye gittiginde Muhammed Bakir’a Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer
hakkindaki diisiincelerini sormus, kendisi ise onlara rahmet okumus. Bunun iizerine Ebli Hanife,
Irak’taki taraftarlarinin kendisinin ilk iki halifeden teberri ettigini sdylediklerini aktarmistir.
Muhammed Bakir, bu kisilerin yalanci olduklarmni ifade etmistir. Bkz. Izzan, a.g.e., s. 143.

316 fbn Sa'd, a.g.e., C. V, s. 315; Eb{i’I-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hacer el-Heytems, es-
Seva 'iku’l-Muhrika fi’'r-Redd ‘ald Ehli’l-Bida’ ve z-Zendeka, thk. Adil Susé, el-Mansura: Mektebetii
Feyyaz, 2008, s. 165-166.

317 Muhibbuddin et-Taberd, a.g.e., C. 1, s. 67.

318 Atalan, “Ca’fer-i Sadik”, C. V, s. 259.

319 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 106; Mehmet Ali
Biiyiikkara, Ehl-i Beyt ve Ehl-i Devlet: Musa Kdzim ile Ali Rizd Dénemi Siiligi ve Abbdsiler, Istanbul:
M. U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari, 2010, s. 61.
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icin magfiret dilemez isem Muhammed’in sefaatine eremem. Allah diigmanlar1 bu
iki sahabiden gafildirler.’*

Ca'fer es-Sadik, Hulefa-yi Rasidin’in Allah’a kars1 baglilik ve samimiyetlerini ifade
etmis, hepsine kars1 duydugu sevgiyi her zaman dile getirmistir.®?! O, ilk {i¢ halifeye
hakaret edenler hakkinda giinah isledikleri seklinde hiikiim vermis,**? kendisine Hz. Eb
Bekir ve Hz. Omer hakkinda ne diisiindiigii soruldugunda O, ilk iki halifenin adil, hak
lizere yasay1p hak iizere vefat eden kisiler olduklarini ifade etmistir .>>*> Imam Ca'fer es-
Sadik bir taraftan tevhid inancina zarar veren Ibn-i Ebi’l-Avca gibi sahislarin fikirleriyle
miicadele ederken diger taraftan Ehl-i beyt’ten sahislari ilahlik ve insaniistii 6zelliklerle
niteleyen Gali firkalarla miicadele etmistir.>?* Ehl-i beyt arasinda Hz. Eb(i Bekir ve Hz.
Omer’e en ¢ok meyilli olan, “Hz. Ebubekir ve Hz. Omer’den ayrilani siinnetten

ayrilmig”?° olarak kabul eden Hasan b. Muhammed b. el-Hanefiye (100/718) Kitabu’l-

[rca®?¢ adli risalesinde Ehl-i beyt’in Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer ile ilgili diisiincelerini su

sOzlerle ifade etmektedir:

Daha sonra bu timmetin basina Allah'in gergeklesecegini haber verdigi fitne belasi
inince, insanlar birbirlerini terk ettiler ve ayni tarafta yer alanlar birbirlerini dost
edindiler. Bu konuda bizim tavrimizi ve fikrimizi soranlara cevabimiz sudur: Biz
Oyle bir grubuz (kavimiz) ki, Rabbimiz Allah; dinimiz [slam, 6nderimiz Kur'an,
Nebimiz Muhammed'dir. Goriislerimizde onu 6l¢ii aliyoruz, durumumuzu Allah'a ve
resuliine havale ediyoruz. Biz, imamlarimiz Ebd Bekir ve Omer'den raziyiz. Bu
sebepten onlara itaat edilmesini istiyoruz. Isyan edenleri ise nefretle kintyoruz. O
ikisine diisman olanlar1 diismanimiz olarak ilan ediyoruz. Onlardan ilk ayriliklarda
yer alanlara (Ehlu'l-Firkati'l-Ula) gelince, onlarla ilgili verilecek hiikmii Allah'a
birakiyoruz. Ebti Bekir ve Omer yiiziinden bu {immet birbiriyle savagmadi, hatta
onlarin durumlari hakkinda ihtilaf etmek soyle dursun, siipheye dahi diismedi.**’

320 Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca fer ess-Sadik’mn Yeri, s. 112; Korkmaz, Karizma Dindarligi:

Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 127.

321 Muhibbuddin et-Taberi, a.g.c., C. I, s. 59-60.

322 el-Hiineyzi, a.g.e., C. I, s. 75, 164.

323 ez-Zehebi, a.g.e., C. 4, s. 403, 406; Zahir, a.g.e., s. 57.

324 Atalan, “Ca’fer-i Sadik”, C. V, s. 252, 260.

325 Kutlu, “fIk Miircii Metinler ve Kitabii’l-frca”, s. 320.

326 Kutlu, eserin yazilig donemi ile ilgili olarak su bilgileri vermektedir: Eseri tahkik eden Van Ess, 75/694
yilina; Madelung 73/692' takip eden yillara, Cook ise, daha sonraki yillara tarihlemektedirler. Fakat
biz eserin 75/694 ila 80/699 yillar1 arasinda yazilmis olabilecegi kanaatindeyiz. Hasan b. Muhammed,
bir rivayete gore, bu eseri yazdigi igin gerek ¢agdasi Zadan gerekse babast Muhammed el-Hanefiyye
tarafindan tenkid edilmistir. Zadan'in 6liim tarihi 82/701, Hasan b. Muhammed'in babasinin 6liim tarihi
ise 81/700 olduguna gore eser, bu tarihlerden énce yazilmis olmahdir. Bkz. Kutlu, “Ilk Miircii Metinler
ve Kitabii’l-Irca”, s. 322.

327 el-Adeni, a.g.e., s. 147-148; Kutlu, “Ilk Miircii Metinler ve Kitabii’l-irca”, s. 326.
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Beyan b. Sem'an (6. 119/737), Mugire b. Said (6. 119/737), Ebu’l-Hattab (6. 138/755 (?))
ve Begsar es-Seiri gibi sahislarin liderliginde tarih sahnesine ¢ikan Gali firkalar, imamlara
ulthiyet kendilerine peygamberlik nispet ederek, Hz. Ali’yi sevmeyenleri tekfir
etmisglerdir. Bu durumdan haberdar olan Ehl-i beyt imamlari, gali diisiinceleri savunan bu
kimselere en sert sekilde cevap vermis, onlari lanetleyerek ve onlardan teberri ederek

kendi taraftarlar1 arasindan kovmuslardir.3?®

Yukarida bazi 6rneklerini verdigimiz rivayetlerden de agik bir sekilde anlasildigi gibi
genelde Sia’nin, 6zelde ise Sii-Imami gelenegin imam olarak kabul ettigi kisilerin gerek
ilk ti¢ halifeye gerekse sahabeye kars1 besledigi iyi niyet, sevgi ve vefa duygusunun hangi
seviyede oldugu ortada olmasma ragmen bazi Siilerin, imamlar ile ayn1 duygu ve
diisiinceleri paylasmadiklar1 goriilmektedir. Sii-Imadmi Alimler tarafindan yazlan
eserlerde sahabeyi zemmeden ifadeler olmasina ragmen basta Hz. Ali olmak iizere
imamlarindan hi¢ birisi onlar1 kotiilememistir.>?® Sii-imami gelenek bunun aksini
savunmakta, ilk li¢ halifeye en az1 diismanlik olmak {izere onlari elestiri oklarinin hedefi
haline getirmekte, kiiflir ve fasiklikla itham etmekte, bunu Allah’a yakinlagma vesilesi
olarak gormektedirler.**® Bunun muhtemel sebeplerinden biri Ehl-i beyt imamlarinmn
birtakim gériis ve diisiincelerinin tarihi siire¢ icerisinde Imamiyye mezhebinin resmi
diisiinceleri haline doniisen gorlis ve tutumlarla ¢elismis olmasidir. Bu konudaki asil
problem ise hangi fikirlerin onlara ait oldugu, hangi fikirlerin onlar adina uyduruldugunu
ayirt etmenin son derece zor olmasidir.®>*! Bir digeri ise Imamiyye Sia’sinda on iki imam
ile ilgili eserlerin gaybetten sonra yazilmis olmasi**? ve tarihsel siiregte olusan olumsuz

sahabe algisinin bu kaynaklarda yer almasidir.

Sonug olarak Hz. Ali ve Ehl-1 beyt imamlarmin ilk ii¢ halife basta olmak iizere sahabeyi

tekfir eden ifadeler kullanmadiklari, sahdbe hakkinda oviicli sozler sdyledikleri tarih

328 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 105.

329 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 48; Abdurrahman bin Sa'd
bin Ali Ash-Shathri, Doctrines of the Twelver Shiite ( Enquiry and Response), 2.b., Riyad: King Fahd
National Library, 1434 (h), s. 155-172.

330 Zahir, a.g.e., s. 156.

331 Biiyiikkara, a.g.e., s. 61.

332 Kutluay, a.g.e., s. 74; Matthew Pierce, Twelve Infallible Men: The Imams and the Making of Shi ‘ism,
Cambridge: Harvard University Press, 2016, s. 19-20.
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kaynaklarinda ge¢mektedir. Durum bu sekilde olmasina ragmen sonradan firetilen

rivayetlerle sahabe hedef tahtasina konulmustur.3*?

D. HZ. PEYGAMBER SONRASI HADISELERIN SAHABE ALGISININ
OLUSUMUNDAKI ROLU

Miisliiman siyasal zihninin olusum silirecinin incelenmesi, siyasi bilingaltimizi
anlayabilmemiz i¢in son derece énem arz etmektedir.>** Tarihte meydana gelen olaylarin
tarithsel baglamlar1 igerisinde ve ona etki eden insan unsuru goéz ardi edilmeden
aydinlatilmasi gerekir.>*> Tarihi bir olay1 veya olguyu dogru analiz edip anlamanin yolu
ise yasananlarin tesirinde kalmadan, ge¢misi oldugu sekliyle zihinde canlandirmaktan
gecer.3*® Tarihi, cagimizin bakis acisiyla okumak, Islam tarihine bakisimizi ve
Tiirkiye’deki tarih algimiz1 olumsuz bir sekilde etkileyebilmektedir. Ozellikle diisiince ve
inang¢ sistemlerini asirlarin tarih birikimi ilizerine insa eden mezhebi okumalara ise

ihtiyatla yaklasiimalidir.>’

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Miisliiman toplumun ilk yoneticileri olan ilk dort
halife doneminde bir¢ok dnemli ekonomik, siyasi ve sosyokiiltiirel gelismenin meydana
gelmesi, devletin egemenlik alaninin genislemesi, kurumsallasmas1 ve Islam dininin
yayllmast hiz kazanmis,*® bu hizli biiyiime biinyesinde pek c¢ok problemi de
barindirmistir. Bu cerceveden Islam tarihine bakildiginda, Miisliimanlar kendilerini daha
ilk asirda toplumsal bir kargasanin icinde bulmus, birbirini kardes olarak niteleyen
insanlar arasinda ihtilaflar ortaya ¢ikmis, ihtilaflar1 ¢6ziime kavusturmak i¢in bagvurulan
yontem ise genellikle silah olmustur.** Miisliimanlar arasinda meydana gelen ve fitne
olarak degerlendirilen olaylar, bu olaylarda basta sahabe olmak {izere bir¢ok kisinin

hayatin1 kaybetmesi, samimi Miisliimanlarin zihninde miithis psikolojik kirilmalar

333 Zahir, a.g.e., s. 94-97; el-Kafari, Usilii'I-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s.

716-733.
34 Akbulut, a.g.e., s. 12.
35 Gasset, a.g.e., s.s. 51.
336 Robin George Collingwood, Tarih Tasarimi, ¢ev. Kurtulus Dinger, 2. b., Ankara: Giindogan Yaymlari,
1996, s. 328-329; ilhami Orucoglu, Baslangicindan Giiniimiize Islaim Diinyasinda Peygamber Imajt,
(Doktora Tezi), Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 51
Giirpinar, Mehmet Celenk, a.g.e., s. 896.
Ayar, a.g.e.,s. 7.
Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 21.
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339
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meydana getirmis, adeta onlar i¢in hayatta kalmay1 gerektirecek bir sebep kalmamus,

baska bir ifadeyle hayat anlamim1 kaybetmistir.34°

Sakifetii Beni Saide, Hz. Osman’m katli, Cemel ve Siffin Savaslar1 isldm toplumunda
sahabe algisinin degismesine neden olurken i¢lerinde pek c¢ok sahabenin hayatini
kaybettigi Cemel ve Siffin Savaslar1 insanlar1 sahabenin adaleti ve masumiyeti hususunda
siipheye diisiirmiistiir.>*! Sahabe arasinda meydana gelen elim hadiseler insanlarin sahibe
algisini, bu alg1 da mezheplerin sahabe tasavvurunu sekillendirmistir.**> Ehl-i Siinnet
alimlerine gore Cemel ve Siffin savaslari sahabenin ictihadi sonucu meydana gelmis,
sahabe ictihad ettigi icin de dvgiiye layiktir.’*® Ehl-i Siinnet’in yasanan bu elim hadiseleri
timmetin arasini 1slah etmek i¢in hiisnii niyete dayali bir ictihad olarak degerlendirmesi,
problemin arka planindaki etkenleri ve siyasi bir mesele oldugu hakikatini
degistirememistir.>** Sahabenin insan olma vasfi ve bu vasfin en énemli 6zelliginin hata
yapma oldugu herkes tarafindan bilinen bir hakikattir. Ehl-i Stinnet’in bu gercegi unutup
meseleyi ictihad farklilig: ile agiklamasi durumu daha karmasik hale getirmistir.>* Zira
Hicaz, Yemen, Irak ve Misir’da on binlerce Miisliiman i¢ g¢ekismelerde hayatini
kaybetmistir.>*¢ Hz. Peygamber’in vefatindan kisa bir siire sonra sahabe arasinda
meydana gelen elim hadiseler bu anlayisin olugsmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Hata ve
kusurdan miinezzeh bir asr-1 saddet tasavvuruna sahip olan kesimler bu olaylar1 ve onlara
katilanlar1 sucglayici bir tavirdan ziyade, kendileri i¢in istigfarda bulunmay1 tercih
etmislerdir.>*’ Giinah islemekten uzak bir nesil diisiincesinin geregi olarak o dénemde
meydana gelen olaylar Abdullah b. Sebe gibi tarihen varligi tartismali kisilerin eseri
olarak aktarilmistir.>*® Béyle bir kisinin varlig1 ve yaptiklar1 dogru kabul edilirse bile, ona

bu sartlar1 saglayan yonetimdeki kisilerdir.** Olaylar bu sekilde olmasina ragmen Ilk

340 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hddiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 41.

31 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s.74.

342 Benli, “Ebli Hanife’nin Sahibe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 188.
33 bn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 25-26; Mahmut Demir, a.g.c., s. 64.
344 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 86.

35 Apak, “Hz. Ali’nin Ik Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, s. 124.

36 Aycan, a.g.e.,s. 18.

%7 Mahmut Demir, a.g.e., s. 95, 96.

38 Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 49.

3 Akbulut, a.g.e., s. 146.
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donem Islam Tarih’inde yasanan hadiseler, Ehl-i Siinnet’in sahibeyi savunurken

zorlanmasina neden olmustur.>°

Tarihi olaylarin arka planinda dini, siyasi, iktisadi ve sosyokiiltiirel faktorler yer
almaktadir. Sonradan derlenen biyografi rivayetleri, tek basina tarihi olaylarin arka
planin1 aydinlatmaktan uzaktir. Tarihi olaylar sadece sahislar iizerinden okunursa,
olaylarin arkasindaki asil sebepler goriillmemekte ve dogru tespitler yapilamamaktadir.
Ornegin meydana gelen olaylardaki en dnemli etkenlerden birisi Araplardaki kabile
asabiyetidir. Icinde zit fonksiyonlar barindiran asabiyet, Arap yasam tarzinmn insa ve
korunmasinda ihtiya¢ duyulan bir kitle enerjisidir.>*! islam tarihinde meydan gelen bircok
olayda da Abdiimenaf’tan sonra ortaya ¢ikan Emevi-Hasim1 ¢ekismesi yatmaktadir. Bu
cekismenin etkileri ylizyillar boyunca devam etmis, sahabe arasinda meydana gelen
savaslarda ve siyasi itikadi mezheplerin tarih sahnesine ¢ikmasinda dogrudan ya da

dolayl olarak etkisi olmustur.®>?

Mezheplerin sahabe ile ilgili ihtilaf noktalari, donemin siyasi, sosyal, iktisadi, kiiltiirel
sartlarinda sekillenmis ve yonlendirilmistir. Bu ihtilaflar, sahdbe hakkinda 6vgii ve yergi
igeren tarihi yargilarin siirekliligini de gosteren olgulardir.>>® Siinni gelenekte meydana
gelen hadiseler din ve seriatin siirekliligi i¢in yapilmis olup ictihada dayanmaktadir.>>*
Bu hususu g6z ardi edip arastirma yapan veya farkli diisiinen kimseler ise elestiri
oklarinin hedefi olmaktan kurtulamamislardir.>>> Bu donemi arastirip incelemek isteyen
kisilerin Oniine devasa hadis kiilliyatlar1 konulmus 6zgiin eserler ortaya koymalarinin
oniine adeta set cekilmistir.*® Ehl-i Siinnet alimlerinin bir kismi, Kur'dan ve Hz.
Peygamber’in hayat tarzina aykiri olmasma ragmen sahébeyi elestirmenin zindiklik
oldugunu ifade etmekten geri durmamistir. Ehl-i Siinnet inang sistemine bakildiginda, bir
sahsin sahdbe oldugu ic¢in hakli olabilecegi ¢ok rahat bir sekilde goriilmektedir. Bu

sebeple sahdbe donemi istenilen seviyede degerlendiremeye tabi tutulamamistir. Bu

330 Mahmut Demir, a.g.e., s. 62.

351 Mustafa Kiligh, Arap Edebiyatinda Su’iibiyye, (Doktora Tezi), Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 1986, s. 12-13; Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri,
s. 26-28.

Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 15; Apak, Hz. Osman Donemi
Devlet Siyaseti, s. 23.

Benli, “Ebt Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 188.

354 bn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 25-26.

355 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma rifeti Usili [Imi 'r-Rivdye, C. 1,s. 187-188; Akbulut, a.g.e., s. 118.
3% Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 346.
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durumun esas sebebi ise Kur'an-1 Kerim’i sonraki nesillere ulagtiran sahislarin, Kur'an’in
anlasilmasinda bir 6l¢ii ve dinin bir pargasi haline getirilmeleridir. Sahabenin Islam’1n ilk
ve en faziletli nesli olduguna dair {iretilen hadisler de muhtemelen bdyle bir kaygiya
dayanmaktadir.®>>” Nitekim Hz. Peygamber’in gelecekten haber vermesiyle ilgili
haberlerin uydurma oldugunu ifade eden Hatiboglu, Miislimanlarin karsilastiklar: her
problem ve buhran zamaninda Hz. Peygamber’in yanlarinda olmasimi istediklerini ve
ozellikle Islam toplumunda meydana gelen fitne hadiselerine sahit olan sahislarin i¢inde
bulunduklar1 kot durumu agik bir sekilde peygambere ¢izdirtmis olduklarini
sdylemektedir.>>® Hz. Peygamber’in vefatindan sonra meydana gelen ihtilaflar siyasi
nitelik tasimasina ragmen zamanla kurumsallasarak,*> Haricilik, Mu'tezile, Sia, Miircie
ve Ehl-i Siinnet gibi siyasi-itikadi mezheplerin olusumuna zemin hazirlamistir. Sahabe
arasinda meydana gelen fitne olaylar1 ve bu olaylarda yer alanlarin durumunu tartisma,
onlar1 cerh etme, adaletlerinden siiphe etme, haklarinda asir1 diisiinceler ortaya atma gibi
fikri tartismalarin yasanmasinin Oniinii agmistir. Bu durum sahabe ile ilgili onlari
savunanlar ve cerh edenler seklinde iki cephenin olugsmasina sebep olmustur. Sahabe
konusundaki ihtilaf biiyiik fitnenin adeta ac1 bir meyvesi gibi hem sahabe zamaninda hem

de giiniimiizde ¢dziilememis biiyiik bir mesele olarak var olmaya devam etmistir.>®°

[k donem Islam tarihinde yasanan olaylar ekollerin catisan taraflara kars1 tavir almalarina
yol da acti. Bir tarafta kendileri disinda c¢atisan taraflar1 tekfir eden Hariciler ve Hz.
Ali’nin yaninda yer almayan sahabeyi tekfir eden Sia*®! diger taraftan Hz. Ali ve Hz.
Osman’mn Miisliiman toplumunun hakli yoneticileri olarak kabul edilmeleri gerektigi
diisiincesini toplumda tesis etmeye calisan, ashabin tekfirine karsi ¢ikan, iman-amel
ayrim1 yaparak sahabeyi korumak isteyen Miircie ortaya ¢ikt1.**> Miircie’nin sahibe

tasavvuru tarihsel siirecte Ehl-i Siinnet tarafindan benimsendi ve idealize edildi.*®* Bu

357 Akbulut, a.g.e., s. 33-34

358 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hddiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 30-32.

3% Bozan, a.g.e., s. 18, 82; Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 314.

360 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hildfii 't-Tarihi ve s-Siyasi, s. 65, 66.

361 el-Hattaf, a.g.e., s. 1.

362 Aydinli, Mu 'tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 31; Kutlu, “Miircie”, Islam Mezhepleri
Tarihi El Kitabu, s. 90.

393 Evkuran, a.g.e., s. 75-76. Irca fikri, Harici tekfir diisiincesine kars1 bir itirazdir. Hariciler’in Hz. Ali ve
Hz. Osman’t tekfir etmeleri ve bu ilk hamlelerini temel alarak daha genel bir tekfir ideolojisi
gelistirmeleri. Miircie’nin dini emirleri yerine getirmemenin kisiyi imandan ¢ikarmayacagmi ancak onu
sorumluluk altina sokacagi tezini gelistirmesine yol agmistir. Bu yaklagim, Ehl-i Siinnet’in tarihi siire¢
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durumun temel sebebini Islam tarihinin “Islim’in tarihi” olarak kabul edilip, hatasiz
olmas1 gerektigi seklindeki yanls anlayista aramak gerekir. Eger islam tarihinin,
“Miisliimanlarin tarihi” oldugu kabul edilir, yasanan olaylarda yer alan sahabenin insan
oldugu, insan olmanin geregi olarak birtakim hatalar yaptiklar1 gercegi kabul edilseydi
hem sahadbenin saygmligma zarar gelmeyecek hem de olaylarin daha iyi anlagiimasi

saglanmis olacakti.>**

1. Sakifetii Beni Sdide Toplantisi

Bir milletin tarih sahnesindeki yerini almasi, o milletin tarihi birikimine bagldir.>%® Uzun
bir tarihi gegmise sahip olan bir milletin, onun kimligi haline gelmis ge¢mis birikimini
tamamiyla terk etmesi miimkiin degildir.’®® Sosyal ve siyasal anlamda cahiliye siyasi
kiiltiir ve degerlerinin, Islam siyasi kiiltiir ve degerlerinden daha uzun bir gegmise sahip

olmast, sahabe arasinda meydana gelen olaylarda etkili olmustur.>®’

Islam tarihinde ilk ihtilaf, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra kimin halife olacag
hususunda ortaya ¢ikmustir.>*®® Bu ihtilaf tarihsel siiregte siyasi ve itikadi mezheplerin
temel tartisma noktalarinda biri haline gelmistir. Hz. Peygamber, vefatindan sonra
yOnetici segme gorevini Miisliimanlarin tercihine birakmis, yazili ve sozlii bir vasiyette
bulunmamustir.*® Hz. Peygamber’in vefatindan sonra, Hz. Ali basta olmak iizere bazi
sahabiler techiz ve tekfin isleri ile mesgul iken Ensar’dan bir grup Sa'd b. Ubade’ye
Sakifetii Beni Saide’de biat etmek i¢in toplanmisti. Sakife giinii Ensar hilafette hak sahibi
olduklarina inandiklar1 i¢in*”® diger kabileleri cagirma geregi bile duymamist1.>’! Aslinda

Ensar tarafindan diizenlenen Sakife toplantis1 bir istisareden ziyade daha Once tespit

icerisinde benimsedigi bir yontem olmustur. Bkz. Evkuran, a.g.e., s. 70. Ehl-i Siinnet’e gore kible ehli

tekfir edilemez. Hz. Ali, Hz. Osman ve Cemel, Siffin savasina katilanlarin duruma Allah’a

birakilmalidir. Sahabe hakkinda kotii s6z sdylenemez, onlar tekfir edilemez ve hilafet sirasi ise fazilet

sirasina goredir. Bkz. Kutlu, Selefiligin Fikri Arka Plani -Islam Diisiincesinde Ilk Gelenekgiler-, s. 41-

42,

Aycan, a.g.e., s. 18.

365 Akbulut, a.g.e., s. 79.

3% Tulius Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, ¢ev. Fikret Isiltan, Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 1963, s. 3.

367 Zorlu, a.g.e., s. 22-23.

368 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili'd-din, s. 281; Zorlu, a.g.e., s. 19; John McHugo, 4 concise History

of Sunnis and Shi'is, Londra: Saqi Books, 2017, s. 35-37.

Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 97; Hatiboglu, Siyasi-Ictimai

Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 47.

370 Nebile Abdiilmiin’im Davud, Nesetii s-Siati’I-Imdmiyye, Bagdat: Matbaatii’l-irsad, 1968, s. 50.

371 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, s. 144; Demircan, “Giris”, s. 20.

364

369
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edilen Medine adayr Sa'd b. Ubade’nin halifeliginin mesrulastirilmas1 ve ilan
edilmesinden ibaretti.*”> Bu durum bize Ensar’in Hz. Peygamberden sonra kimin halife

olacagiyla ilgili degerlendirmelerde bulunduklarmi gdstermektedir.*”

Hz. Omer, Hz. Ebd Bekir ve Hz. Ebi Ubeyde b. Cerrah durumdan haberdar olunca hemen
oraya gittiler ve sahibe arasinda uzun tartismalar meydana geldi.’’* Meydana gelen
tartismalardan sonra Sa'd b. Ubade disinda herkes Hz. Eb(i Bekir’e biat etti.’”> Sakife’de,
donemin siyasi ve sosyokiiltiirel 6zelliklerini tagiyan bir hilafet rejimi kuruldu.
Dolayisiyla Hz. EbG Bekir’e yapilan biati siyasi olarak gérmek daha dogru bir yaklasim
olacaktir.’”® Hz. Peygamber’i Medine’ye davet edip itaat ederek aralarmdaki diismanlig
bitiren Ensar’in, Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra lider se¢mek i¢in bir araya
gelmeleri, Hz. Peygamber tarafindan halife olarak herhangi bir kimseye isaret
edilmedigini gostermektedir. Boyle bir durum s6z konusu olsaydi en azindan Ensar’in bir

kismimnin bu toplantiya katilmamas: gerekirdi.’”’

Arap kabile asabiyeti kabile mensuplarinin toplumsal ve sosyal iligkilerinde son derece
etkilidir.*’® Bunun arkasindaki asil sebepler ise niifuz elde etme, menfaat ve atalarin
dinine baglh kalma diisiincesidir. Bu sebeple Mekke nin yoneticileri konumundaki kisiler
Hz. Peygamber ile miicadele etme yolunu se¢mislerdir. Is1dm dininin teblig edilmesine
engel olma hususunda hortlayan kabile asabiyeti sadece Kureys kabilesi ile sinirli degildi.
Kureys kabilesi disindaki diger kabileler de kabile asabiyetinden dolayr Hz.
Peygamber’in Islam davetine karsi ¢ikmuslardi.’” Asabiyet, hem sehir hem de kirsal

kesimin kiiltiirel kodlarinda merkezi bir yere sahipti.*®® Islami prensipler ile kabile

372 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 98-99.

373 Akbulut, a.g.e., s. 51.

37 Tbn Kuteybe, el-Imdame ve’s-Siydse, C. 1, s. 21-23; el-Belaziiri, a.g.e., C. II, s. 260.

375 et-Taberd, Tarihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve 'l-Miilik, C. 111, s. 201-202; Ahmed b. Ebi Yakub b. Vazih
el-Yakabi, Tarihu’l- Yakiubi, thk. Abdiillemir Mithenna, C. II, Beyrut: Seriketli’l- A’lam1 1i’l-Metbuat,
2010, s. 8; Davud, a.g.e., s. 51; Muhammed Riza el-Muzaffer, es-Sakife, Bagdat: Mektebetii Urtic, 2014,
s. 101-104.

376 Akbulut, a.g.e., s. 83.

377 Demircan, “Tarihin Aragsallastiriimasinda Ibadiyye Ornegi”, s. 66.

378 Zorlu, a.g.e., s. 19, 21; Akbulut, a.g.e., s. 23-24. “Bir kural olarak, savasc1 soylular ve gergekte feodal
giicler genelde kolayca rasyonel bir dinsel ahlakin tasiyicilari haline gelmemislerdir.” Bkz. Max Weber,
Ekonomi & Toplum, ¢ev. Latif Boyaci, C. I, Istanbul: Yarm Yaymlari, 2012, s. 601; McHugo, a.g.e., s.
28-29.

379 Apak, Asabiyet ve Erken Donem Islam Sivasi Tarihindeki Etkileri, s. 63-64.

380 Charles Lindholm, Islami Ortadogu: Tarihsel Antropoloji, gev. Balki Safak, Ankara: imge Kitabevi
Yaylari, 2004, s. 106.
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cikarlar1 arasinda devamli bir sekilde catismanin oldugu miisahede edilmektedir ki bu
durum, ilk donem Islam tarihinde meydana gelen olaylarin 6nemli faktorlerdendir.’®! Hz.
Peygamber vefatina kadar kabile asabiyeti ile miicadele etmis; fakat onu ortadan
kaldirmaya muktedir olamamistir.*®? Hz. Peygamber’in vefatindan sonra meydana gelen
hilafet tartismalar1®®® ve ilk Miisliimanlarin kurdugu hilafet rejiminde Arap kabilecilik
zihniyeti 6nemli bir rol oynamistir.®* {lk halife seciminde IslAm dinini kabul etmedeki
oncelik ve Kureys kabilesinden olma esas alinmig, Hz. EbG Bekir’in halife se¢ilmesinde
dini argiimanlar kadar kabile asabiyeti de etkili olmustur.’®> Bundan dolay1 ilk halife
secimi donemin sosyal ve siyasal yapisina uygun bir sekilde gerceklesmistir.>*® Kureys
kabilesinin Araplar iistiindeki etkisi halifelik se¢iminde etkili olmus, %7 yénetici segme
konusunda aceleci davranan ve elindeki tarihi firsat1 kaciran Ensar ise bir daha siyasi

arenada liderlik igin varlik gdsterememistir.®

Sahdbe arasinda halifelik konusunda meydana gelen tartismalar ayn1 zamanda Islam
toplumunda ilk ayriliklarin ortaya ¢ikmaya basladigini géstermektedir. Fakat bu konunun
¢dziimii icin rivayet malzemesine basvurulmus ve “Imamlar Kureystendir*® seklindeki
soziin Hz. Peygamber’e isnad edilmesinde bir sakinca goriilmemistir. Rivayetlere
bakildiginda, hilafet meselesinde sahabenin ayet veya hadisi delil getirmekten ziyade,
Ensar’in Islim’a yaptiklar1 hizmetlerle, Muhacirin ise Hz. Peygamber’in akrabalar1 ve
Kureysli olduklar1 i¢in bu ise daha layik olduklarini éne siirdiikleri goriilmektedir.>*

9391

Kutlu’ya gore “Imamlar Kureystendir***! seklindeki rivayet Miisliiman toplumun siyasi

hayatinda son derece etkili olmustur. Islim’m ilk dénemlerinden itibaren Kureys’in iki

381 Abdulaziz Dard, Islam Iktisat Tarihine Giris, gev. Sabri Orman, Istanbul: insan Yaymlari, 2014, s. 27.

382 Kihgh, a.g.e., s. 27.

383 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 122.

384 Akbulut, a.g.e., s. 64; Diri, a.g.e., s. 24.

385 Wilferd Madelung, The Succession to Muhammad: A Study of the Early Caliphate, Cambridge:
Cambridge Universty Press, 1997, s. 30-34; Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki
Etkileri, s. 106; Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Cafer ess-Sadik’in Yeri, s. 54. Hatiboglu,
Peygamber’in kabileyi esas alarak insanlar1 degerlendirmeyecegini, bu kadar basit diisiinmenin O’na
layik olmadigini ifade etmektedir. Bkz. Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s.
49.

386 Uludag, Islam Siyaset Iliskileri, s. 98.

387 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 101,

388 Hatiboglu, Sivasi-Ictimai Hddiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 54.

3% fbn Abdirabbih, a.g.e., C. III, s. 274.

3% Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 150; Bayram Ayhan, “Hilafetin Nass ile
Tayini Meselesi”, [ited:Ilahiyat Tetkikleri Dergisi, S. 50 (2018), s. 83.

31 Ibn Abdirabbih, a.g.e., C. III, s. 274.
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biiylik kabilesinin hakimiyet miicadelesinde etkili olmustur. Daha sonra bu rivayet Ehl-i
Siinnet Alimleri tarafindan hadis kitaplarindaki yerini almistir.>*> Nitekim Seyfiiddin el-
Amidi Ebkéaru’l Efkar adli eserinde Kureysilik sart1 etrafinda sahabenin icma ettigini
iddia ederken®”* daha sonra yazdig1 Gayetii’l-Meram’da bu sartin ictihadi oldugunu ifade
etmistir.>** Apak ise kabile asabiyetinden dolayr Hz. Peygamber’in Arap kabileleri
tarafindan biitlin insanliga gonderilmis bir peygamber degil, Kureys otorite ve
hakimiyetinin bir sembolii olarak goriildiigiinii, onun vefatindan sonra Kureys disindaki
kabilelerin iktidar konusunda Kureys’e karsi ciktiklarini ve ona boyun egmek
istemediklerini ifade etmektedir.**> Dolayisiyla tarihi siireg icerisinde Kureys’in diger
Arap kabileler karsisindaki giiciiniin halifenin Kureys’ten olma anlayisina doniistiigii**®
ve Arap geleneginden dogan hilafet rejiminin tarihsel siire¢te Miisliimanlar tarafindan
Islamilestirildigi ifade edilebilir.*®” Bu ihtilaftan sonra Hz. Peygamber zamaninda dine
hakim olamayan siyaset, ona egemen olmaya baslamistir.>*® Dénemin sartlarinda Hz. Ebi
Bekir’e biat edilmek suretiyle ¢oziildiigii diistiniilen mesele tarihsel siiregte bir ¢ok siyasi

ve itikadi problemin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.>*°

2. Hz. Osman’in Katledilmesi

Hz. Osman’inm 35/656 yilinda katledilmesi, Islam tarihinde derin izler birakmis dnemli

doniim noktalaridan biri olarak kabul edilir.*®* Bu dénem, meydana gelen sosyal degisim

392 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmas1”, s. 14-15; Akbulut, a.g.e., s.
73.

393 Amidi, Ebkdrii’'I-Efkar fi Usiili’d-Din, C. V, s. 193.

3% Amidi, Gayetii’I-Merdm fi [Imi’l-Keldm, s. 384.

395 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Sivasi Tarihindeki Etkileri, s. 116. Kabile asabiyeti sahte
peygamberlerin ortaya cikisinda énemli bir role sahiptir. Irtidat eden kabileler “Kureys kabilesinin
peygamberi varsa bizim de peygamberimiz var” seklindeki sodylemlerle kabile asabiyetinden
kaynaklanan bir rekabet duygusuyla peygamber olmadiklarini bilmelerine ragmen peygamberlik
iddiasinda bulunan kisilerin pesine diigmiislerdir. Dolayistyla dini nitelikli olarak goriinen bu isyanlar
esasinda Kureys hakimiyetine kars1 bir tepki anlami tasimaktadir. Bkz. Apak, Asabiyet ve Erken Dénem
Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 117-118.

3% Veliyyiiddin Abdurrahman b. Muhammed ibn Haldun, Mukaddime, thk. Abdullah Muhammed ed-
Dervis, C.I, Sam: Darii Ye’rab, 2004, s. 371; Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hddiselerle Hadis
Miinasebetleri, s. 50. Halifenin Kureys’ten olma sartt Kureys nesebinden olmaktan ziyade Arap
asabiyetiyle ilgili bir husustur. Kureys’in Araplar lizerindeki gii¢ ve otoritesi kayboldugu zaman
halifenin Kureys kabilesinden olma sart: da dogal olarak ortadan kalkar. Bkz. Uludag, Islam Siyaset
[liskileri, s. 74.

37 Akbulut, a.g.e., s. 82.

3% Akbulut, a.g.e., s. 12.

3% Ebu’l-Hasan Ali b. Ismail el-Es'ari (6. 234/936), Makalatu’l-Islamiyyin ve’htilafu’l Musallin, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdullah, C.I, Kahire: Mektebiitii’n-Nahdati’l-Misriyye, 1950, s. 39.

400 Dird, a.g.e., s. 27.
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ve Miisliiman toplumda ortaya ¢ikan birtakim sorunlar bakimindan Hz. EbG Bekir ve Hz.
Omer déneminden farklidir. Kendisine biat edilmek suretiyle Miisliimanlar tarafindan
halife segilen Hz. Osman, toplu bir isyan sonucu oldiiriilmiistiir.*! Hz. Osman’in
katledilmesi ve daha sonra sahabe arasinda meydana gelen tartisma ve silahli catigmalar,
siyasi-itikadi birgcok mezhebin ortaya c¢ikmasina zemin hazirladigi gibi etkileri de

yiizyillarca devam etmistir. %2

Hz. Osman’in hilafetinin ikinci alt1 yillik doneminde huzursuzluk ve kargasanin hakim

403 jkinci alt1 yillik ddnemde ortaya ¢ikan hosnutsuzluklar gecmiste

oldugu ifade edilse de
yasananlarin disa aksetmesinden ibarettir.*** Halifeye kars1 baslatilan ayaklanma ve bu
ayaklanma sonucunda oldiiriilmesi, toplumsal bir kriz ve kargasanin meydana gelmesine
sebep olmustur.*®> Kendisine kars: yiiriitiilen muhalefetin asil sebepleri ise daha ¢ok
siyasi, sosyokiiltiirel ve ekonomiktir. Dolaysiyla bu donemde meydana gelen hadiselerin
arka planinda siyasi, iktisadi, sosyokiiltiirel gelismeler yer almaktadir. Donem ve o

donemdeki hadiselerin anlasiimasinda bu hususlar géz 6niinde bulundurulmalidir.*%

Hz. Osman’in Emevilere tanidig1 ayricaliklar halkin tepkisine neden olmustur. Bu durum
toplumda nahos hadiselerin meydan gelmesinde sebep olmustur.**” Hz. Osman’1n halife
secilmesi Emeviler i¢in yonetime hakim olmanin kapilarini agti. Hz. Osman’1in hilafetine
kadar devlet idaresinde ikinci planda kalan Umeyyeogullar1 bu olayla birlikte biiyiik bir
firsat yakalamis, zamanla devletin en &nemli kadrolarini ele gegirmislerdir.*® Basra,
Kife, Misir basta olmak iizere Hz. Omer’in atadig1 valileri azleden halife, onlarin yerine

kendi akrabalarini gérevlendirmistir. Akrabalarina ekonomik ve siyasi anlamda tanidigi

401
402

Ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-Siydse, C. 1, s. 66-67; Apak, Hz. Osman Dénemi Devlet Siyaseti, s. 177.
Ebi Reyye, a.g.e., s. 313; Demircan, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Amidi Ozelinde Es’ariyye
Ornegi”, s. 161.

403 Apak, Hz. Osman Dénemi Deviet Siyaseti, s. 181. Hz. Osman doénemi (644-656) fetihler neticesinde
liiks ve refahin arttig1 “siiktinet devri” (644-649) ve halifenin katledilmesiyle sonuglanan islam tarihinde
ilk biiyiik fitnenin meydana geldigi “karisiklik dénemi” olarak ikiye ayrilir. Hz. Osman’in hilafetinin
ilk alt1 yilinda yonetime yonelik bazi sikayetler ve birtakim huzursuzluklar olsa da bunlar biiyiik
problemlere déniismemistir. Tkinci alt1 y1llik donemde ise halktan yéneticilere yonelik ciddi sikayetler
baslamis ve onceki olumsuzluklar da bunlara eklenmistir. Bkz. Isa Karadere, Islam Mezhepler
Tarihi’'nde Cemel ve Siffin, Kahramanmaras: Samer Yayinlari, 2020, s. 22-23.

404 Apak, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 138.

405 Do, a.g.e., s. 27.

406 Benli, “Ebf Hanife nin Sahdbe Anlayismm Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 184.

407 Ayar, a.g.e., s. 13.

408 Madelung, a.g.c., s. 86-87; Lesley Hazleton, After the Prophet: The Epic Story of the Shia-Sunni Split

in Islam, New York: Doubleday, 2009, s. 87; Apak, Hz. Osman Dénemi Devlet Siyaseti, s. 180.
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ayricaliklar Miisliimanlarin 6fkesine neden olmustur.*” Diger taraftan merkezden
yonetilme deneyimi olamayan kabileler, Hz. Omer déneminden beri gayrimenkul mal
olarak kabul edilen fethedilmis arazilerin savaslara katilan kabileler arasinda
paylastirilmamasi, bunun yerine {immetin miilkii olarak kabul edilip, asil toprak
sahiplerinin tasarrufunda birakilmasi, biiyiikk sehirlere Emeviler’den valilerin tayin
edilmesi, yonetimin Kureys kabilesinin elinde ve kendilerinin ikinci derece bir konumda
goriilmelerini iglerine sindiremiyorlardi. Kabilelerin fetihlerde giiclerinin farkina

varmalar1 da bu durumu pekistirmekteydi.*!°

Miisliimanlar Umeyyeogullari’ndan  yoneticilerine bastan beri 1smamamislardi.
Miisliman toplumun beklentisi onde gelen sahdbenin yoOnetimde gorev almalar
yoniindeydi. Halife tarafindan kendi kabilesinden kisiler vali olarak ataninca bu durum
toplumda huzursuzluga sebep oldu.*!' Hz. Osman’in kendi kabilesinden atadig: valiler
Miisliiman toplumda kabul gérmemislerdi.*!? Eb(i Zer Rebeze’de vefat ettiginde Hz. Ali,
Abdurrahman b. Avf’a bu durumun yasanmasina kendisinin sebep oldugunu ifade eder.

Halifenin yaptiklarindan rahatsiz olan Abdurrahman b. Avf, “Sen kilicim1 al, ben de

409 Nasr b. Miizahim el-Minkari, Vak’atii Siffin, thk. Hiiseyin Ali Kasfe, Beyrut: Daru’l-Mehacceti’l-
Beyda, 2008, s. 19; el-Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 133-134; ibn Abdirabbih, age., C. V, s 30.
Kaynaklarda Hz. Osman Ile ilgili Miisliimanlarin rahatsiz oldugu hususlar su sekilde ge¢mektedir:
Kur'an niishalarinin tertip ve tahririnin yapilarak orijinal niishanin resmi niisha olarak kabul edilmesi ve
orijinal niishaya uymayan niishalarin toplatilip yakilmasi; Hz. Peygamber’in Mina’da iki rekat olarak
kildigi namazi dort rekat olarak kilmasi; Abdullah b. Me'sid ve Ubeyy b. Kab’m kiraatlerini
yasaklamasi; Ensar ve Muhacirle istisareyi terk etmesi; Kendisi ve Muéviye’yi elestiren Ebl Zer’i
Rebeze’ye siirgiin etmesi; Ser’i hadleri uygulamakta hosgorii gostermesi; Kabe ve Mescid’i Nebevi’nin
genisletilmesi; Umman ve Bahreyn halkinin ellerindeki mallari, zekat mallar1 satilincaya kadar
mallarini satmaktan men etmesi; Amir b. Abdu’l-Kays et-Temimi’nin Sam’a siirgiin edilmesi; Ammar
b. Yasir’i dovdiiriip, Abdurrahman b. Avf’a agir sdzler sGylemesi; Ashab-1 Bedr’in paylarini kismasi ve
Medine otlagimi develer icin ayirmasi gibi uygulamalar Hz. Osman’a kars1 olan gruplar tarafindan
kullanilmistir. Bkz. Apak, Hz. Osman Dénemi Devlet Siyaseti, s. 136-160; Benli, “Ebli Hanife’nin
Sahabe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 185-186.

Hz. Osman’1n evini kusatanlar arasinda sadece Muhammed b. Ebi Bekir’in Kureys kabilesinden geri
kalanlarinin bagka kabilelere mensup olmasi tesadiif degildir. Bkz. Diird, a.g.e., s. 27, 28; Apak, Asabiyet
ve Erken Déonem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 147.

Apak, Hz. Osman Donemi Devlet Siyaseti, s. 181. Hz. Osman’in Hz. Ali, Talha ve Ziibeyr’in uyarilarina
ragmen sahabenin 6nde gelenlerinden Sa'd b. EbGi Vakkas’1 azlederek yerine anne bir kardesi Velid b.
Ukbe’yi, Ebli Miisa el-Eg'ari’ye azlederek dayisinin oglu Abdullah b. Amir’i vali tayin etmesi halk
tarafindan iyi karsilanmadi ve sikayetlere sebep oldu. Hatta Kiifelilerden Amr b. Ziirare ve Kiimeyl b.
Ziyad halifenin haktan saptigini, salih kimseleri goérevden alip serirleri atadigini sdyleyerek Hz.
Osman’1n azledilip yerine Hz. Ali’nin halife olmasi1 gerektigini dillendirmeye basladiklar1 kaynaklarda
gecer. Bkz. el-Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 138-139; Ebu’l-Hasan Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mes'adi (0.
346/957), Muriicu’z-Zeheb ve Meddinii’l-Cevher, C. 11, Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 2005, s. 263-
266.

42 Wellhausen, Isldmin En Eski Tarihine Giris, s. 108-109.
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alirm” diyerek, Hz. Ali’ye halifeye kars1 silahli miicadele 6nerisinde bulunur.*'* Hz.
Osman’in talihsizligi Umeyyeogullarmin islam devleti icinde giiclenmeye basladig1
doneme denk gelmesidir.*'* Siyaseten giiclii bir karakter olmayan Hz. Osman, kendi

siyasi menfaatlerini her seyden iistiin géren bu ¢evrenin kurbani oldu.*!?

Hz. Osman, sonradan Harici olanlar tarafindan sehid edilmedi. Hz. Osman, hakkini
aramak icin en yliksek makama yani devletin baskanina gelen ve fakat halifenin
vurdumduymazlig1 sonucunda ¢ilgina donen, Medinelilerin de destegini kazanan
tagradan gelen Miisliimanlarca oOldiiriildii. Ancak, Hariciler sonradan bu olayi
kahramanlik olarak benimsedikleri i¢in sahiplendiler.*!®

Hz. Osman déneminde Bedir ashabindan Ammar b. Yasir,*'” Eba Zer el-Gifari,*'® Ibn
Me'stid gibi sahabilere yonelik onur kirici davraniglar Miisliimanlarin zihninde olumsuz
bir imaj birakmustir.*!° Islam dininin yayilmasi i¢in ellerinden gelen her tiirlii fedakarlig
yapan sahabenin onde gelenleri dururken Umeyyeogullari’ndan yéneticilerin atanmasi ve
bu yoneticilerin sahabeye yonelik olumsuz tavirlari ilk nesil sahabeyi rahatsiz etti.** Amr
b. Ziirare adindaki bir Miisliiman: “Osman bildigi halde hakki terk etti. lyilerinizi
aldatarak kotii olanlarinizi iyi olanlarinizin iizerine vali tayin etti.” seklinde sozler sarf
edince Sam’a siirgiine gdénderilmistir.**! Hz. Osman katledildikten sonra cenazesi gece
dort kisi tarafindan kaldirildi**? ve Baki mezarhigia defnedilmesine miisaade edilmedi.
Hz. Osman’in cenazesinin Baki mezarligina defnedilmesine miisaade edilmemesi
kendisine kars1 olusan 6fkenin boyutunu gostermektedir. Hz. Osman’in kabri, Muaviye
hilafeti ele gecirdiginde Baki Mezarligma dahil edilebilmistir.*** Ridde savaslarinda
Medine sehrini birlikte savunan sahabenin Hz. Osman’in katline seyirci kalmalar1 bu tezi

dogrulamaktadir.***

413 el-Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 171.

414 fzzan, a.ge., s. 96.

415 Said, a.g.e., s. 143.

416 Akbulut, a.g.e., s. 167-168.

417 el-Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 161.

418 el-Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 166-167.

419 1bn Abdirabbih, a.g.e., C. V, s. 39; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hildfii 't-Tarihi ve'’s-
Siyasi, s. 73.

420 Wellhausen, Isldmin En Eski Tarihine Girig, s. 112.

41 el-Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 139; Aycan, a.g.e., s. 78.

422 Yakibi, a.g.e., C. II, s. 83; Wellhausen, Islamin En Eski Tarihine Giris, s. 120-121.

423 [bnii’l-Esir, a.g.e., C. IIL, s. 69-70.

424 Zorlu, a.g.e., s. 243.
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Hz. Osman’1n katledilmesinden sonra Miisliimanlar ii¢ gruba ayrildi: Ali taraftarlari, Hz.
Ali’nin halife olmasini destekleyenler. Yasanan olaylar karsisinda mesafeli duran; fakat
Hz. Ali’ye biat eden Abdullah b. Omer, Sa'd b. Malik, Muhammed b. Mesleme, Sa'd b.
Ebi Vakkdas ve Usame b. Zeyd gibi tarafsizlar grubu, Hz. Osman’in Kkatillerini
cezalandirmak icin ortaya ¢ikan Hz. Aise, Talha b. Ubeydullah, Ziibeyr b. Avvam grubu.
Hz. Osman’in haksiz yere dldiiriildiigiinii savunan, Hz. Ali’yi tenkid eden ziimrelerin
varligi devam etti. Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr*?® ve Muaviye b. Ebi Siifyan taraftarlari ile
Hz. Ali taraftarlar1 arsinda vuku bulan Cemel ve Siffin Savaslarinda bir¢ok sahabe
hayatin1 kaybetti. Yasanan olaylarin sikintist giinlimiize kadar derinleserek farkl

yaralarm olusmasina neden oldu.*?

Sahabe arasinda meydana gelen elim hadiseler ve bu hadiselerin Miisliiman toplumda
yarattig1 travmalar Seyf b. Omer ve onun ravileri olan tarihgiler tarafindan tarafsiz bir
sekilde aktarilmak istenmemis, olaylarin sorumlulugu Abdullah b. Sebe’ye
yiiklenmistir.**” Klasik tarih anlayisinin sahabeye yaklasimi, Hz. Osman’1 temize ¢ikarma
adina Medine’deki Miisliimanlar1 “capulcu” olarak gostermekten ¢ekinmemistir.*?®
Meydana gelen olaylarin temelinde sosyal, siyasal ve iktisadi degisim yatmaktadir.*** Hz.
Osman’1n katledilmesinde bu durumun da etkisi olmustur.**° Seyf’ten gelen rivayet dogru

kabul edilip®®' Hz. Osman’in katli ve Cemel Savasi’nda meydana gelen olaylarm tiim

425 Talha ve Ziibeyir’in Hz. Ali’den talep ettikleri valilik vazifesinin kendilerine verilmeyince, kendisini

terk edip Mekke’ye gittikleri ifade edilir. Bkz. Akbulut, a.g.e., s. 171.

426 Hasan b. Musa en-Nevbahti, Firaku s-Sia, Beyrut: Mensuratii’r-Riza, 2012, s. 34-35.

47 Korkmaz, Tarihi Siire¢ Icerisinde Sebeiyye, s. 30; Behriiz Minayi, Endise-i Kelamiyi Ismet, Kum:

Pejiihesgah-1 Ulim ve Ferheng-i islami, 1395 (h), s. 213-219; Korkmaz, Sia’'nin Olusumu: Hz. Ali’'nin

Vasiligi Diistincesi, s. 66.

Aycan, a.g.e., s. 18.

Mustafa Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarmin Sosyoekonomik Boyutlar1”, Isldmiydt, C. VII.

S. 1 (2004), s. 155. Hz. Osman doneminde Sii fikirler ve Siilik mezhebinden s6z edilemeyecegi gibi

donemin en biiyiik krizi Hz. Osman’in devlet yonetiminde akrabalarmna oncelik vermesiydi. Iyi niyet

gozetilerek yapilan bu davranis Hicaz bolgesinin kabileci ydnetim gelenegi, Misir ve Iran’dan
devralinan sosyal ve siyasi kiiltiirleri blinyesinde eritememistir. Medine yonetimine karsi baskaldiri
esasinda akraba egemenligine dayali siyasi otoriteye karsi bir bagkaldir1 olup Hz. Osman’in
katledilmesiyle neticelenmistir. Geleneksel yaklagimin iddialarinin aksine bu olay Yahudi oldugu iddia
edilen Abdullah b. Sebe’nin biitiin Miisliimanlara karsi organize ettigi bir olay olmayip toplumda
yasanan karisikliklarin bir sonucudur. Bu durumun aksini kabul etmek her konuda en giizel vasiflarla
vasfedilen sahdbeyi tarihi varligi saibeli bir sahsin kuklasi haline getirmek manasina gelir. Bkz.

Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 315.

Ahmed, Islam in Kesfi: Islam Toplumu ve Tarihi, s. 85.

1 Seyfb. Omer muhaddisler tarafindan elestirilir. ibn Hacer el-Askalani, Sefy b. Omer’in Yahya b. Main
(232/846), Nesei (303/915), Ebli Davud (316/928), Ebti Hatim (327/938), ibn Hibban (354/965),
Darekutni (385/995) gibi muhaddisler tarafindan hadiste zayiflik, yalancilik ve uydurmacilik gibi
niteliklerle elestirildigini ifade eder. Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib, C. IV, s. 295-296.
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sorumlulugu Abdullah b. Sebe ve destekcilerine yliklenirse, bu durumda sahdbe ve
sahabenin olaylar karsisindaki tutumu yanhs degerlendirilmis olunacaktir.**? Ibn S'ad
(230/845), Belaziiri (279/893), Minkari (212/ 827) gibi ilk donem Islam tarihgilerinin
eserlerinde Abdullah b. Sebe ile ilgili bilgilere yer verilmemistir.*** Seyf b. Omer,
Abdullah b. Sebe’yi Hz. Ali’nin imametini savunan bir kisi olarak gostermektedir.*** Bu
fikri analiz etmeden aktaran tarih¢iler Sia’nin temel inanglarindan Hz. Ali’nin Hz.
Peygamberden sonra halife olmas1 gerektigine dair diisiincesinin Islam toplumunda
yayillmasia Onayak olmuslardir. Bu tarihgiler Miisliimanlar arasinda meydana gelen
kaosun sorumlulugunu Sia’nin iistiine yikmak isterken tarih sahnesine heniiz ¢ikmamis

bir firkanin var olduguna dair bir fikrin dogmasina sebep olmuslardir.**

Sahabe karizmasini koruma i¢ giidiisiiyle Hz. Osman déneminde meydana gelen olaylari
fitne olarak degerlendiren geleneksel yaklasim, bu olaylar1 Abdullah b. Sebe ve
taraftarlarinin komplosu olarak degerlendirmektedir.**® Daha sonra iiretilen rivayet
malzemesiyle meydana gelen elim hadiselerin Islam toplumunda olusturdugu kaostan
kurtulmak i¢in bu olaylarin Hz. Peygamber tarafindan daha onceden Huzeyfe el-
Yeman’na bildirildigi diisiincesi savunuldu.**’ Bu ¢erg¢eveden olaylar1 degerlendirenler,
olaylarin Allah’in takdiriyle vuku buldugu algisini topluma empoze etmeye calistilar. Bu
diisiincenin arka planinda meydana gelen olaylarda yer alan sahdbenin temize ¢ikarilmasi
yatmaktadir. Bu anlayis sahabeyi korumaya calisirken farkina varmadan Allah’1 suglu
duruma diisirmektedir. Gergekte ise Hz. Osman’in Miisliimanlar tarafindan
katledilmesiyle Kureys kabile asabiyeti, sahidbe karizmas1 ve hilafet rejiminin iflas ettigi

sdylenebilir.**® Hz. Osman déneminde bir taraftan Isldm hizli bir sekilde yayilirken bu

2 Apak, Hz. Osman Dénemi Devlet Siyaseti, s. 151; Seyf b. Omer, Hz. Osman ve Ali dénemlerinde
meydana gelen olaylar1 savunmaci bir tavirla anlatirken sahabeye toz kondurmama gayreti igindedir.
Seyf’in sahdbeyi temize ¢ikarmak igin aktardigi Abdullah b. Sebe rivayeti her ne kadar iyi niyetle
aktarilmissa da retorik ve yonlendirme amaci tasimaktadir. Tarihte boyle bir sahsin yasadigini sdylemek
zordur. Bu rivayetler romantik bir tarih algisina sarilmamiza sebep olurken tarihi gergekleri gormemize
engel teskil etmektedir. Bkz. Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 42-48.

433 Apak, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 140.

84 et-Taberi, Tdarihu't-Taberi: Térihu r-Riisul ve I-Miiliik, C. IV, s. 340; Wellhausen, Isldmin En Eski

Tarihine Girig, s. 110-111.

Korkmaz, Sia 'nin Olusumu: Hz. Ali 'nin Vasiligi Diigiincesi, s. 67.

Korkmaz’a gére Hz. Osman ve Hz. Ali donemlerinde meydana olaylarda Abdullah b. Sebe’nin bir ilgisi

yoktur. Bkz. Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 259.

7 Ebh Zeyd Omer b. Sebbe (789-876), Kitdbii Tarihi’l-Medineti’l-Miinevvere, thk. Fehim Muhammed
Seltat, C. IV, Mekke: y.y., 1979, s. 1246-1248; Erul, a.g.e., s. 232, 240, 243.

438 Akbulut, a.g.e., s. 167.
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durumun beraberinde getirdigi toplumsal degisim ve doniisiim kendi i¢inde bir kaosu da
barindirmaktaydi.*° Yasanan elim hadiselerin gelisim seyrine bakildiginda, sosyal,
siyasal ve ekonomik sartlarmn degisiminden kaynaklandiklar1 gériilmektedir.**° Siyasi
nitelikli bu hadise hem kelami-akidevi problemlerin ortaya ¢ikmasinda hem de
mezheplerin diisiince sisteminde 6teki algisinin olugmasinda ve sahabe tasavvurlarinin

sekillenmesinde son derece etkili olmustur.**!

3. Cemel Savasi

Islam tarihinde devlet mekanizmasmin basina gegmek Hz. Osman’in katledilmesiyle
degisti. Artitk bundan sonra devletin basma gececek kisi bunu kilig yoluyla
halletmeliydi.*** Halife muhalif gruplar tarafindan katledildikten sonra Hz. Ali’ye halife
olarak biat edildi. Hz. Osman’mn katillerinin bir an 6nce cezalandirilmasini isteyen
gruplarin aceleci tavirlar1 ve halifenin onay1 olmadan kendi baglarina buyruk hareket
etmeleri Misliimanlar arasinda ilk biiylik kanli olayin meydana gelmesine neden oldu.
Savasin taraflar ise Hz. Ali ile Hz. Aise, Talha b. Ubeydullah, Ziibeyr b. Avvam idi.
Savas Hz. Aise’nin devesinin etrafinda meydana geldigi icin tarihe Cemel vak'as1 olarak

443

tarihe gecti. Bu savasta sahabenin 6nde gelenlerinden Talha,™ ve Ziibeyr basta olmak

lizere birgok Miisliiman hayatim kaybetti.***

Hz. Osman’in haksiz yere katledildigini savunan Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr grubu,
halifenin kanini talep etmek i¢in Mekke’den Basra’ya dogru hareket ettiler.**> Cemel
ashab1 Basra’ya ulastiklarinda Hz. Ali’nin atadigi Vali Osman b. Huneyf’i tartaklayip
dovdiiler. Vali ancak Hz. Aise nin miidahalesiyle canini kurtarabildi ve sehirden ¢ikarildi.
Valinin sehirden ¢ikarilmas1 halifeye karsi acik bir gsekilde baskaldir1 niteligi
tasimaktaydi.**® Hz. Ali’ye kars1 olusan Basra muhalefetinin taraflari Hz. Aise, Talha,

Zibeyr ve Emevi yoneticileriydi. Nitekim halifenin kanmi talep davetine katilan

49 Ahmed, a.g.e., s. 85.

449 Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar1”, s. 155.

441 Benli, “Ebl Hanife nin Sahdbe Anlayismm Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 183.

42 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 23.

43 el-Belaziiri, a.g.e., C. III, s. 43-44; Tbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. VI, s. 242.

444 Taberd, Tarihu t-Taberi: Tarihu r-Riisul ve I-Miiliik, C. IV, s. 534-535; Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. III, s. 131-
132.

45 Taberi, Tarihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilitk, C. IV, s. 450-452.

46 Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi: Hulefd-i Rdsidin Dénemi, C. 11, s. 307; Apak, “Tarihin
Aragsallastirlmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 143.
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kisilerden ilki Hz. Osman’in Basra valisi Abdullah b. Amir’di.**” Hz. Osman’m Basra
valisi Abdullah b. Amir ile Yemen valisi Ya'lab. Umeyye yoneticilik yaptiklari sehirlerin
hazineleriyle Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr grubuna ekonomik destekte bulunmuslardir.**®
Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr’in devamli tenkid ettikleri Emevi biirokratlartyla beraber
hareket etmeleri ilging bir durum arz etmektedir.*** Hz. Osman’1n katillerini cezalandirma
iddiasinin farkli niyetleri olan sahislar1 bir araya getirdigi anlasiimaktadir.*** Durumun
vahametini fark eden Hz. Ali muhtemel bir savasi goze alarak Basra’ya dogru harekete
gecmis, akabinde iki taraf arasinda birtakim goriismeler yapilmis ve yapilan goriismeler
sonrasinda ortam biraz yumusamisti; fakat bir anda Miisllimanlar kendilerini savasin
ortasinda  bulmuslardi. Savas binlerce Mislimanin  hayatini  kaybetmesiyle
neticelenmisti. Bu olayin failleri ise Ibn Sebe ve taraftarlar1 olarak kaynaklarda gecer.*!
Aksine bu olayin asil sorumlular1 Mekke’de muhalefet cephesinin olusumuna 6nayak

olup insanlar1 Basra’ya sevk eden, Vali Osman b. Huneyf’i tartaklayip sehirden kovan

Hz. Aise, Talha ve Ziibery’in komutasindaki gruptur.**>

Sahabenin 6nde gelenlerinin liderlik ettigi Cemel Savasi ve bu savasta yer alan kisilerin
siyasi tutumlar ihtilafli konulardandir. Hz. Ali’ye kars1 olusan Basra muhalefetinin Hz.
Aise’den sonraki liderleri, Hz. Osman ile aralari iyi olmayan Talha ve Ziibeyr’dir.
Nitekim Hz. Osman, Talha’min insanlari aleyhinde kiskirttigini soylemistir.*>
Kaynaklarda Talha ve Ziibeyr’in biatlerinin kerhen oldugu, isteyerek Hz. Ali’ye biat
etmedikleri gegmektedir.*** Talhanin Hz. Ali’ye biat ettikten sonra su ifadeyi kullandig1
rivayet edilir: “Ellerimiz ona biat etti; fakat kalplerimiz ona biat etmedi.”** Eg'ari alim
Seyfiiddin el-Amidi de bu ifadeye kars1 ¢ikar ve Talha ve Ziibeyr’in Hz. Ali’ye kerhen
biat ettiklerinin hakikati yansitmadigini ifade eder. Ona gbre onlar isteyerek biat

etmislerdir. Talha ve Ziibeyr’in zorla Hz. Ali’ye biat ettiklerine dair rivayetler muhakkik

alimler tarafindan kabul edilmeyen tarih ve siyer kaynaklarinda gecen uydurma haber ve

4T Taberi, Tarihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilitk, C. IV, s. 449-450.

448 Taberi, Tdarihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilitk, C. 1V, s. 449-452.

49 Apak, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 142.

430 Aycan, a.g.e., s. 101-102.

41 bnii’l-Esir, a.g.e., C. III, s. 121-133.

42 Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi:Hulefd-i Rasidin Donemi, C. 1II, s. 310; Apak, “Tarihin
Aragsallastirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 145.

43 Taberl, Tdrihu't-Taberi: Tarihu'r-Riisul ve’l-Miilik, C. 1V, s. 379; Apak, “Tarihin
Aragsallagtirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 141-142.

44 [bn Sa'd, a.g.e., C. 111, s. 29; Taberi, Tdarihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilitk, C. IV, s. 429, 435.

45 Amidi, Ebkdrii I-Efkdr fi Usali'd-Din, C. V, s. 285,
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yalanlardir.**® Bazi rivayetlerde ise Hz. Aise’nin hatasmi fark edip dénmek istedigi
aktarilmaktadir.*” Taha Hiiseyin, Hz. Aise’nin: “keske yirmi yil 6nce vefat etseydim de
bu olanlara sahit olmasaydim” dedigini aktarir.*® Benzer bir degerlendirmede bulunan
Apak, Hav'eb denilen yere vardiklarinda Hz. Aise’nin verdigi karardan vazgectigini,**
sonradan Ziibeyr b. Avvam tarafindan ikna edildigini ve bu konuyla ilgili nakillerin daha
sonradan iiretildigini ifade eder. Ona gore bu tavir Hz. Aise’yi meydana gelen olaylarm
sorumlulugundan kurtarmak i¢in bagvurulan bir yontemdir. Benzer senaryolar Hz. Talha
ve Ziibeyr i¢in de yazilmig, Talha ve Ziibeyr’in savasin basinda pisman olduklari
aktarilmistir.*® Ehl-i Stinnet alimleri miiminleri annesi oldugu i¢in Hz. Aise’nin
konumunu ve siyasi tercihlerini tartismak istemez.**! Sahabe arasinda meydana gelen
elim hadiseler ile ilgili fikir beyan etmenin Yahudi plani ve Yahudilerin Miisliimanlarin

arasina nifak sokmak i¢in sectikleri bir metot oldugunu ifade etmektedirler.*®?

Islam tarihinde ortaya cikan her kétii gelismenin arkasinda bir gayr-i miislim parmagi
arama seklindeki diisiince aliskanligi siirekli varhigini devam ettirmistir.*®> Cemel
Savasi’'nda sahdbenin O©nde gelenleri basta olmak iizere birgok kisi hayatini
kaybetmistir.*** Olaylarin sorumlusu ise Abdullah b. Sebe ve onunla birlikte hareket eden
kisiler olarak gosterilmistir.*®> Seyf b. Omer’e gore ibn Sebe ve taraftarlar1 Cemel
Savasi’nin vuku bulmasia sebep olmuslardir. Dolayisiyla sahibenin bu olayda bir
sorumlulugu yoktur.*5® Gériinen o ki Abdullah b. Sebe, sahabeyi Cemel Savasi’nin maddi
ve manevi sorumlulugundan kurtarmak isteyen tarih¢ilerin icad ettigi hayali bir

sugludur.*’ Bu husustaki kanaati paylasan Taha Hiiseyin, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi

456 Amidi, Ebkdrii 'I-Efkar fi Usiili'd-Din, C. V, s. 287.

Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hédiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 74.

458 Taha Hiiseyin, el-Fitnetii’I-Kiibrd (Ali ve Benithu), C. 11, Windsor: Miiessesetii Hindavi, 2017, s. 65.

439 [bnii’l-Esir, a.g.e., C. IIL, s. 103.

40 Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi:Hulefd-i Résidin Donemi, C. 11, s. 314-315; Apak, “Tarihin

Aragsallagtirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 143.

Demircan, “Tarihin Aragsallagtirilmasinda Ibadiyye Ornegi”, s. 91.

462 Ebfi Mihnef Lut b. Yahya el-Gamidi el-Ezdi, 4hbdrii’l-Cemel, thk. Kays Behcet el-Attar, Bagdat:

Merkezii Imam er-Riz4, 2017, s. 5. Birbirinin kanin1 déken sahabeyi aklamak i¢in yine meydana gelen

olaylar Abdullah b. Sebe ve taraftarlarmnin isi olarak nakledildi. Bkz. Wellhausen, Isldmin En Eski

Tarihine Girig, s. 126.

Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, 290.

463 Taberi, Tarihu t-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’lI-Miilik, C. IV, s. 539.

465 1bnii’l-Esir, a.g.e., C. 111, s. 132; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. VII, s. 240; Wellhausen, Isldmin
En Eski Tarihine Girig, s. 126.

466 Taberi, Tarihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilitk, C. IV, s. 494-495.

47 Apak, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 144-145.
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olay1 ve Cemel Savasi’nda 6n plana ¢ikan ibn Sebe’nin Siffin Savasi’nda birdenbire yok
olmasinin sebebinin savasa katilan sahabeyi temize ¢ikarma operasyonu oldugunu ifade

eder.*®® Ona gore Ibn Sebe, Sia’y1 kétiilemek isteyenlerin uydurduklari bir sahistir.*¢

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sahabe arasinda meydana gelen elim hadiseler ve bu
hadiselerin toplumda yol actig1 dini ve siyasi sorunlar mezheplerin olusumundaki 6nemli
etkenlerdendir.*’® Savas Hz. Ali’nin lehine sonuglanmis olmasina ragmen birbiriyle
savasan insanlarin bir arada birlik i¢inde yasamasi zorlasmis ve bu savas daha biiyiik
problemlerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.*”! Bu savastan sonra imam-amel
konusu, biiyiik glinah isleyen kisinin ahiretteki durumu vb. mevzular glindeme gelmistir.
Mezheplerin bu savas konusundaki goriiglerine bakildiginda Haricl ve Sii diislince
sisteminde Hz. Aise, Talha ve Zibeyr asi, Hz. Ali ise hakli taraftir. Eb( Bekir el-Esam,
Dirar b. Amr, Muammer b. Abbad, Ebu’l-Hiizeyl el-Allaf gibi Mu'tezili alimler haksiz
tarafin tespit edilemeyecegi diisiincesini savunurken Mu'tezile’nin geneli Hz. Aise, Talha
ve Ziibeyr’in haksiz olduklarini ifade etmislerdir. Siinni gelenek i¢inde farkli diisiinenler
olsa da genel kanaat sahabe arasinda meydana gelen nahos olaylarla ilgili konugsmamaktir.
Ibn Hazm’a gore taraflar iyi niyetle yola ¢ikmuglar; fakat Hz. Osman’1 katledenlerin
diizenledikleri komplo sonucu bir anda kendilerini savasin ortasinda bulmuslardir.
Bundan dolay: da hatasiz kabul edilmeleri gerekir.*’? Hz. Ali’nin savasmakta hakli, Hz.
Aise, Talha ve Ziibeyr’in ona kars1 ¢ikisini haksiz olarak degerlendiren Es'ari ve Maturidi
ulema, Cemel Savasi'nda yer alan sahdbenin tekfir edilemeyecegi fikrini
paylasmaktadirlar.*” Ibn Hazm gore Hz. Ali’ye karsi savasanlar konusunda Sia ve
Mu'tezile’nin tamami, Miircie ve Ehl-i Siinnet’in bir kism1 Hz. Ali’nin savasmakta hakli
oldugu kanaatindedir.*’* Es'ari alim Seyfiiddin el-Amidi’ye gore Hz. Osman ve Hz. Ali
biat edilmek suretiyle halife secildikleri i¢in onlara kars1 ayaklananlar hatalidir. Kendisi

sahdbe arasinda meydana gelen elim hadiseler hakkinda konugmanin dogru olmadigi

468 Taha Hiiseyin, a.g.e., C. I, s. 101-102; Apak, “Tarihin Aragsallastiriimasinda Seyf b. Omer Ozelinde

Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 140-141.

Taha Hiiseyin, a.g.e., C. II, s. 102; Mindy1i, a.g.e., s. 219; Jesse Harasta, Charles River Editors, The

History of the Sunni and Shia Split: Understanding the Divisions within Islam, haz. Charles River

Editors, y.y., t.y., s. 23.

Aycan, a.g.e., s. 16.

Apak, “Tarihin Aragsallastiriimasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 147.

472 1bn Hazm, el-Fasl Fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. TV, s. 238-239.

43 Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi:Hulefd-i Rasidin Dénemi, C. 11, s. 316; Apak, “Tarihin
Aragsallastirlmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 147-148.

474 1bn Hazm, el-Fasl Fi’l-Milel ve I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. V1, s. 233; izzan, a.g.e., s. 100-102.
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kanaatindedir. Gerek¢e olarak su ifadeyi aktarir: “Bunlar, Allah’in kiliglarimizi
kendilerinden temizledigi kanlardir. Oyleyse biz de dillerimizi temiz tutmayalim mi?” 47
Bu diisiince tarz1 Ehl-i Siinnet ulemasinin geneli tarafindan savunulmaktadir. Siinni
gelenekte sahabe ictihatta bulunmustur, yani her haliikkarda sevaba nail olmaktadirlar.
Amidi de benzer bir yaklasim sergiler ve sahabe arasinda meydana gelen elim hadiseler
hakkinda yorum yapmanin dogru olmadigini, onlara kars1 iyi niyet beslemek gerektigini,
yaptiklar1 veya soyledikleri seyleri hayra yormak, iyi niyetle ve itikadin esenligi i¢in
soylendigini ve ictihada dayandigini diisiinmek gerektigini ifade eder.*’® Sii-imami
gelenekte Hz. Ali taraftarligi ve karsitligi yapilan tiim degerlendirmelerde bir 6l¢ii olarak
kabul edilir. Dolayisiyla Cemel Savas’inda Hz. Ali’ye kars1 savasan sahabe adalet ve zapt
sartlarin1 kaybetmistir ve ebedi olarak cehennemde kalacaklardir. Bu yontemle sahdbeyi
itibardan diisiirmeye ¢alisan Sia, bu iddianin aksini savunan mezheplere kars1 dislayici

sdylemler gelistirmistir.*’”’

Cemel Savasi, Hz. Peygamber zamaninda Miisliimanlar arasinda tesis edilmeye ¢alisilan
birlikte yasama ve birlik ruhunun onarilamaz bir sekilde darbe aldig1 bir olaydir. Hz.
Peygamber doneminde meydana gelen savaslarda omuz omuza savasan sahabe, Cemel
Savasi’nda kars1 karsiya gelmis, Miisliiman toplumun ydneticileri konumundaki Kureys,
hilafet yiiziinden birbirine kili¢ ¢ekmisti. Taraflarin liderleri ise Hz. Peygamber’in gozde
sahdbeleriydi. Mezhebi bir bakis aciyla olaylar1 degerlendiren Siinni gelenege gore
meydana gelen olaylar hakkinda konusmak ve bu konuda arastirma yapmak dogru
degildir. Zira Hz. Peygamber Miisliimanlarin gelecekte kars1 karsiya kalacag: hadiseler
hakkinda birtakim bilgiler vermisti. Asil ilgin¢ olan ise olaylar meydana geldikten ve
bircok Miisliiman hayatin1 kaybettikten sonra bu olaylarla ilgili rivayetlerin
hatirlanmasiydi. Olaylardan sonra hatirlanan bu rivayetler daha dnce hatirlansaydi islam
toplumunda bu kadar biiyliik bir felaket yasanmaz ve binlerce Miisliiman hayatini

kaybetmezdi.*’® Taberi’nin aktardig1 rivayetlere gére Cemel Savas’inda on bin kisi

4
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s Amidi, Ebkarii'I-Efkdr fi Usili'd-Din, C. V., s. 295.

476 Amidi, Gayetii'I-Merdam fi Ilmi’l-Keldm, s. 390.

477 Seyh Miifid, Evdilii’I-Makalat, s. 42-43; Sahin, Siflerin Goziiyle Siinniler: Ik Donem Sii Kaynaklarda
Siinni Algisi, s. 44.

Hatiboglu, Sivasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 74; Giirpinar, Mehmet Celenk, a.g.e., s.
907.
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hayatin1 kaybetmistir.*’® Savasin komutanlari ise Hz. Ali, Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr’di.

Kaynaklarda Ammar b. Yasir ile Ziibeyr arasinda bir ¢arpismanin yasandigi kayitlidir.*5

Sonug olarak meydana gelen bu elim hadisenin sorumlulugunu Abdullah ibn Sebe gibi
hayali bir sahsa yikilsa da hakikatte sahdabe insandi1 ve insana has olan duygularla hareket

etmisti. Bu husus sahabe ile ilgili arastirma yapilirken g6z 6niinde bulundurulmalidir.

4. Siffin Savast

Miisliimanlar arasinda meydana gelen savaslardan bir digeri Siffin Savasi’dir (37/657).
Savas halife Hz. Ali ile kendisinin hilafetini tanimayan Sam valisi Muaviye b. Ebl
Siifyan’in liderlik ettigi taraflar arasinda meydana gelmistir. Muaviye b. Ebi Siifyan’in
halife olarak kendisine biat edilen Hz. Ali’ye Hz. Osman’in kanim ileri siirerek karsi
¢ikmas1 Miisliiman toplumda kutuplagsma ve kamplagsmalarin meydana gelmesine sebep
olmustur.*®! Hz. Peygamber zamaninda miisriklere kars1 yapilan savaslarda omuz omuza
savasan sahabe bir kez daha birbirine karsi kilic kusanmistir. Bu savasin Islam
toplumunda yarattigi travma ve beraberinde getirdigi sorunlar gilinimiize dek
coziillememistir.*®? Yak(bi bu savasta Bedir ashabindan 70 kisi, Bey'atiirridvan
ashabindan 700 kisi, bunlarin disinda Ensar ve Muhacirlerden 400 kisinin katilmis
oldugunu nakleder.*®* Mestidi’nin kaydettigine gdre 25 kisi bedir ashabindan olmak {izere
110000 kisi, Ebu Mihnef Lut bin Yahya’nin naklettigi bilgilere gore ise 70000 kisi bu
savasta hayatin1 kaybetmistir.*** Siffin Savasi’nda, Bey'atiirridvan’da Hz. Peygambere
biat eden ve Hz. Ali taraftarlar1 arasinda yer alan 63 sahabi hayatim1 kaybetmistir.*3

Bircok sahabi ve binlerce Miisliimanin hayatini kaybettigi bu elim hadise Miisliiman

toplumda korku ve dehsete neden olmustur.*3

419 Taberi, Tarihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilitk, C. IV, s. 539.

430 Taberd, Tdrihu t-Taberi: Tarihu r-Riisul ve I-Miilik, C. 1V, s. 512; Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C.
VII, s. 240.

431 Hiiseyin Atay, Ehl-i Siinnet ve Sia, Ankara: Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yaymlar1, 1983, s.
7.

482 Akbulut, a.g.e., s. 187.

43 Yakibi, a.g.e., C. 11, s. 88.

484 el-Mes’0di, a.g.e., C. 11, s. 306.

485 Halife b. Hayyat (240/854), Tarih, thk. Ekrem Ziya el-Omeri, 2. b., Riyad: Darii Tayyibe, 1985, s. 196.

48 Taha Hiiseyin, a.g.e., C. 1L, s. 89.
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Hz. Osman’in katli, akabinde meydana gelen Cemel Savas’t Hz. Ali’nin halifeligini
tartigilir hale getirirken Muaviye’ye siyasi anlamda fayda saglamistir.*3” Ibn Hazm olay1
farkl1 bir bakis agisiyla su sekilde degerlendirmektedir. Ona goére Hz. Osman haksiz yere
katledilmisti. Hz. Ali’nin Hz. Osman’1 katledenlere kisas uygulamamasi ve bu isi
ertelemesi biiyiik bir hataydi. Muaviye’nin Hz. Ali’nin hilafetini tanimamasi, Hz. Ali’nin
Hz. Ebt Bekir’in hilafetini alt1 ay boyunca kabul etmemesine benzer. Hz. Ali’nin
halifeligi {immetin icmas1 ile ger¢eklesmemisti.*®® Akbulut bu konuyla ilgili su

milahazada bulunmaktadir:

Gerekgesi ne olursa olsun, hicbir olay, bir valiye emrine uymakla yiikiimlii oldugu
halifesine kars1t boyle bir hak veremezdi. Bundan dolayr Mu'aviye'nin hareketini
siyasi agidan isyan olarak degerlendirmekteyiz. Ger¢cek o ki Halife Ali'nin,
Mu'aviye'yi gorevden alma kararim verdikten sonra, Mu'aviye'nin bir asi oldugunu
kabul etmek durumundayiz.*®

Aycan ise Muaviye’nin Hz. Osman’in kanini talep etmedeki israrinin Emevilerin siyasi
emellerine daha uygun oldugunu ifade eder.*® Hz. Osman’a y&nelik elestiriler artinca
Sam’dan Medine’ye gelen Muaviye’nin, sahabenin 6nde gelenlerinden Hz. Ali, Talha,
Ziibeyr, Sa'd b. Ebi Vakkas, Abdurrahman b. Avf ve Ammar b. Yasir gibi kisilere Hz.
Osman katledilirse kendilerini sorumlu tutacagini ifade ettigi kaynaklarda su sekilde
gecmektedir: “Ey sahabe toplulugu, bu ihtiyar hakkinda size hayir tavsiye ederim. Eger
o sizin aranizda oldiiriiliirse, Allah’a yemin olsun ki, burayi size karsi atlar ve adamlarla
doldururum.”®! Muaviye’nin bu tavri, onun daha o zamandan beri kendisini Hz.
Osman’in hamisi ilan ettigini gosterir. Bu tarihten itibaren basta Muaviye olmak {izere
Umeyyeogullar1 ve onlar1 destekleyenler, dogmasi muhtemel idari bir boslugu fiilen

doldurmak i¢in hazirlanmislardir.*?

Akbulut, a.g.e., s. 189. Cemel Savasi’nda kazangli ¢ikan kisi Muaviye olmustur. Hem bu savasta

hayatin1 kaybeden muhtemel halife adaylar1 Talha ve Ziibeyr’den kurtulmus hem de elleri sahdbe kanina

bulanan Hz. Ali’nin halifeligi birakmasi1 gerektigini daha rahat bir sekilde dile getirmigtir. Bkz.

Korkmaz, Tarihi Siire¢ Icerisinde Sebeiyye, s. 46.

438 1bn Hazm, el-Fasl Fi’l-Milel ve’I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. V1, s. 234-235. Tbn Hazm’a gore ortada suglu
var ama cezalandirilmay1 hak eden kimse bulunmamaktadir. Ciinkii her iki tarafta ictihatta bulunmus
ve sevabi hak etmistir. Bkz. Akbulut, a.g.e., s. 199.

49 Akbulut, a.g.e., s. 176.

490 Aycan, a.g.e., s. 96.

#1 [bn Sebbe, a.g.e., C. I11, s. 1093-1094; ibn Kuteybe, el-Imdme ve’s-Siyase, C.1, s. 46.

42 Aycan, a.g.e., s. 90.
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Gogebe yasam tarzindan yerlesik hayata gecen bedeviler, Islim’dan ziyade kendi kabile
usul ve esaslarina gore yasamaktaydilar. Bu yasam tarzi kabile mensuplari i¢in daha
cazipti.**® Bu sistem, ¢61 bedevi yasam tarzinin egemen oldugu bolgelerde uygulanmis ve
yiizyillar boyunca devam ettirilmistir.*** Arap kabile asabiyeti hemen hemen her olayda
kendini gosteriyordu. Hz. Peygamber’in c¢abalariyla {istii kiillenen Emevi-Hasimi
kabileleri arasindaki iistiinliik rekabeti pek ¢ok olayda hortlamaktaydi.*® Hz. Ali ve
Muaviye arasindaki siyasi miicadele, Hz. Osman’in katillerini cezalandirilmanin ¢ok
otesine gecmis Arap kabile asabiyetinin koriikledigi bir miicadeleye déniismiistiir.**®
Muaéviye’nin Hz. Osman’in katline kadar meydana gelen olaylara seyirci kalmasi, Hz. Ali
halife secildikten sonra onun kanini talep etmesi, Arap kabile asabiyetinin neticesidir.
Dinen dogru olamayan bu talep Mudviye’ye siyasal anlamda avantaj saglamistir. *°7
Kaynaklarda Beni Umeyye ve Muaviye’nin Hz. Osman katledildikten sonra herhangi bir
arastirmaya gerek duymadan Hz. Ali’yi katil ilan ettikleri gegmektedir.**® Asil hedefleri
hilafeti ele gecirmek olan Emeviler, Hz. Osman’1 katledenleri bilmelerine ragmen Hz.
Ali’yi halifenin kanindan sorumlu tuttular. Bu durumda Hz. Osman’in katledilmesi
onlarin siyasi hedeflerine daha ¢ok hizmet etmisti.**® Hz. Ali’nin ilk ii¢ halifeye karsi
olumsuz bir tavir i¢inde oldugu algisini bu yontemle toplumda olusturmaya calistilar.
Siyasi menfaatleri acisindan dogru; fakat insani duygular bakimindan yanlis olan bu
durum insanlarin zihnindeki sahabe tasavvurunun degismesine sebep olmustur.’® Aksine
Hz. Ali, Hz. Osman’1 yaptig1 birtakim hatalardan dolay1 defalarca ikaz etmisti. Ornegin
Hz. Osman’1 Ubeydullah b. Omer’e kisas uygulamasi, hac esnasinda iki rekat kildirmasi
gereken namazi dort rekat seklinde kildirmamasi, Eb Zer el-Gifari’yi Rebeze’ye siirgiin
etmemesi, namazi sarhosken kildiran Kife valisi Velid b. Ukbey’yi gérevden almasi

konularinda ikazlarda bulunmus, Hz. Osman’a kars1 kendisine yapilan siyasi telkin, tahrik

Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar1”, s. 157.

94 Apak, Asabiyet ve Erken Donem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 26.

495 Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca fer ess-Sadik’in Yeri, s. 61.

Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 47.

497 el-Belaziiri, a.g.e., C. I, s. 74; Evkuran, a.g.e., s. 33; Mudviye b. Ebl Siifyan’in Hz. Ali’den maktul
halifenin katilerine kisas uygulamasini istemesi Islam hukukundan ziyade Arap kabile asabiyetine daha
uygun bir talepti. Bkz. Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 157; Ayar,
a.g.e.,s. 212.

el-Belaziir, a.g.e., C. III, s. 67; Akbulut, a.g.e., s. 169; Ayar, a.g.e., s. 184; Onat, Emeviler Devri Sii
Hareketleri ve Giiniimiiz Sitligi, s. 44.

499 Apak, Asabiyet ve Erken Donem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 149; Akbulut, a.g.e., s. 164.

500 {zzan, a.g.e., s. 30.
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ve tesviklere kulak vermemistir.’°! Emevilerin Hz. Ali’yi hedef tahtasina koymalarmin
temelinde, IslAm’in ortadan kaldirmayi istedigi kabile asabiyeti yatmaktadir. Bundan
dolay1 Hz. Osman’1 kabilevi mevzularda Hz. Ali’ye kars1 bir sembol olarak kullanmaktan
geri durmadilar.’®? Goldziher, Emevilerin kendilerini Hz. Osman’in yasal ve ser'
temsilcileri olarak gordiiklerini, Hz. Osman’in kanini talep perdesi altinda Hz. Ali ve
taraftarlarina diismanlik beslediklerini, Hz. Osman’1 Hz. Ali ve taraftarlarina karst bir
sembol olarak kullandiklarmi ifade etmektedir.’®® Nitekim Hz. Ali, Muaviye’ye Hz.
Osman’mn kaninin talep edilmesinde Hz. Osman’in ¢ocuklarinin daha oOncelikli
olduklarini, kendisine biat edip mesru hiikiimeti tanimasini ve halifenin kani hususunda
geregini yapacagm ifade eder.’®® Hz. Osman’m ¢ocuklarinin babalarinin kanm talep
etme hakkina sahip olduklar bir yerde, bu gorevin Muaviye tarafindan iistlenmesi, bu
isin ancak siyasi cikarlar igin yapildigim gostermektedir.’*> Hz. Osman’in katledilmesi
Umeyyeogullarmin iktidarlarinin sona ermesi anlamma gelmekteydi. Muviye nin bu
giicin el degistirmemesi i¢in her adimmi dikkatli bir sekilde planladig1 ifade
edilmektedir.’®® Sam halkim1 Hz. Ali’ye karsi nefretle doldurmak igin dért ay boyunca
kendisinden istenen biat emrine cevap vermedi. Bu siire zarfinda Hz. Osman’in kanlh
gomlegini kullanarak kendisine taraftar topladi.>®” Siffin savasinda taraflar arasinda bir
¢Oziim yolu bulmak i¢in basvurulan tahkim ise siyasi bir deha olan Muaviye b. Ebii
Siifyan’a iktidara giden yolu a¢t1.°® Tahkimi kabul ederek siyaseten yanlis bir hamle
yapan Hz. Ali, asi konumundaki Muaviye’yi halife seviyesine ¢ikarmis oldu.’*’ Hz.
Osman’in ismini kendisine kalkan yapan Muaviye, halife Ali-asi Vali Muaviye

cekismesini, Hz. Ali-Hz. Osman taraftarlar1 arasindaki miicadeleye doniistiirmeyi

01 Apak, “Hz. Ali’nin Ik Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, s. 129.

92 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 66.

03 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 104; Izzan, a.ge., s. 29-30; Apak, “Hz. Ali’nin {lk Doénem Siyasi
Hadiselerdeki Roli”, s. 132.

504 Tbn Abdirabbih, a.g.e., C. V, s. 81; Aycan, a.g.e., s. 107.

305 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 157.

306 Karadere, a.g.e., s. 91.

07 Ebfi Mihnef, a.g.e., s. 31-32. Hz. Osman Muaviye’den yardim isteyince, Yezid b. Esed Tbn Kiirz’ii dort
bin askerle gonderdi. Ordu Vadilkurad’ya varmca kendisinden emir gelinceye kadar orada beklemelerini
istedi, Hz. Osman 6ldiiriiliince de kanim talep etti. Bkz. Ebi Mihnef, a.g.e., s. 38; Ibnii’l-Esir, a.g.e., C.
IT1, s. 93-94; Korkmaz, Tarihi Siire¢ Icerisinde Sebeiyye, s. 40.

308 Apak, “Hz. Ali’nin {lk Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”, s. 144. 120 giin siiren Siffin Savasi’inda
tahkimname ile dengeler Muaviye lehine degisirken Hariciler adinda bir firka da ortaya ¢ikmistir. Bkz.
Giilgin Uyar, a.g.e., s. 51.

509 Akbulut, a.g.e.,s. 197; Aycan, a.g.e., s. 117; Apak, “Hz. Ali’nin Ilk Dénem Siyasi Hadiselerdeki Rolii”,
s. 141, 143.
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ustalikla basard1. Bu suglamanin kapsamina tarihsel siiregte Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer ve
sahabenin biiyiik ¢ogunlugu da eklendi. ilk iki halife ve sahabenin biiyiik cogunlugunu
elestiren gruplara kars1 onlar1 savunma gorevi Miircie tarafindan tstlenildi. Bu durum
sahabenin idealize edildigi bir siirecin baslamasina yol acti. Miircie her ne kadar tarih
sahnesinden ¢ekilmis olsa da fikirleri bagska mezheplerin diislince sisteminde yasamaya
devam etti. Miircie’nin olaylar karsisindaki bu tavr1 daha sonra Miisliman toplumda

meydana gelen sosyal, siyasal ve fikri problemlerde kullanilan bir yéntem haline geldi.>!°

I[slam toplumunda ortaya cikan sorun ve problemlerin temelinde insan unsuru
yatmaktadir. Sahabenin bireysel 6zellikleri, sosyal statiileri, bagli olduklar1 kabileler
meydana gelen olaylarda 6nemli bir rol oynamistir. Sahabe arasinda meydana gelen
Cemel ve Siffin Savaglari’nin arka planinda ge¢miste yasanmis kirginliklarin, kabile
asabiyetinin, makam ve mevkinin rol oynadig: ifade edilebilir. Siyasi hedefler ugruna
binlerce Miisliimanin hayatini kaybettigi bu savaslar tarihsel siirecte itikadi birer mevzu
haline gelmistir.’!! Bu elim hadiselerin islam toplumunda yaratt131 travma ve béliinmeler
giiniimiize dek stirmiistiir. Muaviye’nin hilafetini kabul edenlere Siinniler, Hz. Ali’nin
hilafetini ve tek mesru halife oldugunu iddia edenlere ise Siiler denildigi ifade
edilmektedir.’'> Bu savaslar Miisliimanlar arasinda Hz. Peygamber tarafindan
olusturulmaya calisilan birlik ruhunun parcalanmasinda etkili olmustur. Yasanan
hadiseler ayn1 zamanda Siinni ve Sii-imami geleneklerin sahabe tasavvurlarmin
sekillenmesinde énemli bir yere sahiptir. Sii-Imami gelenekte meydana olaylar, nas ile
tayin edilen imama bir bagkaldir1 olarak degerlendirilirken Siinni gelenekte ise hakkinda
fikir beyan etmenin dogru bulunmadig: bir ictihad meselesi olarak degerlendirilmektedir.
[lk dénemlerden giiniimiize kadar meydana gelen olaylar ve bu olaylarda hayatlarin
kaybedenler hakkinda bir¢ok tartisma yapilmistir. Bu olaylar ayn1 zamanda Miisliiman
toplumun giindemine biiylik giinah, iman-kiifiir, kader ve imamet gibi konularin

girmesine sebep olmustur. Hz. Osman’in katledilmesinden sonra yasanan hadiseler

510 Akbulut, a.g.e., s. 242.

SIT Akbulut, a.g.e., s. 247. Siffin Savasi’nda Hz. Ali’nin taraftarlarina Alevi, Muaviye nin taraftarlarina
Osmani denildigi kaynaklarda gegmektedir. Bkz. el-Belaziir, a.g.e., C. VI, s. 10.

512 Tra M. Lapidus, Islam Toplumlar: Tarihi, cev. Yasin Aktay, 3.b., C. I, Istanbul: letisim Yayinlar1. 2005,
s. 103-104.
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firkalarin olusumunda etkili olmus, gali fikirlere sahip firkalar bu olaylar diisiince ve

inanglarin1 yaymak icin bir firsat olarak degerlendirip suistimal etmislerdir.>'®

Sonug olarak Cemel ve Siffin savaslari, siyasi ¢ikarlar ugruna binlerce Miisliimanin
birbirini katlettigi, sahabe karizmasinin biiylik darbe aldig1 savaglardir. Tarihsel siire¢ bu
karizmay1 kurtarmanin ¢abalariyla doludur. Sahabeyi koruma refleksiyle ortaya atilan
“ictihad” formiilii ve olaylarin sorumlulugunu baskalarina yikma tavr1 yasanan gercekleri
degistirememistir. iclerinde birgok sahabinin yer aldig1 ve hayatin1 kaybettigi bu elim
hadiseler, Miisliimanlarin hem yoneticilere hem de sahdbeye bakisini olumsuz yonde
etkilemistir. Bu savaslarin akabinde yapilan tartismalar ise siyasi-itikddi mezheplere

kaynaklik etmistir.

513 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve'l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 42.
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IKINCI BOLUM
IMAMIYYE SIASI’NIN SAHABE TASAVVURUNUN OLUSUM
SURECI VE BASLICA ETKENLER

A. IMAMIYYE SIASI’NIN OLUSUM SURECINDE SAHABE

Bir hareketin tarih sahnesinde yerini almasi uzun bir zaman dilimini kapsar. Bir hareket
olusmaya basladig1 ilk andan itibaren bircok merhaleden gecer ve yavas yavas
kurumsallasip kendi inang sistemini olusturur.’'* Mezhep olarak Sia’nin ortaya cikisi
Islam Mezhepleri Tarihi’nde baslica tartisma konularindandir. Siiligin ortaya cikisiyla
ilgili farkli iddialar ortaya atilmistir. Bu iddialarin en yaygin olanlari, Hz. Peygamber

15 jlk halife se¢imi, Hz. Osman’in katledilmesi, Siffin Savas1 ve Kerbela

zamaninda,
faciasindan sonra ortaya ¢iktig1 seklindedir.’!'¢ Sii-imami gelenek basta olmak iizere
biitiin Sif firkalar, Siiligin Hz. Peygamber doneminde var oldugu diisiincesini savunurlar.
Tarihi verilere bakildiginda ise ilk $ii fikirlerin hicri I. asrin son ¢eyreginde yavas yavas
tarih sahnesine ¢ikmaya basladigi,”!” 1st1lahi anlamda bir Siiligin ise hicri II. asirda ortaya

cikt1g1 seklinde oldugu goriiliir.>!'®

Mezheplerin tarth sahnesindeki yerlerini almalar1 birtakim siyasi sebeplere
dayanmaktadir. Siilik her ne kadar Emeviler doneminde Araplar arasinda ortaya ¢ikmis
olsa da bugiinkii anlamda Sia’nin olusumu daha sonraki dénemlerde gergeklesmistir.>'?
Baglilarinin ¢ogu Irak’ta bulunan Sia, Hz. Ali, Hz. Hasan ve Hz. Hiiseyin zamaninda dini
bir firkadan ziyade siyasi bir goriisii temsil etmekteydi. Hz. Hiiseyin’in sehadetinden
sonra siyasi ve dini bir hareket olarak tarih sahnesindeki yerini almaya bagladig1 ifade
edilebilir.’?® Hz. Ali’nin taraftarlar1 kendi zamaninda onun imametini, Hz. Hiiseyin’in

Kifeli taraftarlar1 da kendisinin imameti savunmuslardir. Siilik, siyaset merkezli dini bir

14 el-Kafari, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndageriyye: Arz ve Nakd, s. 57.

515 en-Nevbahti, a.g.e., s. 51; Ahmed Emin, Fecrii'I-Isldm, s. 381.

S16. Cayroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel Thtilaf Noktalar1”, s. 201.

517" Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 152.

518 Bozan, a.g.e., s. 73.

519 Fatih Topaloglu, Sia’min Olusumunda Iran Kiiltiiriiniin Etkisi, (Doktora Tezi), Izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 19.

520 Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, s. 207-209; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik
Algist, s. 65.
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anlayis olarak zamanla gelismis ve bir¢ok mezhepten olusan ortak bir kitlenin adi
olmustur.’?! Kerbela hadisesi ise siyasal Siiligin dini bir harekete/mezhebe doniismesini
hizlandirmistir.?> Kerbeld olayma bakildiginda bu olayda yer alan gruplarm dini
kaygilarla hareket etmedikleri goriilmektedir. Nitekim Duri ve Hodgson, Aliogullar
adina ortaya ¢ikan isyanlara Kifelilerin destek ve onciiliik etmelerinin Hz. Ali ve soyuna
duyduklar1 sevgi ve taraftarliktan degil, Emevilere kars1 giristikleri bagimsizlik

miicadelesini kazanma arzu ve isteklerinden kaynaklandigini ifade etmektedirler.>??

Sia kavraminm 1stilahi anlami onu diger Islim mezheplerinden ayiran “imamet”
diisiincesiyle yakindan ilgilidir. ilk dénem Islam tarihinde ortaya ¢ikan Sii hareketler
tarihi siireg i¢erisinde yavas yavas geliserek tam ve sistemli ifadelerini Siiligin temel esas1
olan bu kavramda bulmuslardir.>?* Bu nazariyeye gére Hz. Ali, Hz. Peygamber tarafindan
nas ve tayin ile halife ilan edilmistir.’>> Imami Sif teorisine II. (VIII) yiizyilin ortalarinda
asil seklini veren ve imametin nas ve tayin ile olmasi gerektigini savunan kisi ise Hisdm
b. Hakem’dir.’?® Imamet konusundaki ihtilaflardan dolay1 Sii gelenek, ilk donemden
itibaren en ¢ok béliiniip parcalanan islam ekollerinden biri olmustur. Gelenek tarafindan
imam kabul edilen sahsin vefatindan sonra kimin imamet/hilafet makamina gegecegi ile
ilgili her zaman tartismalar yasanmigtir. Imamin &liimiinden sonra taraftarlardan bir kism1
oglunun bir kismi da kardesinin imam olacagini iddia ederken bazilar1 ise imamin
O0lmedigi, gaybette oldugu diisiincesini savunarak donecegi giini beklemeye
baslamislardir. Zeydiyye ve Ismailiyye disinda Sia’min biiyiik bir kismi Imamiyye
semsiyesi altinda bir araya gelmis digerleri ise zamanla varliklarmi biiylik oranda

kaybetmislerdir.”>” Tarih boyunca “imamet” merkezli bir tasnife tabi tutulan Sia’nin

521 Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 341.

522 Yitzhak Nakash, Reaching for Power: The Shi‘a in the Modern Arab World, Princeton: Princeton
University Press, 2006, s. 5; Laurence Louér, Sunnis and Shi‘a: A Political History of Discord, trans.
by Ethan Rundell, Princeton: Princeton University Press, 2017, s. 13; Elise Perry, “The Rise of Shi’ism
in Iran”, Cross-sections, Vol. VI (2010), s. 124.

523 Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca fer ess-Sddik’in Yeri, s. 60.

524 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 69.

525 Muhammed b. Yahiib el-Kuleyni, Usiilii’I-Kdfi, C. I, Beyrut: Mens(ratii’l-Fecr, 2007, s. 166-167; el-
Hilli, el-Elfeyn, Kuveyt: Darti’t-Tearif 1i’l-Metbtat, 2010; Abdiilbasir Emin, Mezheb-1 Sia ez Didgah-1
ulemd-y1 Bozorg-1 Ezher, y.y., 1436(h), s. 109; McHugo, a.g.e., s. 102.

526 el-Malati, a.g.e., s. 19-20; Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, s. 207-209.

527 Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam, C. 1, Chicago: The University of Chicago Press, 1974,
s. 376; Topaloglu, a.g.e., s. 122-123.
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genelde Keysaniyye, Zeydiyye, Ismailiyye ve Imamiyye olmak iizere dort ana koldan

olustugu ifade edilebilir.”?®

Imamiyye: Imametin kiyamete kadar devam edecegine, Hz. Ali, Hz. Hasan ve Hz.
Hiiseyin’in neslinden olan imamlarla birlikte toplam on iki kisinin nasla belirlendigine,
masum ve miikemmel olduklarina inanan Sii mezheplere verilen bir isimdir.?* Bu
sebeple kavram olarak “imamiyye” hem bir mezhebe isim hem de “imametin” nas ve
tayinle olmas1 gerektigini iddia eden biitiin mezhepler i¢in kullanilmistir.>*® Imamet
kavramini inan¢ sistemlerinin temel esaslarindan biri olarak kabul ettikleri igin
Isnaaseriyye Siasi, Imamiyye olarak adlandirilmistir.>*' “Imamiyye” tabirinin ilk defa
Imami ¢izgide kelami konulari ortaya atan kisi olarak ismi gecen Ali b. Misem et-Temmar
(6. 183/799) tarafindan kullanildig1 kaynaklarda ge¢mektedir. Bu kavramin ilk defa bir
mezhep icin kullanildig: tarih ise 854 seklinde verilmektedir.’*? Imamiyye kavramina
Gaybet-i Sugra (260/878-329/941) ve sonrasinda yazilan eserlerde rastlanmaktadir.>3
Dolayisiyla Imamiyye Siasi’’nin omurgasini olusturan imamet nazariyesi hicri II. asrin
sonlar1 ve lgiincii asrin baglarinda, On ikinci imamin 260/873 tarihinde “Gaybet-i

334 olarak bilinen gizlilik dénemine girmesiyle kendine has sekline kavustugu

Sugra
anlagilmaktadir. Imamiyye Siasi igin kullanilan isimlere bakildiginda ilk akla gelen
Imamiyye olmakla beraber, Ca'fer es-Sadik’a nisbetle “Ca'feriye”, nas ve tayinle
belirlendigine inanilan on iki imama nisbetle “Isndaseriyye” adlarmin kullanildig

goriilmektedir.>* Bu sekilde kabul edilmesine ragmen Ca'fer es-Sadik’in taraftarlari icin

528 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 65.

529 Seyh Miifid, Evdilii’I-Makdalat, s. 40-41; Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. 1-11, s. 849; el-Kafari, Usilii’I-
mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 101-102; Bozan, a.g.e., s. 214.

530 Onat, “Siilik”, s. 168.

331 Cayrroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel ihtilaf Noktalar1”, s. 203.

532 Bozan, a.g.e., s. 46-47, 105.

533 Kutluay, a.g.e., s. 42; Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, ss. 207-209.

34 el-Kifari, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 840. Sii-imami
gelenekte on ikinci imamin ilk gaybeti doneminde (260-328/874-940) Sii cemaat ile gaib imam arasinda
irtibat1 saglayan ve Hasan el-Askeri tarafindan tayin edilen dort kisiye sefir ismi verilmistir. Bkz. Etan
Kohlberg, “Gaybet Oncesi Sia’da Imam ve Toplum”, Dini Arastirmalar Dergisi, cev. Mazlum Uyar, C.
3, S.7(2000), s. 251. Sia’ya gore bu sahislar, Ebi Amr Osman b. Said el-Omeri (6. 260-267/874-880),
oglu Ebii Ca'fer Muhammed b. Osman b. Said el-Omeri (6. 305/917-918), Ebi’l-Kasim Hiiseyin b. Riih
en-Nevbahtl (6. 326/939), EbG’l-Hasan Ali b. Muhammed es-Semiirri’dir (6. 328/ 940). Yukarida
isimlerini saydigimiz kisilerin pes pese gorev yaptiklart bu doneme “Gaybet- Sugra” (kiiglik gaybet
doénemi) veya “sefirler dénemi” denilir. Bkz. el-Mamekani, Tenkihu'I-Makal fi Ilmi’r-Rical, C. 11, s.
133; Cemil Hakyemez, Sia’da Gaybet inanct ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, 3. b., Istanbul: Isam
Yaynlari, 2017, s. 113; Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 88.

535 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi»”, s. 125.
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genellikle “Siatii Ali”, “Tiirabiyye” ve “Ca'feriyye” adlarinin kullanildig1 ve imamiyye
ismine rastlanilmadig1 goriilmektedir.>*® Zeydiligin olusup sistemlestigi donemde on iki
imamin tarih sahnesindeki yerlerini almadiklar1 goriliir. Buradan hareketle ilk asirlarda
bu kavramin kullanilmadigr ve on iki imam Siiliginden bahsedilemeyecegi ifade

edilebilir.>?’

Imamiyye Siast hicri IV. asirda Sii firkalardan biri olarak tarih sahnesindeki yerini almaya
baslamistir.>*® Bu durumun arka planinda Imamiyye Siasi’nmn hicti IV. asrmn ilk
yarisindan itibaren inang sistemi olarak mu'tedil Siilerce biiyiik dl¢lide kabul edilmeye
baslanmasi ve kendisine rakip olabilecek firkalarin ¢ogunun ise tarih sahnesinden
cekilmis olmasidir.®* Iimamiyye Sia’sinda bes ana inang esas1 bulunmaktadir. Bu esaslar;
Tevhid, Niibiivvet, Iimamet, Mead ve Adalettir.>** Tarihsel siiregte imamiyye Siasi’nin
varligmi devam ettirmesini saglayan kavramlar ise sehadet, takiyye ve gaybettir.>*!
Imamet fikri ve bu fikre bagl olarak savunulan vasilik anlayis1, ism-i azam bilgisi, gizli
ilim, gaybdan haber verme ve mehdilik gibi diisiinceler iizerine inang sistemini kuran

Imamiyye Siasi, 6teki Sii firkalar gibi irfan gelenegine mensup bir yapi arz eder.’*?

Beserl aklin ve ¢abanin iirlinii olan mezhepler insani olan her durumdan etkilenir.
Mezheplerin cografi olarak bazi bolgelerde gii¢lii ve bazi bolgelerde ise giigsiiz olmasinin
sebebi, o bolgelerde yasayan insanlarin dini ihtiyaclarina cevap verip vermemesiyle
dogrudan ilgilidir. Bu sebeple bir mezhep ancak mensuplari {izerinden taninabilir.>*
Kiiltiir tarihimizde siyasetin ikinci ¢ocugu olarak degerlendirilen Sia, hicri I. asrin son
ceyreginde ortaya ¢ikmaya baslamis, biiyiiyiip gelistigi ortamda mevcut olan kiiltiirlerin
Islami biinyeye tasinmasinda, kamufle edilmesinde Adeta canli bir organizma islevi

gormiistiir. Bu husus ayn1 zamanda farkli kiiltiirlerin Islami biinyeye nasil intikal ettiginin

53 Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, ss. 207-209.

537 Korkmaz, Karizma Dindarligi:Siilik Uzerine Arastirmalar, s.78.

338 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 154.

5% Bozan, a.g.e., s. 283.

340 Topaloglu, a.g.e., s. 118; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 152.

341 Abdulaziz Abdulhussein Sachedina, The Just Ruler in Shi’ite Islam: The Comprehensive Authority of
the Jurist in Imamite Jurisprudence, New York: Oxford University Press, 1988, s. 90-91; Hakyemez,
“Sii Takiyye Inancinin Tesekkiili”, s. 129.

Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 205.

S8 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 28.
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tipik bir ornegidir.*** Gayri Araplar (mevali) arasinda yaygimnlasma imkani1 bulan bu
fikirler; vasilik, mehdilik, beda, rec'at, ismet gibi fikirlerdir. Vasilik fikrinden hareketle
yapilan ¢ikarimlarda hicri II. asirda Hz. Peygamber’in soyunun Hz. Hiiseyin ve Sasani
Imparatoru III. Yezdiicerd’in kiz1 Sehribanu’nun oglu Ali b. Hiiseyin iizerinden Sasani
soyu ile irtibatlandirildig1, eski Sasani kiiltiiriinden gelen fikirlerle biitiinleserek karsimiza
Siilik olarak ¢iktig1 ifade edilmektedir.*> Sii-Imami gelenekte imamet doktrini Siilige
kendine has karakteristik 6zelligini veren, onun bel kemigini olusturan, diisiince ve eylem
planinda son derece etkilidir.>*® Sii diisiince ekollerinin neredeyse tamami imam olarak
kabul edilen sahislara isnad edilen fikir ve goriigler ¢ercevesinde sekillenmistir. Bu
nazariyeye gdre imamlar ismet sifatiyla muttasif hatasiz ve giinahsiz kisilerdir.>*” Onlarin
sozleri Hz. Peygamberin sdzleriyle, onun sdzleri ise vahiy ile esdegerdir.>*® Sia, literatiir
olustururken rivayetin alinacagi kisinin Sii olmasi gerektigi sartina gore hareket eder. Bu
sebeple Sia’nin hadis, fikih, usulii fikih, tarih ile ilgili rivayetlerinin neredeyse tamami Sii

alimler tarafindan rivayet edilenlerden olugsmaktadir.>*

Islam diisiince tarihinde dnemli bir yere sahip olan, farkli kiiltiir ve inanglar1 biinyesinde
barindiran $iiligin gelisim ve inang sisteminin olusumunda, giiniimiize kadar
yasamasinda, Fars kiiltiiriiniin etkileri olmakla birlikte,>° Siilik Araplar arasinda ortaya
cikmis bir mezheptir.”>! W. Montgomery Watt’a gére ¢olde yasayan ve hi¢bir zaman itaat
altina alimamayan Arap kabileciliginin sonucunda Haricilik, yar1 kutsal bir kralligin
hiikiim siirdiigii Gliney Arabistan’daki Araplar arasinda Siilik ortaya ¢ikmustir.

Dolayisiyla Siilik ve Haricilik Arap kiiltiiriinden neset etmistir.>>? Araplarin  Sii

54 Mehmet Emin Ozafsar, Ideolojik Hadis¢iligin Tarihi Arka Plani: Mihne Olayt ve Hasaviyye Olgusu, 2.

b., Ankara: Otto Yaymlari, 2015, s. 34.

545 Onat, “Siilik”, s. 172; Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi””, s. 125; Sadik Tiirker,

“Islam Siyasetinde Ana Etken Olarak Roma Egilimi”, Kutadgubilig: Felsefe-Bilim Arastirmalart

Dergisi, S. 21 (2012), s. 195-218.

Ali,a.g.e.,s. 5.

47 el-Hilli, el-Elfeyn, s. 257-282; el-Muzaffer, Akdidii’l-Imdmiyye, s. 67; Minayi, a.g.e., s. 40.

8 el-Hilli, el-Elfeyn, s. 299- 300; Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi””, s. 142.

549 Ahmed Emin, Duha’l Isldm, C. T-IL, s. 881.

550 W. Montgomery Watt, Islam’i Tetkikler: Islam Felsefesi ve Keldmi, gev. Siileyman Ates, Ankara:
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1968, s. 31; Shah1 Ahmadov, Sdsdni Kiiltiirii 'niin
Sia’min Tesekkiiliindeki Rolii, (Yiiksek Lisans Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, 2001, s. 74, 93.

551 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 54.

552 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s. 71-76; Watt, “The Conception of the Charismatic
Community in Islam”, s. 80-85; Selim Giilverdi, “Siiligin Mensei Hakkinda Nazariyeler”, Swrat: GIBTU
Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, S. 2 (2020), s. 65.
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hareketinden ¢ekilmelerinin ardindan bu gorevi mevali {istlendi ve zamanla Sia Arap
zeminini terk etti.’>® Sia’min itikadi ve siyasi bir mezhep haline gelmesinde mevali

iizerinden Fars kiiltiir ve mitolojisiyle baglant: kurmasinin da etkisi oldu.*>*

Sonug olarak Hz. Peygamber’in vefatindan sonra yapilan ilk halife se¢iminde Hz. Ali’yi
destekleyen, duygusal Siilik diyebilecegimiz bir yap: vardi.>>> Hz. Osman’1n katledilmesi
ve Hz. Ali’nin halife se¢ilmesinden sonra meydana gelen toplumsal ve siyasal kargasa,
Islam toplumunda hakim olan bunalim ilk énce Hariciligi ve akabinde ona tepki olarak
Miircie mezhebinin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Emevi-Hasimi iktidar miicadelesi
sonucunda ise Sia olustu.’> ilk asirda siyasi bir nitelik tasiyan Sia, Hz. Ebt Bekir ve Hz.
Omer hakkinda olumsuz bir kanat beslemek bir yana, onlar1 sever, saygi gosterir ve
onlarin verdikleri gorevleri en iyi sekilde yerine getirmeye gayret gosterirlerdi. Daha
sonra ihdas edilen “ilahi Imamet nazariyesi” bu bakis acisinin degismesine neden oldu.’
Hz. Ali’nin Hz. Peygamber tarafindan nas ile imam olarak tayin edildigini savunan

Imamiyye, bu nazariyeden hareketle sahdbe hakkinda menfi yorumlarda bulundu.>%

B. GULAT-I STA’DA SAHABE ANLAYISI

Gdlat-1 Sia, imamlar1 hakkinda ilahlik ya da ilahi nurun onlara huliil ettigini savunan ve
tenasiihe inanan firkalardir. Bu firkalar genellikle Hz. Ali’nin imameti ile ilgili ayetlerin
Kur'an’dan ¢ikarildigina ve Kur'an’im tahrif edildigine inanirlar.>>® Sehristani, imamlara
tanrisal Ozellikler atfeden Gulat’in bazen imamlar1 tanriya bazen de tanrilar1 imama
benzeten fikirlere sahip olduklarini, bu fikirlerin kaynaginin ise tenasiih ve huliil ekolleri,
Allah’1 insana benzeten Yahudilik ve insan1 Allah’a benzeten Hiristiyanlik oldugunu
ifade etmektedir.’®® Gali firkalarm ortak 6zelliginin insani, insani 6zelliklerinden styirip

tanr1 seviyesine ¢ikarma diistincesi oldugu ifade edilebilir.

553 Ismail Aka, “X. Yiizyildan XX. Yiizyila Kadar Siilik”, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik

Sempozyumu (13-15 Subat 1993), Istanbul: Islami Ilimler Arastirma Vakfi, 1993, s. 69-70.

Evkuran, a.g.e., s. 80.

555 Ali Abdulfettah el-Magribi, el-Firaku I-Kelamiyyetii 'I-Islamiyye: Medhaliin ve Dirdsetiin, 2. b., Kahire:
Mektebiitii Vehbiyye, 1995, s. 137.

356 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 68.

357 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 100; el-Kafari, Usiilii’l-

mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 54.

Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 67.

5% Cevad Meskir, Mezhepler Tarihi Sozliigii, cev. Mehmet Mahfuz Sdylemez, Mehmet Umit, Cemil
Hakyemez, Ankara: Ankara Okulu Yaylari, 2011, s. 169.

560 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 264-265; es-Schristani, a.g.e., C. 1, s. 180-181.

554
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1. Gulat Kavrami

31 kokiinden tiireyen gulat, gali kavraminin ¢oguludur ve “haddi asanlar”

Sozliikte guliiv
manasinda kullanilir’®? Ayni kokten tiireyen gulat, ashabii’l-guliiv ve ehlii’l-guliiv
kavramlar1 da benzer anlamda kullanilmaktadir.’®®> Mezhepler tarihi alaninda eser telif
eden $ii ve Siinni yazarlar, imamet konusunda asir1 fikirler ortaya atan ve Sia’ya baglilik

iddia eden gruplar icin galiyye kavramim kullanmislardir.>%*

Guliiv kavrami, Emevi devri miiellifleri tarafindan Hz. Ebt Bekir ve Hz. Omer’i elestiren,
masum imam diisiincesini savunan ziimreler icin kullanilmis, Sii-imami gelenegi bu
gruplara dahil etme egilimi olmustur. Zamanla bu kavram Imamiyye, Zeydiyye,
Ismailiyye haricindeki mezhepler i¢in de kullamlmustir.’®> Korkmaz, siyasi ve dini
anlamda Sia’ya ait fikirlerin tesekkiil siirecini en iyi karsilayan kavramin gulat olarak
kabul edilebilecegini; fakat bu kavramla kastedilen gruplarin bir¢ogunun farkli goriisler
ileri siiriip belli bir ¢erceve igerisinde tutulmasinin tek adres olarak gosterilmesine mani
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore kavram olarak gulat, bir 1stilah olmakla birlikte,
tarihi bir siirece de karsilik gelmektedir. Terim olarak bu kavram, kaynayan suyun
kaynadig1 kaptan disar1 tagsmasi, 1stilah olarak da gulat olarak isimlendirilen firkalara ait
fikirlerin islam’m temel ilkelerine aykir1 olmasi anlamina gelmektedir. Hicri 1. asrmin
son ¢eyreginde kullanilan gulat kavrami ve bu kavramla ifade edilmek istenen fikir ve
inanclar Miisliimanlardan bir azinlik tarafindan da savunulmustur. Ozellikle Imamiyye
Siasi’nin inang sisteminin sekillenmesinde bu fikirlerin 6nemli bir etkisinin oldugu ifade

edilebilir.>%°

Guliiv, s6z, davranis ve her tiirlii telakkide makul sinirin Stesine gegmeyi ve asirilik gostermeyi ifade

eden ister dini ister din dig1 biitiin alanlar1 kapsayan genel bir kavramdir. Bkz. Atalan, Siiligin

Farkhilasma Stirecinde Ca fer ess-Sadik’in Yeri, s. 134.

62 Eb( HAtim Amed b. Hamdan er-Razi (322/934), Kitdbu’z-Zine, thk. Said el-Ganemi, C. 1., Beyrut:
Mengsiratii’l-Cemel, 2015, s. 553-556; [brahim Mustafa vd., “Gala”, el-Mu 'cemii’I-Vasit, s. 660.

563 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, ss. 333-337; Ali Aveu, Islam ' Ilk Marjinalleri Gulat-1 Sia, Ankara: Fecr
Yayinlari, 2020, s. 26.

564 Minayi, a.g.e., s. 270-272; Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 333.

565 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334.

566 Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 319.
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2. Gali Frirkalar

Gali firkalar incelendiginde genel olarak imamlari hakkinda, imamet, niiblivvet ve
uluhiyete varan asir1 goriislere sahip olduklari goriiliir.’®” Ehl-i Siinnet, Sia icindeki
ayrimlara ilgisiz kaldigindan, guliiviin dlgiitii Sia tarafinda belirlenmistir.’*® Galiyye
isminin bir grup hakkinda ilk defa kullanilisina ise hicri 1. yilizyilin ikinci yarisinda
rastlanmaktadir.>® Bu isim, Muhtar es-Sekafi’nin Emeviler’e kars1 isyan1 sirasinda (66-
67/ 686-687) kendisine bagli olan Kiifeli bir grup Sii i¢in kullanilmistir.’”° Guliiv fikrinin

ilk defa Keysaniyye'nin belirgin bir sekilde tohumlarinmn ekildigi Kofe’de’’!

ortaya
ciktig1 ve oradan Medine’ye daha sonra dogudan batiya her tarafa yayildigi da ifade
edilmektedir. Bu fikrin yayilmasimna 6n ayak olan kisiler; Leyla bint. Kumame el-
Miizeniyye, Hind bint. el-Miitekellife en-Naitiyye, Butayn el-Leysi, Ebu’l Ahras el-
Muradi, Ebu’l-Haris el-Kindi ve Abdullah b. Neyf olarak kaynaklarda ge¢cmektedir.’’?
Rivayete gore kehanet ve bedaya inanan asir1 Siiler, Hind ve Leyla’nin evinde toplantilar
diizenler, Kur'an’dan bazi ayetleri maksatlarina uygun sekilde yorumlar, Abdullah b.
Nevf’in gelecegi bildigini iddia ederlerdi. Bu durum Ehl-i Beyt mensuplarini ¢ok rahatsiz
etmekteydi. Ornegin Muhammed b. Hanefiye, Leyla ve Hind’in iddialarindan haberdar
olunca bu iddialara ¢ok sert bir sekilde tepki gostermis, tibilerinin Kufeli asirilarla
iligkilerini kesmelerini emretmis, bu galilere yazdig1 mektupta da asirilig1 terk etmelerini,
yalandan kaginmalarini, ahiret i¢in hazirlik yapmalarini ve ibadetlerine devam etmelerini

tavsiye etmistir.’’* Sfa’nin imam olarak kabul ettigi sahislarm, taraftarlarini sakindirdigi,

miicadele ettigi gali fikirlerin kaynaginin ise eski Fars inanglar1 ve 6teki dinler oldugu

37 Tbn Hazm, el-Fasl fi’I-Milel ve I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. V, s. 42-43.

58 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 93.

39 Vedad el-Kadi, “Keysaniyye’ye Ozel Referansla Islam Kaynaklarinda Gulat Teriminin Gelisimi”,
Dinbililmleri Akademik Arastirma Dergisi, ¢ev. Yusuf Benli, C. 7, S. 2 (2007), s. 242; Hicri L. asirda
kullanilmaya baslanan Gulat kavrami, hicri II. asirdan sonra 1stilahi manada kullanilmaya baglanmis ve
daha ¢ok Sia i¢erisinde imamlara ultihiyet atfeden akimlar i¢in kullanilmigtir. Bkz. Yusuf Kogak, Erken
Dénem Siilikte Gnostik Tezahiirler, Ankara: Fecr Yaynlart, 2022, s. 42-43.

570 et-Taberd, Tdrihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miiliik, C. 6, s. 103-104; Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13,

s. 334

Kife, Ehl-i beyt taraftar1 oldugunu iddia eden gruplarin ana merkezi konumunda olan yerlerin basinda

gelmektedir. Sehid olmak isteyen bir kisinin, Kiife’deki meyve haline gidip sadece “Allah Osman Ibn

Affan’a rahmet eylesin” diye dua etmesi yeterliydi. Bkz. Ca'feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz

td Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 26, 103; Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islim Medeniyeti: Islam 'm Ronesanst,

cev. Salih Saban, 3. b., Istanbul: Insan Yayinlar1, 2014, s. 79.

572 et-Taberd, Tarihu t-Taberi: Tarihu r-Riisul ve l-Miilik, C. 6, 5.103-104

573 et-Taberd, Tarihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilik, C. 6, s. 103-104; en-Nessar, a.g.e., C. 11, s. 69-
70.
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ifade edilmektedir. Bu fikirler daha ¢ok Gayr-i Araplar arasinda yayilma imkéni

bulmustur.>’*

Muhibiiddin el-Hatib’e gore ashabi hedef alan, onlan tekfir eden firkalar Sia’nin ve
Hariciler’in gali kollaridir.’”> Gali firkalarm asil hedeflerinin Kur'an ayetlerini eski
diisiince ve inanglarma gore te'vil edip Isldm dinini igten bozmak oldugu ifade
edilebilir.’’® Bu firkalar siyasi, iktisadi, sosyal sebeplerden dolay1 yonetimlerle birtakim
sikintilar yasamiglar ve hosnutsuzluklarin1 farkli mezheplerin ¢atis1 altinda ifade
etmislerdir. Gali firkalarin Miisliimanlarin 6fke ve nefretine maruz kalmamak i¢in Kur'an,
hadis ve siinnet iizerinden Islamiyet’e zarar verme yoluna sik sik basvurduklari
kaynaklarda gecmektedir.’”’ Imamiyye Siasi’min sahibe tasavvurunun sekillenmesinde
onemli etkisi olan baz1 gali firkalar hakkinda kisa bir bilgi vermenin konuyu daha anlagilir

kilacagini diisiinmekteyiz.

a. Sebeiyye

Miisliimanlar arasinda cereyan eden ilk siyasi ¢atigmalar1 ve Sia’nin olusumunu anlama
acisindan Abdullah b. Sebe ve Sebeiyye kilit bir role sahiptir.’’® Tarih ve makalat
miellifleri Abdullah b. Sebe’nin Yahudi kokenli oldugunu nakletmekte, Hz. Ali hakkinda
ilk defa agin1 fikirler ortaya atan kisi olarak kaydetmektedirler.’”® Bu yazarlara goére Hz.
Osman doneminde Miisliiman olan Abdullah b. Sebe, insanlarin temiz pak inanglarini

bozmak igin Kiife, Misir, Basra ve Medine gibi Islam beldelerini dolasmis nas ile tayin,

574 Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., C.1, s. 556; Hiiseyin Atvan, ez-Zendekatii ve’s-Suiibiyye fi Asri’l-Abbdsiyi’l-

Evvel, Beyrut: Darii’l-Cil, 1984, s. 19.

575 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 103.

576 Abdullah Sellum es-Samerrai, es-Suitbiyye: Hareketiin Miidaddetiin lil-Islami ve’l-Ummeti’l-Arabiyye,
s. 126.

577 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 7-8.

578 Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 17.

7 et-Taberd, Tdrihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miilik, C. 4, s. 340; Eb0 Hatim er-Razi, a.g.e., C.L, s.
556; Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 265-266.
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rec'at ve vasiyet gibi bozuk fikirleri toplumda yaymustir.’®® Bu sebeple Malati,

Sebeiyye’yi Gulat’n birinci firkasi olarak kaydetmektedir.>®!

382ardindan da ilahligin1 savunan®®® Ibn Sebe’ye Hz.

Hz. Ali’nin basta peygamberligini,
Ali’nin 6ldiigl haberi ulastiginda sOyle dedigi rivayet edilir; bize yetmis bohga iginde
beynini getirseniz yine de inanmay1z.°%* Abdullah b. Sebe’nin taraftarlarinin Hz. Ali’ye
sen alemi ve bizi yaratan, rizik veren, bizi dirilten, 6ldiiren dediklerinde Hz. Ali’nin onlari
yakmakla tehdit ettigi,”®® onlarin ise Hz. Ali’ye ancak tanri atesle azap eder, bazilarinin
ise ates Hz. Ibrahim’i yakmadig1 gibi bizi de yakmaz seklinde cevap verdikleri rivayet
edilir.>®® Hz. Ali’nin ilah oldugu diisiincesini iddia eden Ibn Sebe’nin rec'at diisiincesini
savundugu, onun i¢in de Hz. Ali’nin geri donecegini zuliimle dolmus diinyay1 adaletle
dolduracagini iddia ettigi kaynaklarda geger.’®” Bu goriislerinden dolay1 Sebeiyye,
Islam’a asir1 fikirlerin girmesine sebep olan ilk firka olarak gosterilmektedir.’®® Benzer

sekilde hadis uydurma faaliyetini ilk baslatan kisinin Abdullah b. Sebe ve diger asir1 Sii
firkalar oldugu da ifade edilir.>®’

Yemenli Zeydi-Mutezili alim Nesvan el-Himyeri (573/1178), Sia’y1 alt1 firkaya ayirr,
Sebeiyye’yi bunlardan birisi olarak gosterir ve biitlin $ii firkalarda Hz. Peygamber’den

sonra imamete en layik kisi olarak Hz. Ali’nin kabul edildigini ifade eder.’*® ibn Sebe’ye

80 et-Taberd, Tdrihu’t-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miiliik, C. 4, s. 340; Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark

Beyne’l-Firak, s. 265-266; es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 181; Murtaza el-Askeri, Abdullah b. Sebe ve

Esdtiru Uhra, C. 1, s. 35; Aiz, a.ge., s. 896; el-Kifari, Usiilii’l-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-

Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 82; Korkmaz Tarihi Siire¢ Icerisinde Sebeiyye, s. 16-29; Korkmaz’a gére

Sii mezheplerden Zeydiyye, ismailiyye ve imamiyye mezhebleri o dénemde heniiz olusmadig1 igin

Sebeiyye kavraminun Siilik ile iliskilendirilmesi miimkiin degildir. Korkmaz, Karizma Dindarhigu: Siilik

Uzerine Arastirmalar, s. 41.

el-Malati, a.g.e., s. 14.

582 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 85.

583 Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., C.I, s. 556; Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 232.

5% {bn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. V, s. 36.

585 Tbn Kuteybe, Sebeiyye firkasini “Réfiza”dan sayar. Ona gore bu firka mensuplari Hz. Ali’ye “Rabbu’l-
Alemin” dediklerinden dolay: ilk kiifre diisenlerdir. Bu diisiincelerinden dolayr Hz. Ali tarafindan
yakilmislardir. Bkz. Tbn Kuteybe, el-Medrif s. 622; Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’I-Firak, s.
264.

586 Mutahhar b. Tahir el-Makdisi (6. 355/966), el-Bed’ ve 't-Tarih, C. V, Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-
Diniyye, t.y., s. 125.

87 el-Es'ard, a.g.e., C. 1, s. 85; el-Malati, a.g.e., s. 14-15; Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 334.

88 es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 181; Abdullah Sellum es-Samerrai, es-Suiibiyye: Hareketiin Miidddetiin lil-

Islami ve’l-Ummeti’l-Arabiyye, s. 47-48.

Efendioglu, Sahdabeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 348.

Nesvanu’l-Himyerd, a.g.e., s. 206.
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gbre her peygamberin bir vasisi oldugu gibi Hz. Ali de Hz. Muhammed’in vasisidir.>"!
Tevakuf, gaybet ve rec'at gibi fikirlere sahip olan bu firka mensuplarina gore Yahudi
inang sisteminde Yusa' b. Nun nasil Hz. Musa’nin vasisi kabul ediliyorsa Hz. Ali’de Hz.
Peygamberin vasisidir.>®> Hz. Ali’nin vasiligi diisiincesini savunan Ibn Sebe, Islam
tarihinde ilk defa Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve sahabeyi kétiileyen, onlardan
teberri edilmesi gerektigi fikrini ortaya atan kisi olarak kaynaklarda gegmektedir.>>® Sebei
kavrami ise Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer’e karsit olanlar icin kullanilmaktadir. Tarihsel
stirecte hicri II. asrin ilk yarisindan itibaren Hz. Osman ve Hz. Ali’yi tekfir eden Harici
zihniyet ile onlardan birini seven ve digerini kotlileyen zihniyete karsi, onlarin
durumlarm erteleme (Ircd) fikri tamamen siyasi bir tavrin gostergesiydi. Bu donemde
Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’in durumlar ile ilgili tartismalar toplumun giindeminde
yoktu. 50/670’1i yillardan Muhtér’in 6liimiine kadarki siirecte Sebeiyye, Emevilerin Hz.
Ali’yi lanetleme politikasina kars1 bir tepki olarak “Hz. Osman aleyhtarlig1” manasinda

kullanilmaktaydi.>*

Abdullah b. Sebe’nin tarihi kimligi tartisma konusu olmustur. Miisliimanlar arasinda

395 iddia edenlerin

meydana gelen fitne hadiselerinde rol alan gercek bir sahis oldugunu
yanin sira hayal iiriinii oldugunu savunanlar da olmustur.>*® Hz. Osman’in katli olay1 ve
Cemel Savasi’nin meydana gelmesinin asil sorumlusu olarak gosterilen Ibn Sebe’ nin

Siffin Savasi’nda isminin hi¢ gegcmemesi,>®’ Taberi’nin Ibn Sebe ile ilgili aktardig

Ebl Reyye, a.g.e., s. 150.

592 Ebi(l Hatim er-Razi, a.g.e., C.I, s. 556; es-Sehristani, a.g.e., C. 1, s. 181; el-Kufari, Usiilii'I-mezhebi’s-
Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 654.

33 Sa’d b. Abdullah Ebi Halef el-Es'ari el-Kummi, Kitabii'I-Makdalét ve’l Firak, haz. Muhammed Cevad
Meskir, Tahran: Matbaatii Haydari, 1321 (h), s. 20. en-Nevbahti, a.g.e., s. 57; el-Kufari, Usulii’l-
mezhebi’s-Siati’lI-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 18; Korkmaz, Karizma Dindarhig:: Siilik
Uzerine Arastirmalar, s. 60.

594 Kutlu, “flk Miircii Metinler ve Kitabii’l-frca”, s. 323.

395 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 264.

396 Murtaza el-Askeri, Abdullah b. Sebe ve Esdtiru Uhra, C.1,s. 12, 14. Siddik Korkmaz, Abdullah b. Sebe
ve Sebeiyye ile ilgili Stinn1 makalat gelenegi tarafindan aktarilan rivayetlerin kurgudan ibaret oldugunu
ve S$ia ve alt kollarin1 karalamak amaciyla olusturuldugunu ifade etmektedir. Bkz. Korkmaz, Karizma
Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 21; Mehmet Salih Ar, a.g.e.,s. 328; Avcu, a.g.e., s. 23.

597 Taha Hiiseyin, a.g.e., C. 1L, s. 101-102.
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% ve son doénemde yapilan modern ¢alismalar™® Ibn

rivayetler arasindaki ¢eligkiler
Sebe’nin gergek bir sahis olmadigini gostermektedir. Abdullah b. Sebe’ye isnad edilen ve
farkli kiiltiir, din ve inanglarda var olan fikirler uygun bir zemin bulunca Miisliiman
toplumu zehirlemeye baslamistir.®% Sii-imami alim Kessi, Abdullah b. Sebe’nin Yahudi
iken Miisliiman oldugunu, kendini Hz. Ali taraftar olarak gosterdigini, Yusa b. Nin ile
ilgili sahip oldugu fikirlere asir1 diisiinceler ekleyerek Hz. Ali hakkinda sdyledigini,
bundan dolay1r Sia’ya muhalif gruplarin “Teseyyu’” ve “Rafiza’nin” koken olarak
Yahudilikten geldigini sdylediklerini ifade eder.®®! Korkmaz ise Siinni kaynaklarda
Abdullah b. Sebe ve Sebeiyye firkas: ile ilgili bilgilerin kurgudan ibaret oldugunu,
ozellikle Sia ve Sia’nim oteki kollarmi yermek i¢in olusturuldugunu ifade etmektedir.®%
Bu firka ve firkanin kurucusu ile ilgili bilgiler kurgudan ibaret olsa da o donemde

olugmaya baslayan olumsuz sahabe algisinin daha sonra $ia tarafindan devralindigi ifade

edilebilir.

b. Keysaniyye

Mezhepler tarihi kaynaklarinda Keysan’in kimligiyle ilgili farkli rivayetler yer
almaktadir. Bu rivayetler, Hz. Ali’nin hizmetgisi®®, Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi’nin
(6. 67/687) lakab1,** onun adamlarindan, Becile kabilesinin azathilarindan oldugu
seklindedir.®®> Dolayisiyla Keysan’m nasil bir sahis ve kim oldugu tam olarak belli

degildir. Keysaniyye ismi kaynaklarda Muhtar’in taraftarlari icin kullanilmaktadir.%

38 Seyf’in Abdullah b. Sebe’nin Hicaz’a gittigiyle ilgili rivayetleri 35/655 yilinda meydana gelen olaylar
icinde ge¢mektedir. Bkz. et-Taberi, Tdarihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miiliik, C. 4, s. 340. Basra ve
Kuafe’ye gidis tarihi 33/653 yili olaylari iginde anlatilmaktadir. a.g.e., C. 4, s. 326-327. Suriye’ye gidis
tarihi ise 30/650 yili olaylar1 arasinda gegmektedir. a.g.e., C. 4, 283. Misir’a gelis tarihi 35/655 yili
olaylar1 arasinda ge¢mektedir. a.g.e., C. 4, s. 340. 35/655 yilinda Miisliiman oldugu ifade edilmektedir.
a.g.e., C. 4, s. 398. Tarihler arasindaki bu tiir ¢eliskiler Seyf’in konuyla ilgili aktardig: rivayetlerin
inandiricihigma golge diisiirmektedir. Bkz. Mahmut Kelpetin, Seyf b. Omer ve Tarih¢iligi, (Doktora
Tezi), Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2008, s. 222.

3% Bkz. Murtaza el-Askeri, Abdullah b. Sebe ve Esdtiru Uhra, C.1,s. 12, 14 Siddik Korkmaz, Tarihi Siirec
Igerisinde Sebeiyye, (Doktora Tezi), Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2003; Taha
Hiiseyin, a.g.e., C. II, s. 101-102;

600 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 86.

1 Ebli Amr Muhammed b. Omer b. Abdilaziz el-Kessi, Ricdlii'I-Kessi, nsr. Seyyid Ahmed el-Hiiseyni,

Beyrut: Miiessesetii’l-A’lemi li’l-Metbuat, 2009, s. 85.

Korkmaz, Tarihi Siire¢ Icerisinde Sebeiyye, s. 100.

es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 156.

604 bn Kuteybe, el-Medrif, s. 622; en-Nevbahti, a.g.e., s. 58; el-Mes*di, a.g.e., C. I, s. 70; el-Makdisi,
age., C.V,s. 131.

05 Sa’d b. Abdullah el-Kummi, a.g.c., s. 21.

606 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 64.
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Keysaniyye firkasini 6teki firkalardan ayiran temel iki inang vardir. Biri Muhammed el-
Hanefiye’nin imam olduguna inanmak,%’ digeri Allah’a beda inancini, yani fikrini veya
iradesini degistirmeyi isnad etmektir.®® Keysani diisiincede Allah’a beda inancin1 isnad
etmeyi dogru bulmayan kimseler tekfir edilir.®® Keysaniyye’den bir grubun Hz. Ali,
ogullar1 Hasan, Hiiseyin ve Muhammed el-Hanefiye’nin peygamber olduklarini iddia
ettikleri de kaynaklarda gecer.’® Onlara gére din tek bir adama itaatten ibarettir.
Bazilarina gore beklenen sahsa ulastiktan sonra ser'i hiikiimleri terk etmek miibahtir. Bu
anlayis onlar1i namaz, zekat, orug ve hac gibi ibadetleri kendi arzularina gore te'vil etmeye
sevk etmistir. Bu inang¢ bazilarinda kiydmet hakkinda siipheye, tenasiih, huldl ve rec'at

inancina, bazilarinda ise imametin baskalarinda olabilecegi sonucuna gotiirmiistiir.®!!

[k ii¢ halife ve sahabe ile ilgili diisiincelerine bakildiginda Muhtar’in ilk ii¢ halife ile ilgili
olumsuz fikir beyan etmedigi, Keysaniyye mensuplarinin ise ilk {i¢ halife basta olmak
lizere Cemel ve Siffin Savaslarina katilanlari tekfir ettikleri®'? ve rec'at inancina sahip
olduklar1 gériiliir. ibn Hazm, tenasiih inancin1 savunan Keysaniyye firkasindan bir grubun
esek ve katirlart ag, susuz birakmanin, onlara iskence etmenin gerekli olduguna
inandiklarini, bunun sebebinin ise Hz. Ebti Bekir ve Hz. Omer’in ruhlarinin bu hayvanlara
gectigine dair inanglar1 oldugunu kaydeder.®'® Bu firka mensuplarina gére Hz. Ali rec'at
edecek, Muaviye ve Ebl Siifyan ailesini Oldiirecek, Sam’i yok edip Basra’yi
yakacaktir.'* Imam Es'ari, Keysaniyye firkasini1 Imamiyye mezhebinin bir kolu olarak
degerlendirir.®'® Keysaniyye firkasinda goriilen tenasiih, gaybet, huliil, beda ve mehdilik
inanislarinin kokeninde, Arami-Huristiyan tesiri ve Iran’daki bazi eski inanglarin oldugu

ifade edilebilir.®'®

607 el-Es'ard, a.g.e., C. I, 5.90;Nesvanu’l-Himyeri, a.g.e., s. 211-212; Fahreddin er-Razi, a.g.c., s. 358.

08 Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca fer ess-Sadik’in Yeri, s. 77.

699 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 64-65.

610 {pn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve’'n-Nihal, C. V, s. 43.

611 es-Sehristani, a.g.e., C. 1, s. 156.

12 Sa’d b. Abdullah el-Kummi, a.g.c., s. 22.

13 {bn Hazm, el-Fasl Fi’l-Milel ve 'I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. 5, s. 40.

614 Sa’d b. Abdullah el-Kummi, a.g.¢., s. 50.

615 el-Es'ari, a.g.e., C. 1, s. 88-90; Toru, Olgu ile Kurgu Arasmda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 418.

616 Maniheizm iizerinden Gali firkalara gegen hulll ve tenasiih inanglarinin asil kaynag: Hint inanglaridir.
Mani’nin Hindistana sorgiin edildigi zaman bu inanglar1 oradan aldig1 ifade edilmektedir. Bkz. Abdullah
Sellam es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 24; Ahmadov, a.g.e., s.
85; Oz, “Keysaniyye”, C.25, s. 364.
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c. Mansturiyye

Bu firka, ismini liderleri Eb Manstr el-icli’den (6. 123/741 (?)) almustir. Firkanin
goriisleri kisaca su sekilde oOzetlenebilir. Ebli Manstir ve Manslriyye mensuplari
imametin Hz. Ali’nin soyu vasitasiyla devam ettigini, Eba Mansir’un da Muhammed el-
Bakir'in halifesi oldugunu savunmaktaydilar.’” Ebli Mansiir peygamber ailesinin
gokylizii (semd), Sia’min yeryiizli, kendisinin ise “gokten diisen parca” oldugunu
soylilyordu.®'® Takipgileri, liderleri Ebli Mansr’un semaya yiikseltildigini, Allah
tarafindan basinin mesh edilip tebligle gorevlendirildigini iddia ederlerdi.’® Hz.
Muhammed’in peygamber, kendisinin yorumlayici oldugunu iddia eden Ebti Manstr, Hz.
Ali, ogullar1 Hasan, Hiiseyin, Ali b. Hiiseyin ve Muhammed el-Bakir’in ve kendisinin
620

peygamber oldugunu, kendi neslinden de alt1 peygamberin gelecegini telkin ediyordu.

Onlara gére kiyamete kadar peygamberler gelmeye devam edecektir.5?!

Ebl Manstr’un diisiince sisteminde cennet ve cehennem insan seklinde tasvir edilir,
cennet zamanin imamina, cehennem ise diismanlarma,®®> baska bir ifade ile Hz. EbQ
Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Muaviye’ye isaret etmektedir.®* Ebii Mansir ve
taraftarlarinin Hz. Ali’nin re'cat edecegi diisiincesini savundugu da klasik kaynaklarda
geemektedir.®** Ebli Mansfr’un savundugu fikirlerden haberdar olan Muhammed el-
Bakir’in onu ¢evresinden uzaklastirdigi, bu sebeple Ebli Mans{ir’un imametini ilan ettigi
kaynaklarda ge¢gmektedir.>> Eb(i Manstr donemin Irak valisi Yusuf b. Omer es-Sekafi
tarafindan 121-127/ 738-744 yillar1 arasinda 6ldiiriildii.®*® Ebi Mansdr’un 6liimiinden
sonra taraftarlar1 Hz. Hiiseyin’in taraftarlar1 arasina katildilar.%>” Bu durum bize asir1 Sii

firkalarin Hz. Ali ve Ehl-1 beyt’e mensup sahislarin isimlerini siyasi emellerine ulagmak

817 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 274.

618 Eg’ari, a.g.e., C. I, s. 74; Ibn Kuteybe, el-Medrif. s. 623.

619 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usili'd-din, s. 231; Ibn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve 'n-Nihal,

C.V,s. 45.

Atay, a.g.e., s. 46.

021 Eg’ari, a.g.e., C. 1, s. 74; Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l

Islamiyye, s. 76.

es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 185.

623 William F. Tucker, “Ebli Mansir el-Icli ve Mansiriyye: (Avrupa) Orta ¢ag1 Terorizmi Hakkinda Bir

Calisma”, Islam Ilimleri Enstitiisii Dergisi, gev. Ethem Ruhi Figlali, S.5 (1982), s. 224.

Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 323.

es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 185.

626 el-Es'ard, a.g.e., C. I, s. 75;Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 274.

27 Andrew J. Newman, Twelver Shiism: Unity and Diversity in the Life of Islam, 632 to 1722, ed. Carole
Hillenbrand, Edinburg: Edinburg University Press, 2013, s. 22.
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icin kullandiklarin1 géstermektedir. Zira kendilerini Hasimi soya nispet etmek emellerine
ulagmalar1 ve taraftar toplamalar i¢in oldukga etkili bir yontemdi. Ehl-i beyt imalari

tarafindan dislaninca akabinde kendi imametlerini savunduklari goriilmektedir.

d. Mugiriyye

Emeviler doneminde ortaya ¢ikan Mugire b. Said (6. 119/737) hareketi, Sii hareketler
icindeki rolii ve Sii diislince sistemine etkileri sebebiyle {izerinde durulmasi gereken diger
bir firkadir. Mugire b. Said el-Beceli’nin Muhammed el-Bakir ve Ca'fer es-Sadik
doneminde yasadigi, Becile kabilesi veya Halid b. Abdullah el-Kasri’nin azatlis1 oldugu
kaydedilmektedir.>®® Muhammed el-Bakir tarafindan vasi tayin edildigini iddia eden
Mugire’nin imadm ve peygamber oldugunu savundugu, Cebrail’in kendisine vahiy
getirdigini ve oliileri diriltebilecegini ifade ettigi belirtilmektedir.?® Tecsim, tesbih,
niiblivvet ve ilahlik gibi asir1 fikirlere sahip bu firka mensuplari; Hz. Ali’nin bir¢ok
olaganiistii 6zellige sahip oldugu fikrini savunmaktaydilar.*° Kutbiiddin er-Ravendi (6.
573/1178) tarafindan XII. yiizyilda kaleme alinan el-Haraic ve’l-Ceraih adl1 eserde de on

iki imama bir¢ok mucize isnad edilmis ve bu anlayis aynen devam ettirilmistir.%*!

[k Sii fikirlerin tezahiirlerinin tespit edilebildigi hareketlerden biri Mugire b. Said
hareketidir.®*> Bagdadi’nin kaydettigine gdre Mugire b. Said’in taraftarlarindan
Muhammediyye isimli bir grubun, Muhammed b. Abdillah b. Hasan’1n Mehdi olduguna,
halen sag olup ve Necd yakinlarindaki Hacir daginda yasadigina, ortaya ¢ikma zamani
geldiginde diinyaya hakim olacagina inandiklarini, Mekke’de Riikn ile Makam arasinda
kendisine biat edilecegine, Ism-i Azam’1n harflerinden birer harf verilerek on yedi liiyii
diriltilecegine, diriltilen kisilerin diigman ordularim1  hezimete ugratacaklarina,
Muhammed b. Abdillah’t Mehdi olarak beklediklerinden dolay:r kendilerine
Muhammediye denildigini ifade etmektedir.*> Muhammediye haricindeki Mugire

taraftarlar1 genel olarak imametin Hz. Hiiseyin ve soyundan devam etmesi gerektigini

628 es-Sehristani, a.g.e., C. 1, s. 183.

629 Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., C.1, s. 552.

630 Tbn Kuteybe, el-Medrif, s. 623; Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 336.

61 Ebi’l-Hiiseyn Kutbiiddin Said b. Hibetilldh er-Ravendi (6. 573/1178), el-Hardic ve’l-Cerdih, thk.
Miiessesetii’l imami’l-Mehdi, C. I, Kum: Miiessesetii imam Mehdi, 1409(h), s. 171-455.

Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giintimiiz Sitligi, s. 124.

633 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 271-272.
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savunmaktaydilar.®** Bu diisiince yoniiyle Mugiriyye, Imamiye Siasi’nin imamet

anlayisinin ilk niivelerini i¢inde barindiran firkalardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Mugire b. Said’in Hz. Ebfi Bekir ve Hz. Omer’e yonelik teberti ve aciktan lanet fikrini
ortaya atan kisilerden oldugu kaynaklarda ge¢mektedir.%*° ibn Hacer el-Askalani, ilk iki
halifeyi ilk lanetleyen kisinin Mugire oldugunu iddia ederken en-Nevbahti ve Kummi ise
ilk {i¢ halifeyi ilk lanetleyen kisinin Abdullah b. Sebe oldugunu iddia eder.®*® Nevbahti,
Ibn Hacer’den yaklasik ii¢ asir dnce yasadig1 ve olaylara daha yakin oldugu i¢in goriisii

daha makul goriinmektedir.®’

Mugire’nin ilk iki halife ile ilgili diisiincelerini anlama agisindan onun Es'ari’de gegen
insanlarin yaratilmasiyla ilgili ilging hikdyeye bakmak gerekmektedir. Hikayede
anlatilanlara gore Allah, miiminleri parlak ve tatli denizden, kafirleri ise tuzlu ve karanlik
denizden yaratmustir. Insanlardan Allah tarafindan golgesi yaratilan ilk kisi Hz.
Muhammed idi. Mugire su ayeti aktardi: “De ki: Eger Rahman’in bir ¢ocugu olsaydi,
elbette ben (ona) kulluk edenlerin ilki olurdum.”®*® Sonra Allah, gdlge halindeki Hz.
Muhammed'i biitiin insanliga gdnderdi. Ardindan Allah, sirasiyla semalara, yeryiiziine ve
daglara Ali b. Ebi Talib'i korumalarini teklif etti; fakat onlar reddettiler. Sonra Allah aym
teklifi biitiin insanlara yapti. Omer b. el-Hattab bu tekliften haberdar olunca Eb{ Bekir'e
gitti ve ona; Ali’yi koruma gorevini iistlenmesini ve onu bu diinyada kandirmasini
emretti. EbG Bekir de ayni sekilde yapti. Bu, Allah’in su kelamina benzer: “Biz emaneti
goklere, yere ve daglara teklif ettik...”®** O (Mugire) dedi ki: Omer, Ebl Bekir’e
kendisinden sonra halifeligi ona verme sartiyla kendisine Ali’ye kars1 yardim
edebilecegini soyledi. Bu, Yiice Allah’in, “Seytanin hali gibidir; ¢linkii Seytan insana,
kiifret der.”®* ayetine karsilik gelmektedir. Mugire'ye gore seytan, Omer'dir.**! Ona gore
Hz. Ali’nin hilafet hakki1 Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer tarafindan diizenlenen bir komplo

sonucu engellenmistir. Mugire, Ehl-i beyt imamlarindan Muhammed el-Békir adina hadis

034 fbn Hazm, el-Fas! fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve n-Nihal, C. V, s. 44; Korkmaz, Karizma Dindarhig::Siilik
Uzerine Arastirmalar, s. 117.

035 el-Es'ari, a.g.e., C. 1, s. 73; Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Firak, s. 270.

36 Sa’d b. Abdullah el-Kummi, a.g.e., s. 20; en-Nevbahti, a.g.e., s. 57.

637 Tucker, “Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, s. 214.

638 Zuhruf, 43/81.

639 Ahzab, 33/72.

640 Hagr, 59/16.

641 Eg’ari, a.g.e., C. I, s. 72-73; Korkmaz, Karizma Dindarligi:Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 322.
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uydurdugu i¢in Ca'fer es-Sadik tarafindan kinanmustir.**> Mugire’nin Hz. Omer’in Hz.
Ebl Bekir ile birlikte Hz. Ali’ye komplo kurduklari seklindeki diisiincesi Si1 ve Siinni
alimler arasinda sert tartismalarin yaganmasina sebep olmustur. Her ne kadar Mugiriyye
firkas1 tarih sahnesinden silinip gitmis olsa da onlara ait fikirler 6teki Sii firkalar
vasitastyla varligini siirdlirmiistiir. Onun komplo sonucu gasp edilmis hilafet teorisi tarihi

siirec igerisinde Imamiyye Siasi’nin temel diisiincelerinden biri haline gelmistir.

Mecisilik, Mazdekizm, Maniheizm, Gnostisizm vb. eski din ve hareketlerden etkilenen
Mugire, Kur'an’1 farkli bir sekilde yorumlamis, Ism-i Azam’1 bildigini ve bu isim
vasitastyla oliileri diriltebilecegini iddia etmistir.®*® Eski Fars diisiince, inang ve
kiiltiiriinden etkilenen Mugire’nin savundugu aydinlik ve karanlik (nur ve zulmet) yani
iyi ile es anlaml1 olarak diisiiniilen nur ile kétii ile esanlamli diisiiniilen zulmet arasindaki
zitlik, Maniheizm®* ve Zerdiistliigiin temel esaslarindand1.®*> Bu firka mensuplaria gére
Allah, Arap alfabesindeki harflere benzeyen organlara sahip olup, Giines ve Ay’1
golgesinin gozlerinden yaratmistir. Onlardan bazi kimseler ilahi ruhun Mugire bin Said’e
hulul ettigine inanirlard:.®*¢ Mugire’nin goriisleri arasinda en carpici olani, onun Allah’
tarifidir. Onun ifadelerine gore Allah basinda nurdan bir tag¢ olan nurdan bir adamdar.%%’
Bu fikir ise Sabiilerin tanr1 fikrine ¢arpict sekilde benzemektedir. Sabii inancinda Tanr1
“Nur Krali” olarak goriliir ve her tiirli glizelligin kaynagidir. Mugire nin nurdan taci,
Sabii din adamlarinca giyilen elbisenin yerine takilan taci hatirlatmaktadir. Mugire ile
Sabiiler arasinda bir baglant1 tespit edilememisse de bu benzerlik dikkat gekicidir.5*®
Halid b. Abdullah el-Kasri, Mugire b. Said’i asir1 fikirlerinden dolay1 yakarak

oldiirmiistiir.**

2 Tucker, “Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, s. 205.

643 el-Magribi, a.g.e., s. 143; Kogak, a.g.e., s. 169-182.

644 Abdiilcebbar b. Ahmed el-Hemedani Kadi Abdiilcebbar (6. 415/1025), el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid
ve'l-Adl, thk. Mahmud Muhammed Kasim, C. V, Kéhire: Dari’l-Misriyye li’t-Te’lif ve’t-Terciime,
1958, s. 10-12; es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 251-252.

Topaloglu, a.g.e., s. 103.

646 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili'd-din, s. 331.

847 el-Eg'ari, a.g.e., C. 1, s. 72.

648 Trak'ta, Mugire'nin yasadigi donemde pek ¢ok Sabil vardi. Abbasiler devrinde, onlara ait dort yiiz
civarinda kilisenin oldugu ve yoneticilerinin de Bagdad'ta yasadig: rivayet edilmektedir. Bkz. Tucker,
“Asiler ve Gnostikler: el-Mugire ibn Sa’id ve Mugiriyye”, s. 209.

el-Magribi, a.g.e., s. 142.

645

649

94



e. Hattabiyye

Hattabiyye firkasinin kurucusu Beni Esed kabilesinin azatlisi, Ebu’l-Hattab Muhammed
b. Ebi Zeyneb el-Esedi’dir (6. 138/755 (?)).5°° Imametin Hz. Ali ve ¢ocuklarinin hakki
oldugu fikrini ortaya atan Ebu’l-Hattab, daha sonra imamlarin peygamber olduklarini
iddia etmis ve en sonunda onlarin iladh olduklar diisiincesini savunmustur. Ona gore Hz.
Hasan ve Hiiseyin’in ¢ocuklari Allah’mn ogullaridir. Kendisiyle ayn1 donemde yasadigi
Imam Ca'fer es-Sadik’in ilah oldugu diisiincesini savunmustur. Bu asir1 fikirlerden
haberdar olan Imam Ca'fer es-Sddik ona lanet etmis, taraftarlarina ondan yiiz

cevirmelerini emretmistir. "

Hattabiye’nin as1l amaci uluhiyet, niibiivvet ve imamet/hilafet konularinda Isldm inancina
zarar vermekti.%> Onlara gdre imami tantyan Kisi igin biitiin haramlar helal sayilir. Firka
mensuplarina dini yiikiimliiliikkler agir geldiginde Ebu’l-Hattab’tan bu sorumluluklarin
hafifletilmesini isterler, Ebu’l-Hattab ise firka mensuplarini kendilerine agir gelen dini
gorev sorumluluklardan muaf tutardi. Bu sekilde namaz, orug, zekat, hac gibi farzlar

terkedilip her tiirlii ¢irkinlik, yalanci sahitlik gibi haramlar helal sayilirdi.%>

Asiri fikirler Ebu’l-Hattab’mn inang sisteminde bir araya gelmisti.®>* Hattabiyye’de cibt
(Allah’tan bagka tapinilan her sey)®® ve tagt (asir1 derecede azgin ve miitecaviz)®*° Hz.
Ebi Bekir ve Hz. Omer i¢in kullanilmaktaydi.®>” Bagdadi, ilk ii¢ halife ve sahabenin
genelini tekfir ile itham eden dalalet ehli firkalarin, Hattabiyye, Mansiriyye, Cenahiyye,

ve Beyaniyye oldugunu kaydetmektedir.5>8

650 bn Hazm, el-Fasl fi’l-Milel ve’l-Ehvdi ve'n-Nihal, C. 11, s. 272; es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 185;
Senzeybek, “Ebu’l-Hattab el-Esedi ve Hattabiyye Firkas1”, s. 88-89.

651 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, s. 277; es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 186; Nesvanu’l-
Himyeri, a.g.e., s. 220; Senzeybek, “Ebu’l-Hattab el-Esedi ve Hattabiyye Firkas1”, s. 93-94.

652 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 77.

653 Kadi Nu’man, Dedimii’l-Islam, C. 1, s. 49-50; Nesvanu’l-Himyeri, a.g.c., s. 220-221.

654 Mufaddal b. Omer el-Cufi, el-Heft ve 'I-Ezille, thk. Arif Tamir, Beyrut: Darii ve Mektebetii Hilal, 1981,
s. 105-107; Abdullah Feyyaz, Tarihu’I-Imdmiyyeti ve Esldfihim Mine’s-Siati: Miinzii Negeti't-Teseyu’
Hattd Matlai’l-Karni 'r-Rabii’l-Hicri, Bagdat: Matbaatii Esed, 1970, s. 120.

655 Ragib el-Isfahani, “cibt”, Miifiedatii Elfdzi’l-Kur'an, s. 182.

66 Ragib el-Isfahani, “tgy”, Miifiredatii Elfizi’l-Kur'dn, s. 520.

657 el-Malati, a.g.e., s. 123; es-Sek'a, a.g.e., s. 211; Muhibiiddin el-Hatib, e/-Hutiitu l-Ariza, y.y., t.y., s. 21.

658 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, s. 279.
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f. Kamiliyye

Kaynaklarda firkanin lideri Ebi Kamil isimli bir sahis olarak gegmektedir. Eba Kamil’in
taraftarlar1 Hz. Ali’yi hilafet hakkini aramadigi i¢in tekfir etmislerdir. Onlara gore ilk {i¢
halife basta olmak tizere sahabenin hepsi Hz. Ali’ye biat etmediklerinden, Hz. Ali ise
onlarla savasip hakkini aramadig igin kiifre girmistir.®>® Nas ile tayin edilen bir imam
olmadan zalim yoneticilere kars1 bas kaldirmanin dogru olmadigini savunmuslardir.5%°
Hz. Ali ve taraftarlarim1 miirted ve miisrik olarak goéren Kamiliyye mensuplari, Hz.

Osman’in vefatindan sonra Hz. Ali hilafet makamina gegince Onceki iddialarindan

vazge¢mislerdir.%®!

g. Yemaniyye

Kurucusu Muhammed b. Yeman el-KGfi’ye nispetle bu ismi almislardir. Firka mensuplari
Hz. Ali’yi sahabenin en iistiinii olarak goriir ve onunla savasanlar1 kafir kabul ederlerdi.®6?
Islam dairesi i¢inde olduklarini iddia eden bu firkalar, Siinni ve Sii alimler tarafindan
Islam dis1 firkalardan sayilmislardir.%® Siyasi emelleri olan sahislar Hz. Ali ve soyunu

siyasi ¢ikar ve menfaatlerine ulagsmak i¢in birer perde olarak kullandiklar1 gériilmektedir.

C. GULAT-I SIA’NIN SAHABEYi HEDEF ALMASININ SEBEPLERIi

Gali firkalar incelendiginde onlarin genellikle Hiristiyanlik, Yahudilik, Mectsilik, eski
din ve inanglardan etkilendikleri goriiliir.®* Gulat-1 Sia’nin ortaya ¢ikisinda dini, iktisadi,
siyasi ve sosyokiiltiirel faktdrler yer almaktadir.®®> Sia’nin kurumsallasip mezheplesme
asamasina girmesiyle birlikte, imamlarinin sézlerine uymayan asir1 goriislere sahip

Siilerin ilk {i¢ halifeye hakaret etmeye basladiklar1 ifade edilir. O zamandan giinlimiize

639 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 266, 287; es-Sehristani, a.g.e., C. I, s. 182; Nesvanu’l-

Himyeri, a.g.e., s. 207; Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 333.

el-Es'ari, a.g.e., C. 1, s. 88.

61 Tbn Hazm, el-Fasl fi'I-Milel ve I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. V, s. 41-42.

602 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 336.

663 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13,s. 337.

664 Abdiillatif AbdiirrAhman el-Hasan, Eserii’l- Fikri’l Yahiidi ald Guldti’s-Sia, RiyAd: Obekan Yaymlari,
2014, s. 107; el-Kifari, Mes'eletii 't-Takrib beyne Ehli’s-Stinne ve’s-Sia, C. 11, s. 144-145; Demircan,
Miisliimanlarim Uzun Yiiriiyiisii, s. 51.

605 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 103; Mustafa Oz,
“Galiyye”, C.13, s. 334.
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kadar sahabe konusu $ia ile Ehl-i Siinnet arasinda en 6nemli tartigma konularindan biri

olmay1 siirdiirmiistiir.5%°

1. Siyasi Sebepler

Emeviler donemi, mezhepler tarihi kaynak eserlerinde isimleri gegen bir¢ok firkanin
koklerinin uzandig bir devirdir.®®” Hilafetin Emeviler tarafindan babadan ogula gecen bir
saltanata doniistiiriilmesi, {ist diizey devlet adamlarinin dini emir ve yasaklara karsi kabul
edilemez tavirlari, kendilerinden hosnut olmayanlar1 sindirmek i¢in farkli yollara
basvurmalari, Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e yonelik hakaret politikasi, Miisliiman halkta
memnuniyetsizlige, muhalif ziimrelerde ise giiclii bir nefret duygusunun olusmasina
sebep olmustur. Ehl-i beyt mensuplariin kars1 karsiya kaldig1 haksizlik ve siddete sahit
olanlar, adil bir diizenin ancak peygamber ailesinden bir kisinin yOnetime ge¢cmesi
sayesinde kurulacagina inanmaktaydilar.°®® Hz. Ali ve Ehl-i beyt taraftar1 olarak ortaya
cikan bu gruplar genellikle faaliyetlerini gizlilik i¢inde siirdiirmekteydiler. Bu gruplarin
faaliyetlerini gizlilik i¢inde siirdiirmelerinin temel sebebi ise Emeviler ve sonrasinda

Abbasiler doneminde maruz kaldiklar1 baski ve zuliimdii.®®

Mezhepler sosyologlar tarafindan toplum hayatin1 derinden etkileyen dinsel protesto
hareketleri olarak kabul edilir.”° Hz. Ali ve Ehl-i beyt taraftarlig1, Arap aristokrasisi ve
Emevilere karsi muhalefetin gostergesi oldugu gibi zulme ugramis ve azinlik
pozisyonuna itilmis, siyasi arzulari bastirilmig, yonetimden hosnut olmayan gruplarin
diisiince ve inanglari igin bir sigmak islevi gérmiistiir.®’! Hz. Ali ve soyuna duyulan agir1
672

sevgi beraberinde onlarin isimleri etrafinda efsanelerin iiretilmesine sebep olmustur.

Yasanan olaylarin $i1 muhitlerde yarattig1 travmalar mehdilik ve imamet ekseninde asir1

666 Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 45.

867 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 134.

8 Feyyaz, a.g.e., s. 121-122; Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri
ve Giintimiiz Siiligi, s. 11.

699 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334; Oztiirk, a.g.e., 5. 124.

670 Bryan Wilson, Dini Mezhepler: Sosyolojik Bir Arastirma, ¢ev. A. Biilent Unal, Ali Thsan Yitik, Istanbul:

iz Yayncilik, 2004, s. 13.

Benli, “Ebt Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriiglerine Etkileri”, s. 197.

Heinz Halm, Shi’a Islam: From Religion to Revolution, ¢ev. Allison Brown, Princeton: Markus Wiener

Publishers, 1997, s. 7.
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fikirlerin ortaya atilmasina neden olmus ve bu fikirler Gali firkalar tarafindan sistematize

edilmistir.®”

Emeviler doneminde halka uygulanan baski ve zuliim, Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e kars1 sevgi
ve saygl besleyen radikal Siilerin, ilk {i¢ halifeyi Hz. Ali’nin hilafet hakkini1 gasp etmekle
suglamalarina neden olmustur. Hz. Ali ve Ehl-i beyt diismanlar1 olarak gosterilenlere
kars1 duyulan nefret, Ehl-i beyt mensuplar1 ve sahabe ile ilgili asir1 fikirlerin ortaya
ctkmasina zemin hazirlamistir. Gali firkalarda goriilen sahabe diismanligi bu asiriligin
tezahiirlerinden biri olarak degerlendirilebilir.6” lk defa Abdullah b. Sebe tarafindan
ortaya atildig1 iddia edilen sahabeyi ve 6zellikle ilk iki halifeyi lanetleme fikri, neredeyse
biitiin Sii firkalar tarafindan benimsenmis, giiniimiize kadar da Siinni ve Sii-imami

gelenekler arasinda ¢oziilmesi en zor problem olarak varligini devam ettirmistir.5”>

a. Yonetimde Arap Hdakimiyetine Duyulan Tepki

Iktidar ve itibar sahibi olmak icin insanoglu tarih boyunca sonu gelmez miicadelelere
girmistir.®’® Islam inang sisteminde bireylerin esitligi bilyiik 6nem arz etmektedir.
Muaviye bin Ebl Siifyan’in hilafete gecisinden sonra (M.S. 661) bu durum pratik
diizlemde yavas yavas kaybolmus yonetim bir Arap asil sinifinin hakim oldugu saltanata
doniismiistiir.®”” Hz. Hiiseyin’in Kerbela’da feci bir sekilde katledilmesi, Medine’nin
isgali, Mekke muhasaras1 ve kabile savaslarinda binlerce Miisliimanin katledilmesi gibi
olaylar Emeviler doneminde ortaya c¢ikan siyasi ve toplumsal hadiseler olarak

ozetlenebilir.®”®

Araplarin kendilerini ve soylarini yaratilmiglarin en {istiinii olarak gérmelerine sebep olan
asabiyet, kabilenin ortak inanci, tereddiitsiiz kabul edilen kutsal degeri olarak kabul
edilirdi.’” Islamiyet’in ortadan kaldirmaya muvaffak olamadig1 Arap kabile asabiyeti

cahiliye ruhuna sahip Emevi halifeleri ve valilerinde kendini bazen disa vurmaktaydi.®%

673 Oztiirk, a.g.e., s. 8.

674 Benli, “Ebli Hanife’nin Sahibe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 189.

75 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 96.

676 Hokelekli, a.g.e., s. 124,

677 Nasir Niray, “Islamiyetten Once Olusan Sosyal Yapilarin Siilik Ad1 Altinda Islamiyete Yansimas1”,
Mugla Universitesi SBE Dergisi, C. 1, S. 1 (2000), s. 141.

Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi: Emeviler Dénemi, C. 111, s. 7.

67 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 47; Kiligh, a.g.e., s. 13-14;
Akbulut, a.g.e., s. 24.

Kiligly, a.g.e., s. 29.
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Islam tarihinin en iiziicii hadiselerinden kabul edilen Kerbeld olayinin Emeviler
tarafindan Bedir savasinda oldiiriilen akrabalari ve Hz. Osman’in intikami olarak

goriilmesi®! bu anlayisin devam ettigini gostermektedir.

Emevilerin siyasi, sosyal ve iktisadi acidan mevaliye baski uygulayip Arap irk¢iligi
yaptiklari tarihi bir gercektir.%®? Islam ile Arap olmanin ayni kabul edilmesi hususunda o
kadar ileri gidiliyordu ki kendisini bir Arap soyuna dayandirmayan kisiler Miisliiman
olarak goriilmiiyordu. Arap olmayanlar Islamiyet’i kabul edip etmeme hususunda serbest
birakiliyordu.®®3 Arap irk¢iliginin ulastign seviyeyi gdstermesi bakiminda Emevi devri
alimlerinden Nafi b. Ciibeyr’in tavri 0rnek olarak verilebilir. Zira kendisi mevalinin
arkasinda namaz kilmay1 Allah’a kars1 bir tevazu ifadesi olarak gérmekteydi.®®* Araplar
ic seyin namazi kesmeyecegini soylerlerdi: Esek, kopek ve mevla. Mevaliyi kiinyelerle
cagirmazlar, onlara lakap ve isimleriyle hitap ederlerdi. Mevali ile ayni sirada yiiriimez
ve merasimlerde onlart 6ne gecirmezlerdi. Bir yerde yemege otururlarsa mevali ayakta
dururdu. Mevéliden bir kimseyle yasi, ilmi ve faziletine hiirmeten beraber yemek
yediklerinde, gérenler Arap olmadigini fark etsinler diye onu mutfak tarafina oturturlardi.
Bir cenazede cahil ve tecriibesiz de olsa Arap’tan baskasi namazi kildiramazdi.
Meviliden bir kizla evlenmek isteyen bir Arap, kiz1 babasi veya kardesinin yerine Arap
efendisinden isterdi. Efendisi razi olursa evlenirdi. Kizin baba veya kardesi de
efendilerinin izni olmadan evlenirlerse bu nikah gecersiz sayilirdi.®® Arap bir kizla
mevaliden bir kisinin evliligi Arap toplumunda hos karsilanmiyordu. Bazen bu tarz
evlilikler valinin emriyle sonlandirilabiliyordu.®®® Bu tarz evliliklerin dniine gegebilmek

icin baz1 hadisler bile uydurulmustu. Bu durum Emeviler devri ve sonrasinda birtakim

681 Apak, Asabiyet ve Erken Dénem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 53, 69.

82 Kihgh, a.g.e., s. 78.

683 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 11-12.

684 [bn Abdirabbih, a.g.e., C. III, s. 360; Apak, “Sufibiyye Hareketinin Tarihi Arka Plan1 ve Tezahiirleri:
Asabiyyeden Suibiyyeye”, s. 28. Goldziher Emevi devri Arap asabiyetini su sekilde ifade eder: “Arap
siiri, bilhassa Emevi devri siiri, damarlarinda Arap kani1 akmayan kisileri azarlama ve tahkirle doludur.
Sair Ahtal tahkir mahalline koyarak Araplar1 hicvederken onlar1 Ezkubazlilar (Irak’in giineydogusu ve
fran sinirinda bulunan Meysan bolgesindeki bir yerin adi) halkina nisbet etmekten yani onlardan Arap
sifatin1 kaldirmaktan daha iyi bir yol bulamamistir. Araplarda bir sahsin Meysan’a nisbet edilmesi, o
kisinin asil olmadig1 anlamina gelmekteydi.” Bkz. Goldziher, a.g.e., C. I, s. 182; Kiligly, a.g.e., s. 31.

685 fbn Abdirabbih, a.g.e., C. III, s. 361.

86 Mevali’den bir kisi Beni Siileym kabilesinden bir kizla evlenmisti. Mutaassip bir Arap taraftar1 olan
Muhammed b. Besir el-Harici adindaki sair durumu zamanin Medine valisi Eb&i’l-Velid ibrahim b.
Hisam b. Ismail’e haber vermis, vali ikisini ayirdig1 gibi mevlaya iki yiiz degnek vurdurmus, basini,
sakalim ve kaslarim tiras ettirmisti. Bkz. Goldziher, a.g.e., C. 1, s. 196; Ahmed Emin, Duha’l Islam, C.
I-11, s. 34; Kiligly, a.g.e., s. 33.
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tartismalarin yasanmasina da sebep olmustu.®®” Bu dénemde mevaliyi hem hor géren hem
de kanlarinin farkli oldugunu savunanlar bile olmustu.’®® Asabiyet duygusu kad
secimlerinde etkili olur ve kadilarin Arap olmasia dikkat edilirdi.®®® Siyasi ve kabilevi
hislerle hareket eden kesimlerde mevaliyi kii¢iik gérme diisiincesi olmasina ragmen ilmi
ve dini gevrelerde buna pek rastlanmamistir.®® Araplarin kendilerini diger milletlerden
{istiin gdrmeleri,®' Arap esittir Islam anlayisinin kabul edilmesi ve bu hususta smirlarin
zorlanmas1,%%? gayri Arap Miisliimanlarin Arap aristokrasisi tarafindan hor gériilmesi

%3 Islamiyet’le sonradan tanisan Persler, Arap

halkta tepkiye neden olmustur.®
yoneticilerinin Otekilestirici tavirlarindan dolayi ikinci sinif vatandas ruh halini yasamis
olabilirler. Nitekim Rum suresi 30/2-6 ayetlerde Perslerin Romalilara maglup olacagi
gecmektedir. Bu durum Araplarin Perslere karsi kiiclimseyici bir tavir takinmalarina
sebep olmus olabilir. Arap idareciler tarafindan Fars kokenlilerin maruz kaldig1 baski ve
zuliim bu durumu kismen dogrulamaktadir.®** Islimiyet’in Araplar arasinda zuhur etmesi
ve Hz. Peygamber’in Arap olmas1, Hz. Omer’in iranh bir kéle olan Ebd Lii'lii tarafindan
sehit edilmesi Araplarin hem kendilerini {istiin gérmelerine hem de Fars kokenlilerden

nefret etmelerine sebep olmus olabilir.®> islam ve Arap kimliginin dzdes kabul edilmesi

iki millet arasindaki ayriliklar1 daha da derinlestirmistir.®®

Islam, Iran cografyasina yayildiginda bolgedeki insanlarin dini inanglarii serbestce
yasamalarina izin vermisti. [slim’in bu y&niinden etkilenen Zerdiist iranlilarin ¢cogu giic
ve itibarlar1 korundugu i¢in Miisliman olmay1 tercih etmisti. Emeviler doneminde
uygulanan yanlis politikalar, cogunlugu Perslerden olusan Sulibiyye ve Sii hareketlerin

ortaya c¢ikmasma sebep oldu.®”’ Goldziher, Sulibiyye hareketini Kur'dn ve siinnetin

87 Kihgh, a.g.e., s. 34-35.

688 Goldziher, a.g.e., C.1, s. 182; Ahmed Emin, Duha’l Islim, C. I-11, s. 33.

689 Kaligh, a.g.e., s. 37; Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 315.

00 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. I-11, s. 38; Kiligh, a.g.e., s. 48.

01 Kife esrafinin lideri konumunda olan Sebes b. Rib’i, Muhtar b. Ebi Ubeyd’e Mevali’ye feyden pay
ayirmasi ve ata binmelerine izin vermesinin kendileri tarafindan kabul edilemeyecegini soyliiyordu.
Bkz. et-Taberi, Tdarihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’I-Miiliik, C. V1, s. 43-44; Kiligly, a.g.e., s. 28; Zorlu,
a.g.e.,s.22.

02 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 11-12.

093 Akgiin, Goldziher ve Hadis, s. 191; Orhan Sener Kologlu, Kelam Tarihine Girig, Bursa: Emin Yaymlari,
2017, s. 56.

% Tiirker, “Islam Siyasetinde Ana Etken Olarak Roma Egilimi”, s. 195-218.

05 Kaligl, a.g.e., s. 27.

6% Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 235.

7 Tiirker, “Islam Siyasetinde Ana Etken Olarak Roma Egilimi”, s. 195-218.
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emirleri dogrultusunda Araplarla onlar disindaki millet mensuplar1 arasinda esitligi
savunan diisiiniirler ve yazarlar toplulugu olarak degerlendirmektedir.®®® Wellhausen ise
Sulibiyyeyi siyasi, sosyal ve Islami ozellikleri olan dini bir hareket olarak

kaydetmektedir.®’

Suiibiyye; Irani egilime sahip, ¢ogunlugunu Farslarm olusturdugu sosyokiiltiirel bir
harekettir.”® Esas temsilcileri Farslardan miitesekkil olan Suiibi hareketlerin temel,
Islam 6ncesi Arap-Fars miicadelesine kadar gitmektedir.””! Asil hedefleri Iran kiiltiiriinii
Islam toplumuna tasiyarak, Islam’i kendi medeniyetlerinin boyasiyla boyamaktir.”%?
Erken dénem Islam toplumunda Araplarm iistiinliik iddialar1 ve kiiltiiriiniin yeni nesillere
aktarilmasina kars1 tepki olarak ortaya cikmuslardir.’®® Arap kabile asabiyetinin tabii
sonucu olarak ortaya ¢ikan bu hareketler Arap-Fars miicadelesi veya Fars hareketi olarak

degerlendirilmektedir.”®* Sufibi diisiince sisteminde Araplarin diger milletlerden hicbir

listiin vasiflar1 yoktur.”%

Bu hareketler i¢inde Araplara duydugu ofkeyi Islamiyet’e yansitanlara rastlamak
miimkiindiir.”% Bu gruplar donemin yonetimi tarafindan zidik  olarak
adlandirilmislardir.”®” Ornegin Sasaniler zamaninda bastirilmis Emeviler ddneminde gizli
bir sekilde faaliyet gosteren Maniheizm, misyonerlik 6zelligi olan bir din olarak ifade
edilmektedir.”® Maniheistlerin en tehlikeli 6zelligi Islam’1 Miisliiman kisvesi altinda

yikmaya c¢alismalartydi. Onlarin Islim’a saldirmalarmin sebebi, Arap egemenliginin

0% Goldziher, a.g.e., C. 1, s. 217, 253.

09 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 254.

700 Kihgh, a.g.e., s. 55.

01 Apak, “Sulibiyye Hareketinin Tarihi Arka Plam ve Tezahiirleri: Asabiyyeden Suiibiyyeye”, s. 31.

2 Db, a.g.e., s. 72.

703 Kihgh, a.g.e., s. 51-52.
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iki siiper giiciinden (Bizans Imparatorlugu) biri olan Sasaniler, kendilerini her alanda {istiin sayarken
Araplar1 kole olarak goriiyorlardi. Islamiyet’ten sonra Miisliimanlar karsisinda yenilgiye ugrayinca,
dogal olarak aralarindaki roller de degismistir. Sulibiyye hareketi ise Sasani donemindeki sasali hayata
Ozlem duyan Farslar tarafindan gergeklestirilmistir. Dolayisiyla Arap-Fars miicadelesinin kokeni ¢cok
eskilere dayanmaktadir. Bkz. Apak, “Sutibiyye Hareketinin Tarihi Arka Plani ve Tezahiirleri:
Asabiyyeden Sulibiyyeye”, s. 33.
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Islam ile ayakta durdugunun bilincinde olmalarrydi. Islam’a vurulan her darbe Arap

hakimiyetine de vurulmus olacakt1.”"

Biiytlik bir imparatorluk, siyasi gelenek ve koklii bir medeniyetin mirasgisi olan Farslar
kendilerini diger milletlerden iistiin gdriiyorlardi.”' Mecus? inancin1 benimseyen bu halk,
tarih boyunca kiigiimsedikleri, devlet gelenegi olmayan ¢ol bedevisi Araplar karsisinda
yenilgiye ugramalarini hazmedemiyorlardi.”!! Yeniden bir Fars devleti kurmak i¢in gizli
ve agik her tiirlii imkandan istifade ediyor, hilafetin bir Arap devleti olan Emeviler’den
bir diger Arap devleti olan Abbasilere gegmesini bir tiirlii iclerine sindiremiyorlard.”!?
Yasadiklar1 donemde medya vazifesi goren Fars asilli sairler bu arzularini agik agik dile
getiriyorlardi. Ornegin Ismail b. Yesar en-Nisai,’!* Yezid b. Dabbe es-Sekafi gibi
sairler,”'* Emeviler devrinde Araplari kii¢iimser, soylartyla Oviiniir, eski san ve
sohretlerini yad eder, Iranlilarin eski ihtisamli giinlerine dénecegine inanir ve bu

konudaki diisiincelerini siirlerle dile getirirlerdi.’!”

Tarihte iz birakmis ve biiyiikk imparatorluklar kurmus Farslari, Darius ve Xerkes’in
mirascilarin1 bir anda ge¢mislerinden koparmak kolay degildir. Ge¢miste diialist bir
inanca sahip olan ve dort unsuru (hava, su, ates ve toprak) yiicelten, panteisttik tapinmay1
esas alan bir millet, Islam’1n taviz tanimaz tevhid inanciyla bir anda kars1 karsiya kalmusti.
Kiiltiirler arasinda bir anda gergeklesen bu gegis, Islamiyet’in milletler iistii anlayistyla
pasivize edilemeyecek kadar serti. IslAmiyet’i hizl1 bir sekilde ve géniillii olarak kabul
etmelerine ragmen, Miisliman Araplar karsisinda yenilgiye ugramayr bir tiirlii
hazmedemiyorlardi. Yenilgiye ugramanin vermis oldugu iiziinti, kiiltiirel miraslarindan
koparilma duygusu, giiniimiize dek Iran halkinin giivenini kemiren bir hastalik olarak var
olmaya devam etmistir. Bundan dolay1 Iran halkinin islam’a kars1 uzun siiren tepkisinin
bastiilmis bir kirginlik oldugu ifade edilmektedir. Iran halkindan ziyade egemen

smiflarda var olan bu ve benzeri tepkiler, bu tepkilerin koriikledigi icerleme ve kirginlik,

" Dirf, a.g.e., s. 71.

710 Tbn Hazm, el-Fasl fi’I-Milel ve I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. 11, s. 273; Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. I-11, s.
38-39.

"1 {bn Hazm, el-Fasl fi’I-Milel ve’l-Ehvdi ve n-Nihal, C. 11, s. 273; Korkmaz, Karizma Dindarhig:i: Siilik

Uzerine Arastirmalar, s. 315.

Atvéan, a.g.e., s. 20.

713 Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyn el-Isfahani (6. 356/976), Kitdbii’l-Egdni, thk. Thsan Abbas, Ibrahim es-
Sa’afin, Bekir Abbas, 3. b., C. IV, Beyrut: Darii Sadr, 2008, s. 288.

714 Ebii’l-Ferec el-Isfahani, a.g.e., C. VIL, s. 72.

15 Kaligly, a.g.e., s. 81, 88.
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bilingaltinda gizli bir sekilde varligin siirdiirmektedir.”'® Kole gibi gordiikleri Araplar
tarafindan yenilgiye ugramalar1 kendilerine ¢ok agir gelmis adeta diinyalar1 baslarina
yikilmists.”!” Bundan dolay1 Farslarin bir kisminin eski kiiltiirlerini korumak ve devam
ettirmek icin Islamiyet’i taktik geregi kabul ettikleri,’'® peygamber ailesine karst
duyduklart sevgiyi dile getirip Hz. Ali’nin zulme ugradigini ve bu yolla Siilerin sevgisini

kazandiklari ifade edilmektedir.”"?

Emeviler doneminde uygulanan yanlis politikalar Ali taraftarligini siper olarak segen bir
muhalefet cephesinin olusmasina sebebiyet vermistir.”?* Emeviler’in mevaliye kars1 Arap
kel yapmalari, mevallyi Emevi karsiti Sii egilimli hareketlere katilmaya sevk
etmistir. Hz. Osman donemi uygulamalarindan memnun olmayan mevali Hz. Ali’ye
kurtaric1 goziiyle bakiyordu. Hz. Ali ise bu durumu Miisliiman kardesligi olarak

degerlendirmis ve desteklemisti.’?!

Emeviler donemindeki yanlis ve otekilestirici
politikalar, Gali firkalarin diisiince ve inanglarini yaymalari i¢in bulunmaz bir zemin
hazirladi.”* Bu kosullardan faydalanan Gulat, Emevi saltanatiin kurulusundan itibaren
onlarla gizli ve acik bir sekilde miicadele etti.”*> Amaglarina ulasmak i¢in kendilerini Beni

Hasim’den bir sahsa isnad etmekte bir mahzur gérmiiyorlardi.”**

716 Topaloglu, a.g.e., s. 92.

"7 ibn Hazm, el-Fasl fi 'I-Milel ve’I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. 11, s. 273.

T8 el-Kufari, Usiilii'I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 84; Kiligh, a.g.e., s. 31.
fran (Arap fetihleriyle) ugradigi bu kahir ve istila acilarini higbir zaman unutmadi. Nesilden nesile bu
ac1 hatiralar aktardi. Isldm’mn biitiin iman ve akide yollartyla her tiirlii inkisaf sahalarina varincaya
kadar, kin ve husumet duygularin1 dékmekten bir dakika hali kalmadi. Higbir franlinin yiiziiniin samimi
bir tebessiim ile IslAim’mn zaferi karsisinda miitehassis oldugu gériilmedi. Azamet ve ihtisam tasiyan
topraklarin iizerinde magrur iran’in Islam birliginin ve Islim demokrathiginin esitlik prensipleriyle
uyustugu kesinlikle goriilmedi. Zerdiist ruhanilerinin debdebeler igindeki ayinlerine ragmen
Islamiyet’in huzur ve siik(in talep eden ibadet usulleri ile higbir iranlinin manevi hazzi temin edilemedi.
Goriiniiste iran Islam olmustu. Halbuki bu, sirf galiplerin karsisinda higbir maddi sebebe sahip
olmadiklarindan kaynaklanan zorunlu bir teslimiyetti. Halbuki Iran’in asil ruhu hig degismedi. O tam
bir Zerdiist idi. Bkz. Tahir Harimi Balcioglu, Tiirk Tarihinde Mezhep Cereyanlari, Istanbul: Kanaat
Kitabevi, 1940, s. 15.

"9 ibn Hazm, el-Fasl fi’I-Milel ve’I-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. 11, s. 273; Ahmed Emin, Fecrii'I-Isldm, s. 395;

Ahmadov, a.g.e., s. 75.

Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 84.

Benli, “Ebt Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 189.

722 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 43.

2 Topaloglu, a.g.e., s. 93.

724 es-Samerral, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galive fi’l Haddreti’l Islamiyye, s.164; Ahmed Emin, Duha’l
Islam, C. I-11, s. 848.
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b. Mudviye b. Ebu Siifydn’in Hakaret (Sebb) Politikast

Emeviler donemi (661-750), islam dininin hizla yayilmasina katki saglamasina ragmen
gayri Araplardan zorla cizye alinan, Hz. Ali basta olmak tizere Ehl-i beyt’e hakaret edilen
birtakim nahos olaylarin yasandigi bir devirdir.”>® Dért halife déneminden sonra
yonetimin Muaviye b. Eba Siifyan tarafindan saltanata doniistiiriilmesi,”*® Emevi
yoneticilerinin gayri Araplara kars1 kiiciimseyici tavirlari, harag ve cizye tahsilinde

gosterdikleri bask1 halkta huzursuzluk ve tepkiye neden olmustur.”’

Iktidarlar, yanls uygulamalarina gdsterilen tepkiyi kontrol etmek ve toplumsal kargasay1
onlemek igin dini argiimanlar kullanir’?® ve hakli olduklarini kabul ettirecek iddialar ileri
siirerler.”” Emevi yoneticileri bu yonteme basvurmus, yaptiklar: haksizlik ve zuliimleri
temize ¢ikarmak icin kader cercevesinde sekillenen bir cebir anlayismi savunmus,’*°
“Allah’in takdiri” ve “iimmetin maslahati” formiillerini gelistirmislerdi.”*! Siyasi
endiselerle doktiikleri Miisliman kanini mesru gostermek i¢in meydana gelen olaylar
ilahi takdir olarak degerlendiriyorlar ve bu yolla kendilerini temize ¢ikartyorlardi. Kader,
bu devirde suglu ve giinahkarlar1 temize ¢ikarma araci haline getirilmisti. Emeviler,
Miisliimanlarin kanlarini akitir, mallarini alir, ardindan da bu ancak Allah'in takdiriyledir

derlerdi.”*? Mevaliden bazi kisiler ilk olarak bu anlayisa kars1 ¢ikmislard:.”

Emevi yoneticilerindeki kabile asabiyeti yonetimde kalma hirsiyla o kadar biitiinlesmisti
ki Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e minberlerden hakaret (sebb) politikas1 baslatilmislard:.”**
Muaviye, siyasi rakiplerini tehdit, mal miilk ve makam mevki teklif etmek suretiyle
bertaraf edebilmisti.”>> Onun igin kabul edilemez husus Hz. Ali’nin insanlar1 cezbeden
kisiligiydi. Hz. Ali vefat etmis olmasina ragmen Mudviye’nin minberlerden ona karsi

baslattigi hakaret (sebb) politikasi, onun Hz. Ali’nin sahsindan degil sahsiyetinden

725
726
727

Onat, Emeviler Devri Sit Hareketleri ve Giintimiiz Sitligi, s. 17.

Izzan, a.g.e., s. 105; Kiligh, a.g.e., s. 98.

Killy, a.g.e., s. 98.

728 Onat, S6nmez Kutlu, “Giris”, s. 53.

729 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 66.

730 Kologlu, a.g.e., s. 57.

Bl el-Katib, Tetavviirii’l Fikri’s Siydsiyi’s Sii: min Stird ila Vildyeti’l Fékih, s. 48-50.
732 en-Nessar, a.g.e., C. 1, s. 318; Akbulut, a.g.e., s. 234-235.

3 Kutlu, Giincel Din-Siyasi Meseleler Uzerine Yazilar, s. 139.

34 Al el-Kari (6. 1014/1605), Semmu I-Avériz fi Zemmi r-Revdfiz, thk. Mecid Halef, Kahire: Merkezii’l-
Furkan, 2004, s. 45; Murtaza el-Askeri, Medalimii'I-Medreseteyn, C. 1, s. 390.

735 Aycan, a.g.e., s. 53; McHugo, a.g.e., s. 68-69.
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korktugunu gostermektedir.”>® Hz. Ali’nin Emeviler tarafindan hedef tahtasina
konulmasmin bir diger sebebinin ise Bedir savasinda Umeyyeogullaridan As b. Said,
Velid b. Utbe b. Rebia, Amir b. Abdillah ve Hanzala b. Ebi Siifyan’nin Hz. Ali tarafindan

oldiiriilmiis olmalar1 gosterilir.”?’

Emevi yoneticileri, siinnete uygun bir hayat himaye ve tesvik edecek adamlar degildi.”*®

Muaviye basta olmak lizere Emevi halifelerinin geneli i¢cin dnemli olanin yonetim ve
ekonomi oldugu, dinin ise hedeflerine ulasmada sadece bir arag islevi gordiigii ifade
edilebilir.”* Muaviye ve kendisinden sonra gelen Emevi halifeleri iktidarlarin1 korumak
ve saglamlastirmak i¢in Hz. Ali ve Ehl-i beyt aleyhinde konusmay1 bir devlet politikasi
haline getirmis,”*° sistematik bir faaliyet olarak devam ettirmislerdir.”*! Muaviye ve Hz.
Hasan arasinda yapilan sulh anlagsmasinin maddeleri arasinda Hz. Ali’ye hakaret
edilmemesi’** yer almasma ragmen bu antlagsmaya uyulmamustir.”*? Saltanatin devami
icin halkin sevip sayg1 gosterdigi Hz. Ali ve Ehl-i beyt’i gdzden diisiirmek, onlara olan
baghiligin izlerini silmek i¢in’** Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e karsi hakaret politikas1 devreye
sokulmus ve bu uygulama Miisliimanlarda Emevilere kars1 bir nefretin olusmasina sebep

olmustur. Emevi yonetimi ise sebb politikasinin dogru olmadigini savunan Hucr b. Adiy

736 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 100.

37 Seyh Miifid, el-Irsdd, C.1, s. 70-72; Mahmut Demir, a.g.e., s. 110.

38 Goldziher, a.g.e., C. 11, s. 50.

739 Kiligh, a.g.e., s. 30, 98; Bernard Lewis, Tarihte Araplar, ¢ev. Hakk1 Dursun Yildiz, 5. b., Istanbul: Agag

Kitabevi Yayinlari, 2009, s. 92; Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca fer ess-Sadik’in Yeri, s. 58,

61; Ozafsar, a.g.e., s. 88; Niray, “Islamiyetten Once Olusan Sosyal Yapilarin Siilik Adi1 Altinda

Islamiyete Yansimas1”, s. 141.

Mahmut Demir, a.g.e., s. 110.

Mahmut Demir, a.g.e., s. 109.

742 Ebi Ca'fer Muhammed b. Ali b. Sehrasab (6. 588/1192), Mendkibu Ali Ebi Talib, thk. Yusuf el-Bekai,
C.1V, 2.b., Beyrut: Darii’l Edva, 1991, s. 38.

3 et-Taberd, Tdarihu't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve I-Miiliik, C. V, s. 253-254; Giilgtin Uyar, a.g.e., s. 56, 83;

[zzan, a.g.e., s. 34.

Giilgin Uyar, a.g.e., s. 81; Oztiirk, a.g.e., s. 126; Mahmut Demir, a.g.e., s. 109.
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ve arkadaslarin1’® halka goz dag1 vermek icin Sam’da idam etmistir.”*® Muaviye nin
IslAm toplumunda &nemli bir konumu olan Hz. Ali’nin sahsiyetine kars1 rekabet ve
diismanlik gdstermesi ve taraftarlarini toplumdan tecrit etmesi, toplumdaki karizmasini
yok etmek i¢in hakaret politikasin1 devreye sokmasi halk tabaninda bir karsilik

bulmadi.”*’

Abdulmelik b. Mervan doneminde Enes b. Malik, Cabir b. Abdillah ve Sehl b. Sa'd es-
Saidi, Ehl-i beyt’e karsi baslatilan hakaret politikasina karsi ¢iktiklarindan dolay1
cezalandirilmiglardir. Haccac tarafindan hapsedilen bu kisilerin halkla iletisim
kurmalarina izin verilmedigi kaynaklarda kayitlidir. Mervan b. Hakem’in Medine
valiligini yaptigi donemde her Cuma hutbesinde Hz. Ali’ye hakaret ettigi
kaydedilmektedir.”*® Sebb politikas1 Ehl-i beyt mensuplarinin yasadigi Mekke ve Medine
sehirleri basta olmak iizere pek ¢ok biiyiik sehirde de uygulanmaktaydi.”*® Buna kars
cikanlar ise en kotii sekilde cezalandiriliyordu. Bu duruma sozlii olarak mukabelede
bulunan Ehl-i beyt mensuplari, toplumda huzursuzlugun ve kargasanin meydana
gelmemesi igin gogu zaman sessiz kalmaktaydi.””® Bu uygulama Omer b. Abdiilaziz’in
halifeligine kadar devam etti. Halife, Hz. Ali’ye olan muhabbetinden bu uygulamaya son

verdi.”! Hz. Ali basta olmak iizere Ehl-i beyt’e ydnelik Muaviye tarafindan baslatilan

745 Emeviler, Ali taraftarlarina karsi ¢ok sert bir politika izlemislerdir. Emeviler’in Hz. Ali ve taraftarlarini
kétiileyen siyasetleri, Hz. Ali ve Ehl-i beyt’i seven gahislarin diismanlik duygularini kériiklemis, 51/671
tarihinde Hucr b. Adiyy ve arkadaglarinin Kiife’de tepkisine neden olmustu. Hucr b. Adiyy’in liderligini
yaptig1 bu hareketin ortaya ¢ikmasinin asil sebebi ise Hz. Ali aleyhinde baglatilan sebb politikasinin
oldugu kaynaklarda ge¢mektedir. Muaviye’nin halife olduktan sonra Hz. Osman’1 6vme ve Hz. Ali’yi
yerme politikasi giittiigiiniin nakledildigi bu uygulamalarda, Muaviye’nin Kife’ye tayin ettigi valileri
Mugire b. Su'be ve Ziyad b. Ebih’ten minberden Hz. Ali’yi lanetleyip ondan teberri etmelerini istedigi,
buna karsilik Hucr b. Adiyy ve arkadaslarinin Hz. Ali’yi dost edindikleri, ona diisman olanlara diisman
olduklarini belirttikleri rivayet edilir. Bkz. et-Taberi, Tdrihu’t-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miiliik, C.
V, s.253-257; Benli, “Ebl Hanife’nin Sahabe Anlayiginin Ehl-i Stinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”,
s. 208; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s.136.

746 et-Taberd, Tdrihu't-Taberi: Tdarihu r-Riisul ve’l-Miilik, C. V, s. 276-278; es-Sankiti, a.g.e., s. 131; el-

Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii 't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 74.

Mescid-i Camii, a.g.e., s. 127.

Mahmut Demir, a.g.e., s. 116.

Doguda ve batida Hz. Ali’ye lanet edildigi donemlerde Sicistan idaresinin bu politikaya uymadigi

kaynaklarda gecer. Bu uygulamaya riayet etmedikleri i¢in Sicistanlilar’dan ovgiiyle bahsedilir. Bkz.

Yakit el-Hamevi (626/1229), Mu cemii’l-biilddn, C. 111, Beyrut: Darii Sadr, 1977, s. 191.

Giilgiin Uyar, a.g.e., s. 83-88.

51 Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. IV, s. 314-315; Ibn Ebi’l-Hadid, a.g.e., C. II, s. 258; Ali el-Kari, a.g.e., s. 45;
Muhammed Bakir Hansari (6. 1313/1895), Ravzdtii'I-Cenndt fi Ahvali’l-Ulemd ve’s-Sddat, C. 1, Tahran:
el-Matbaatii’l-Haydariyye, 1313/1970, s. 18-19; Murtaza el-Askerl, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s.
391.
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hakaret politikas1 yaklasik altmis sene devam etti.”>> Sahabenin genelinin bu politika
karsisindaki sessiz tavri Sii-imami gelenekteki sahabe tasavvurunun sekillenmesinde
etkili olmustur.”>® Kerbela katliami, Harre Vakas1”>*, Hasimi soydan bircok kisinin
Oldiirtilmesi, halifeligin siddet ve zorbalik yoluyla ele gecirilmesi, Emevi yoneticilerin
kutsal degerlere kars1 rahatsiz edici tavirlari, toplumda Ehl-i beyt katilleri ve diigmanlari
olarak goriilmelerine sebep olmustur.”>> Minberlerden Ehl-i beyt’e hakaret edilmesi
halkta Emevi yoneticilerine karsi bir nefretin olugsmasina yol agarken Hasimogullar1 ve
Ehl-i beyt’e olan muhabbeti artirmistir.”>® Hakaret politikas1t Hz. Osman’in Al taraftarlar:
ve Hariciler tarafindan lanetlenmesine sebep oldu.””” Emeviler’in Hz. Ali ve Ehl-i beyt’e
kars yiiriittiigii sebb/lanet politikasina karsi olusan tepki rivayetlerin diline de yansimais,
Hz. Ali ve Ehl-1 beyt sevgisinin islendigi ve onlara dil uzatmanin kinandig1 zengin bir

literatiir olusmustur.”®

Emeviler kisisel, toplumsal ve siyasi ¢ikarlar1 i¢in Hz. Peygamber’in dini otoritesini

® Emevilerin, Hasimogullar1 iizerinde baski kurmak icin

istismar etmislerdir.”
kullandiklar1 6nemli araglardan biri sahabenin faziletleriyle ilgili uydurulan hadislere ses
cikarmayip tesvik etmeleriydi.’”®® Hilafeti ele gegiren Muaviye’nin ilk is olarak Hz. Ali’ye
lanet ve hakaret politikasim yiiriirliige koydugu, bu yontemin problemi ¢6zmedigini fark

ettiginde valilerine mektuplar yollayarak Hz. Peygamber’in Hz. Al ile ilgili 6viicii

752 Harasta, Charles River Editors, a.g.e., s. 28.

753 el-Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma 'rifeti’I-Imdme, s. 79.

754 Bkz. Mustafa Sabri Kiiciikasci, “Harre Savas1”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA),
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 1997, C.16, ss. 245-247.

55 Yusuf Gokalp, “Zeydilik”, Isldm Mezhepleri Tarihi El Kitabi, ed. Hasan Onat, Sénmez Kutlu, 6. b.,
Ankara: Grafiker Yaynlari, 2017, s. 213.

76 Feyyaz, a.g.e., s. 127-128; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyast, s.

74.

Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 80-81.

Mahmut Demir, a.g.e., s. 356.

759 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 97-98.

760 Mahmut Demir, a.g.e., s. 274; Kutluay, a.g.c., s. 148. Emevi halifesi Muaviye b. Eb Siifyan valilerine
Hz. Ali ve taraftarlarinin sahitlik ve tanikliklarmi kabul etmemelerini emreden mektuplar yazdi.
Mektuplarinda valilerin bulunduklar1 bolgelerde Hz. Osman taraftar1 ve onun fazilet, meziyet ve
menkibelerini anlatanlar1 arastirmalarini, onlara her tiirlii saygi ve hiirmeti gostermelerini ve bu
kisilerin, babalarinin ve agiretlerinin adlarin1 yazmalarini emretti. Bu sekilde Hz. Osman’n faziletleriyle
ilgili rivayetler cogaldi. Emeviler doneminde Hz. Ali ve Hagimiler hari¢ sahdbenin faziletleri,
meziyetleri ve 6zellikle Hz. Osman hakkinda hadisler uydurulunca, Siiler de Hz. Ali ve Mehdj ile ilgili
mezheplerini destekleyen hadisler uydurdular. Hatta Emevileri bile gegtiler. Bkz. Ahmed Emin,
Fecrii’l-Islam, s. 393.
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sozlerinin benzerlerini baskalar1 i¢inde uydurup yaymalarini istedigi ifade edilir.”®! Bu
donemde bir¢ok hadisin uyduruldugu ve uydurulan hadislerle sahabe, sahabe ¢agi, ilk ii¢
halife, rasid halifeler, Asere-i miibessere, Hz. Peygamber’in eslerinin kutsal bir kalkan
tarafindan koruma altina alindigi, bu hadislerin muhaddisler ve halkin zihinlerinde yer

ettigi ve hicbir zaman siiphe edilmedigi ifade edilir.”s?

Sia’nin sahdbe algisim1 sekillendiren rivayetler daha ¢ok Emevilerin hakaret
politikasina,’®* Siinni alg1y1 sekillendiren rivayetler ise Sia’nin olumsuz sahabe algisina
kars1 olusan tepkiyi gostermektedir. Hz. Ali ve Ehl-1 beyt mensuplarini kutsal varliklar
seviyesine cikaran Sii-imami gelenek sahabenin geneline dil uzatmay: ilke haline
getirirken Siinni gelenek ise onlar1 topyeklin sevmeyi itikadi bir mesele haline getirmis,

onlara hakaret etmeyi, dil uzatmayi kiifiir ve nifakla esdeger kabul etmistir.’¢*

2. Sosyolkiiltiirel Sebepler

Sosyokiiltiirel ortam insanin diisiince ve davramslarini sekillendirir.”® Koklii bir gelenege
mensup olan toplumlar ve bireyler din degistirdiklerinde hafizalarini silmezler. Eski inang
ve dislincelerinin izlerini zihinlerinde yasatmaya devam ederler. Bu durum zihin

66 Islam dininin yayildig

diinyasinin  degisiminin kolay olmadigim1  gésterir.’
cografyalardaki din, kiiltir ve gelenekler Isldm diisiince ekolleri olarak
degerlendirdigimiz mezhepler vasitasiyla Islami bir kimlik altinda varliklarini

siirdiirmiislerdir.”®’

a. Toplumsal Degisim

Toplumsal ve kiiltiirel degisimde zaman ve mekan en etkili faktorlerdendir.”®® Sosyolojik
acidan kiiltiirler arasi etkilesimde giiglii kiiltiirler baskin ¢ikar ve zayif kiiltiirleri

doniistiiriirler.”® Kiiltiirler arasindaki etkilesim gii¢lii ve hakim kiiltiirler arasinda da

Mescid-i Camii, a.g.e., s. 100-101. Muaviyen’in sahabe ve tabiinden bazilarina Hz. Ali hakkinda yergi
igeren rivayetler aktarmalarim istedigi Serhu Nehci’l Belaga’da gegmektedir. Bkz. ibn Ebi’l-Hadid,
a.g.e., C.1II, s. 263-264.

762 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 100-103.

793 fzzan, a.g.e., s. 43-45.

764 Mahmut Demir, a.g.e., s. 132-133.

%5 Hortagsu, Insan Iiskileri, s. 15.

766 Bvkuran, a.g.e., s. 81.

7 Topaloglu, a.g.e., s. 1, 24.

%8 Orugoglu, a.g.e., s. 1.

76 Kutlu, Giincel Din-Siyasi Meseleler Uzerine Yazilar, s. 118.
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devam eder. Giiglii kiiltiir ve medeniyetler devletlerin tarih sahnesinden silinip gittigi gibi
tamamen ortadan kaybolmazlar. Farkli bicimlerde bagka kiiltiir ve medeniyetlerde tekrar
ortaya cikarlar.”’® Islamiyet, Bizans ve Sasani devletlerinin hakim oldugu cografyalara
yayildiginda, bu durum Miisliiman toplumda koklii, sistemli sosyokiiltiirel degisimlerin
meydana gelmesine yol act1.”’! Bundan dolay1 milletlerin kiiltiirel tarihlerini onlarin

siyasi ve sosyal tarihleriyle birlikte incelemek gerekir.’””

Bir toplumun bugiiniiniin anlasilmasi, tarihsel siirecte yasadig tecriibelerin iyi bilinmesi
ve bu tecriibelerin tarihi seyrinin derinligine arastirilmasina baglidir. Bir toplum ancak bu
sekilde gelecegini saglam adimlarla emin bir sekilde insa edebilir.””® Islamiyet, bir
asirdan kisa bir zaman diliminde Kuzey Afrika, Iber yarimadas: (ispanya ve Portekiz),
merkez Asya, indus nehri ve Istanbul kapilarina kadar yayildi. Bu cografyalarda farkli
din, dil, kiiltiir ve milletlere mensup insanlar yasamaktaydi.”’* Karsilikli etkilesim yoluyla
birgok kiiltiirel unsur, inan¢ ve kadim felsefe Miisliiman topluma intikal etti.””®> Yasam
bicimi, dini, dili, rengi birbirinden farkli olan insanlarin sehirlerde bir araya gelmesi,
tecriibe ve bilgi paylasimini kolaylastirip zengin bir birikimin olugmasini sagladi; fakat

bu durum birtakim toplumsal problemlerin ortaya ¢ikmasina da sebep oldu.’’®

Belli bir cografyada ortaya ¢ikan sosyal ve siyasal hareketler o cografyada var olan inang,
kiiltiir ve geleneklerden etkilenir.””” Dért halife déneminin ilk zamanlarinda toplumsal
kargasa azdi. Miislimanlar kapali bir toplum yapisina sahiptiler, i¢ tehditler ve dis
tehlikelerle ugrasmaktaydilar. Sonraki donemlerde meydana gelen karmasa ve kargasanin
sebebi ise temelde disaridan gelebilecek tehlikelerin ortadan kalkmasi ve biiylik bir
servetin IslAm toplumuna akmasiyla meydana gelen sosyal degisimdi.”’® Hicri 1. asirda
Miisliimanlarin egemenligine giren Ortadogu, hizli bir degisim ve donilisiim siireci
gecirdi. Bu degisimin arka planinda Araplarin gayri Araplar i¢inde erimeleri, Arap

elitlerde meydan gelen degisim, mevalinin talepleri, fethedilen bolgelerdeki halk ile fethe

70 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 51.

"1 Lapidus, a.g.e., C. I, s. 77; Tiirker, “Islam Siyasetinde Ana Etken Olarak Roma Egilimi”, s. 195-218.
72 (Ozafsar, a.g.e., s. 31.

3 Do, a.g.e., s. 13.

774 Lapidus, a.g.e., C. I, s. 77; Tiirker, “Islam Siyasetinde Ana Etken Olarak Roma Egilimi”, s. 195-218.
775 Benli, “Gnostizmin Sia’nin Ik Olusumuna Etkileri”, s. 179.

776 Abdulhamit Diindar, 4/10. Yiizyilda Bagdat (Topografya, Toplumsal Yap:, Giindelik Hayat), (Doktora
Tezi), Bilecik: Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, s. 231.

Mescid-i Camii, a.g.e., s. 18.

778 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 98-99.

777
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katilan askerler arasindaki problemler ve mezhepler arasindaki catigmalar yer

almaktayd1.””

Islam toplumunda ilk bakista farkli diisiince yapisina sahip gibi gériinen hareketler,
aslinda toplumsal degisim ve bunalimin birer goriintiisiinden ibarettir. Siyasi ve sosyal
sebeplerle meydana gelen isyanlarda, mezhep farki ise isyan potansiyelini hizlandirict bir
etki yapmistir.80 Abbasiler siyasi gayeleri ugruna farkli diisiince ve inang yapisina sahip
gruplarin destegini kazanmak igin gayret sarfetmislerdi.”®' Ali taraftarlarinin slogani olan
“Muhammed ailesinden razi olunan kisi” ifadesini kullanarak Sii ¢evreleri yanlarina
almay1 basarmiglardi. Miisliiman olduklari tartismali gruplari taraftarlart arasina katmis,
gizli faaliyetlerinde Gali firkalardan yararlanmis ve idarede Fars etkisinin hakim olmasina
g6z yummuslardi.”®? Abbasilerin hilafeti ele gecirmelerine destek olan gruplar, onlardan
bekledikleri yardimi géremediklerinde bu sefer onlara karsi muhalefet yolunu sectiler.”®?
Yemen Araplari, Hariciler ve Sii gruplar Abbasilere Islami ilke ve esaslar1 uygulamalar
icin destek saglamiglardi. Giiclii bir idari mekanizma kuran Abbasiler, halifelerine manevi
ve resmi bir sifat bahgettiler. Yasanan olaylar kendi destek¢ilerinde hiisrana yol agarken

Sii nitelikli ayaklanmalarin artmasina neden oldu.”®*

b. Farkli Kiiltiirlerin Etkisi

Din ve dini prensiplerin anlasilip yorumlanmasinda sosyokiiltiirel ortam en etkili
faktorlerdendir.”®® Zira kisi bu ortamda var olan inang, kiiltiir ve gelenekler tarafindan
yogrulur. Miisliimanlarin fethettikleri bolgelerde farkli din, kiiltiir ve geleneklere mensup
kisiler Araplarin hem yasam big¢imleri hem de edebi ve ilmi hayatlarinda degigmelere yol
agmuslardir.”® Sa'd b. Ebi Vakkas tarafindan Hz. Omer’in emriyle kurulan Kife sehri;
Hiristiyanlik, Yahudilik, eski Iran dinleri, kadim felsefe ekolleri gibi inang¢ ve akimlara

mensup insanlarim birlikte yasadig1 bir merkezdi.”®” Islamiyet’i din olarak kabul eden bu

7 Lapidus, a.g.e., C. I, 5. 99.

78 Taha Akyol, Osmanli’da ve Iran’da Mezhep ve Devlet, Istanbul: Milliyet Yayinlar1, 1999, s. 43.

81 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 72.

82 D, a.g.e., s. 64; Lewis, Tarihte Araplar, s. 135; Bozan, a.g.e., s. 80-81; Avcu, a.g.e., s. 106-124;

Senzeybek, “Ebu’l-Hattab el-Esedi ve Hattabiyye Firkas1”, s. 96.

Dird, a.g.e., s. 70.

Lapidus, a.g.e., C. I, s. 155.

85 Mustafa Oz, Baslangictan Giiniimiize Siilik ve Kollar, s. 17; Hiiseyin Kahraman, Hadis Ilminde Bir
Cerh Terimi Olarak Ircd ve Miircii Raviler, Bursa: Emin Yayinlari, 2011, s. 17.

86 Kaligly, a.g.e., s. 117-118.

87 Avcu, a.g.e., s. 39-40.

783
784
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insanlar kendi kiiltiir ve geleneklerini yasatmaya devam etmislerdir.”®® Tarih, din ve
kiiltiirleri hakkinda kaleme alian eserleri Arap diline terciime eden Farslarin, Islam inang
sistemine aykiri fikir, inang ve kiiltiirlerini yasatmay1 hedefledikleri ifade edilir.”®® Gulat
olarak nitelendirilen ve Ehl-i beyt imamlar1 hakkinda asir1 fikirler ileri siiren firkalarin

Kife sehrinde ortaya ¢ikmast sartlarm bu duruma uygun olmasina baglanabilir.”°

Islamiyet’in yayildig1 bolgelerde herkesin samimi ve isteyerek Miisliiman oldugunu iddia
etmek dogru bir yaklasim degildir. Islam’1 bilingli bir sekilde kabul edenler oldugu gibi
korkudan veya kisisel menfaatleri geregi kabul edenler de bulunmaktaydi. Miisliiman
kimligini kilif olarak kullanip ona igten zarar vermeye ¢alisanlar ve ona agik bir sekilde

1 Memleketleri Miisliimanlar tarafindan fethedilen koklii

savas acganlar da wvardi.
medeniyetlere sahip bazi kimseler, bu durumun yegine sebebi olarak Islam’
goriiyorlardi. IslAm, bu insanlar icin miicadele edilmesi gereken bir diisman
mesabesindeydi. Bunu yapacak maddi imkanlari olmadigindan Miisliiman goziikerek
Islami prensiplerle taban tabana zit eski kiiltiirlerini ve inanglarini Islami kilif altinda
yay1yorlardi.”? Sufibi hareketleri paravan olarak kullanan ve onlarla pek ¢ok ortak yonii
bulunan siyasi ve etnik grup mensuplarinin asil hedefi; Mazdekizm, Zerdiistliik,
Maniheizm gibi eski Iran dini inanglarini ve Kkiiltiiriinii cesitli mezhep ve firkalar
aracih@ryla Islim akidesine dahil edip yeniden canlandirma amaci tasidig ifade
edilmektedir.””® Gali firkalar dikkatli bir sekilde incelendiginde islam perdesi altinda ve
Islam ile taban tabana zit fikirlere sahip olduklari gériiliir. Bu hareketler Miisliimanlar
arasmdaki sorunlardan ziyade Islam oncesi bazi sosyal hareketlerin uzantilaridir. Farkli
kiiltiirlerden beslenen bu hareketler i¢in en uygun ortam ise kriz donemleridir. Kriz

donemlerinin sagladig1 ortamdan faydalanarak Islam’a gizli yollarla saldirdiklar: ifade

edilebilir.”**

788 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334.

89 Apak, “Sulibiyye Hareketinin Tarihi Arka Plam ve Tezahiirleri: Asabiyyeden Suiibiyyeye”, s. 37.

70 Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334.

1 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 6; Topaloglu,
a.g.e.,s. 144.

72 Abdullah Selltim es-Samerrai, el-Guliiv ve I- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, ss. 28-29; Atay,
a.g.e., s. 6; Kologlu, a.g.e., s. 51.

793 Apak, “Sulibiyye Hareketinin Tarihi Arka Plan1 ve Tezahiirleri: Asabiyyeden Sulibiyyeye”, s. 38.

% Dird, a.g.e., s. 59; Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l
Islamiyye, ss. 7; Erul, a.g.e., s. 67.
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3. Ekonomik Sebepler

Toplumsal iligkiler ve toplum hayatini iyi analiz edip anlayabilmenin yolu egemenlik ve
ekonomi kavramlarmmn iyi bilinmesine baglidir.””®> Sosyoekonomik faktdr dini, siyasi,
sosyal ve kiiltiirel olaylarin olusum, gelisim ve degisiminde onemli bir yere sahiptir.
Birtakim gizli odaklarin plan ve projesi olarak kabul edilen bir¢ok tarihi olayin siyasi,
sosyal ve iktisadi sartlarin degisiminden kaynaklandig: ifade edilebilir. Bu degisimin iyi
analiz edilmesi olaylarin dogru bir sekilde anlasiimasimi saglayacaktir.”® Siyasi ve tarihi
olaylarda sosyoekonomik faktorlerin etkisi yadsinamaz. Ekonomik faktor, topluluklarin
dini anlama, yorumlama ve sonraki kusaklara aktarmalarinda son derece énemlidir.”"’
Gliniimiizde yapilan tarih arastirmalari ekonomik faktoriin kitlelerin toplumsal, sosyal,
siyasal ve kiiltiirel hayatlarin1 derinden etkileyebilecegini, dini inan¢ ve diislincelerini
biiyiik 6l¢iide yonlendirebilecegini ortaya koymustur.”® Gelir seviyesi diisiik toplumlarda
dini bilgi daha yiizeysel ve kendine has bir sekilde ele alinirken gelir seviyesi yliksek

toplumlarda daha kitabi ve bilimsel bicimde ele alinir.”’

Iktisadi yap1 bir devletin kanunlariyla ve yéneticileriyle dogrudan baglantilidir. Bu
kanunlarin asil hedefi ekonomik durumu iyilestirmektir. Yoneticilerin gorevi ise bu
kanunlar1 uygulayarak ekonomik durumun daha iyi hale gelmesini saglamaktir. Devlet
hazinesinin halkin menfaati icin en dogru sekilde kullanilmasi onlarin gorevidir.
Ummetin mali olan devlet gelirlerinin halka esit sekilde dagitilmamasi toplumda
kargasaya neden olur.®” Islamiyet’te devrin sartlarinda devletin gelir kaynaklari, zekat,
Osiir, ata, cizye, ganimet ve haragtan olusmaktayd1.®’! Hz. Peygamber ganimetlerin beste
birini Islami teblig ve ihtiyac sahipleri i¢in ayiriyor, geri kalimi savasa katilanlara
dagitiyordu.®®? Hz. Ebl Bekir doneminde devlet hazinesinden Miisliimanlara verilen
maaslar (atd) esitti. Hz. Omer ilk etapta hazine mallarini Miisliiman olmadaki onceliklere

gore dagitirken daha sonra bu kararindan vazgegmisti.?®* Hz. Omer fethedilen topraklarmn

5 Weber, a.g.c., C. 1, s. 358; Onat, Sonmez Kutlu, “Giris”, s. 51.

7% Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarmim Sosyoekonomik Boyutlar1”, s. 155.

7 Onat, S6nmez Kutlu, “Giris”, s. 52.

8 Ocak, Tiirkler, Tiirkive ve Islam, s.14.

79 Yasemin Apali, Bilgi Sosyolojisi Acisindan Din ve Zihniyet, (Doktora Tezi), Isparta: Siileyman Demirel
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, s. 13.

800 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 44-45.

801 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 46.

802 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve'l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 48.

803 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve'l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 50-52.
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Miisliimanlar arasinda dagitmayip asil sahiplerinin ellerinde vergi vermek sartiyla
birakilmasini emretmis, bu karar sahdbeden bir kismi tarafindan desteklenmis ve
uygulanmist1.?** Hz. Ali maas dagitimida Arap, gayri Arap ayrimi yapmiyordu.
Kendisinin bu davranisi Muaviye ile yaptigi miicadelede Araplarin destegini

kaybetmesinin nedeni olarak gosterilir.%

Ekonomik faktor, tarihi olaylarin sebep ve sonuglari iizerinde de etkilidir. Devlet
hazinesini kontrol edenler, toplum yapisin1 gérmezden gelip kendi ¢ikar ve menfaatlerine
gore hareket ettiklerinde bu durum toplumda huzursuzluk ve kargasaya sebep olur. Islam
toplumunda Hz. Osman’in on iki yillik hilafetinin II. alt1 y1llik evresinde beytiilmalden
verilen paylarda akrabalarina ayricalik gosterip istedigi gibi tasarrufta bulunmasi, devlet
yonetiminde onlara dnemli vazifeler vermesi halk tarafindan hos karsilanmamugtir.3%
Sahabe tarafindan “liimmet mali” fetihlere katilanlar tarafindan ‘“ganimet” olarak

degerlendirilen “fey”, Hz. Osman zamaninda “devlet mali” olarak goriiliiyordu. Halifenin

beytiilmal olarak kabul ettigi “fey” iizerinde istedigi sekilde tasarrufta bulunmas1,*’’ bu

804 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galive fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 48-49. Hz.
Omer bu karar1 su sebeplerden dolay1 almisti; a) Bu uygulamayla mallar sahislarin degil, devletin elinde
kalacakti ve ondan gelen gelirler immetin ihtiyaglart igin kullanilacakti. b) Eger topraklar savasgilara
dagitilsaydi, giiglii toprak agalari ortaya ¢ikar, ¢iftgi sinifi sadece bu grup i¢in ¢calismak mecburiyetinde
kalirdi. Bu uygulamayla toplumsal tabakalasmanin éniine gegilmis oldu. ¢) Hz. Omer’in hedefi artan
Miisliiman niifusun her ferdinin devlet malindan faydalanmasini saglamakti. d) Hz. Peygamberin
yaptig1 bir uygulamay1 hayata gegirmisti. ¢) Hz. Omer bu uygulamayla hem uzak bélgelerdeki ordu,
halk ve o bolgelerin korunmast i¢in daha rahat yardim ulastirabilecek ve toprak sahipleriyle Miisliman
savaggilar arasinda goniil bagi olusacakti. Bkz. Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'’l
Galiye fi’l Hadareti’l Islamiyye, s. 49-50.

805 Kiligly, a.g.e., s. 25-26.

806 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galive fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 41-42. Hz.
Ebt Bekir doneminde devlet hazinesinden Miisliimanlara verilen maas (atd) uygulamasinin, Hz. Osman
doneminde, Kureys ve diger kabileler arasinda huzursuzlugun olusmasina, iktisddi ve sosyal
farklilagmalar meydana gelmesine sebep olmustur. Fetihlere katilan kabileler fethedilmis arazilerin
immetin miilkii kabul edilerek, Medine’nin gozetimi altinda, isletilmek {izere mal sahiplerinin ellerine
birakilmasindan veya kendilerine dagitilmamasindan rahatsizdilar. Fetihlerin durmasindan sonra, ele
gecen fazla ganimetlere alismis ve harcamalarda 6lgiiyii kacirip savurganlik egilimi i¢ine girmis olan
kabileler, kendilerine sadece devletin tahsis ettigi 6denek ve maaslarin diginda, fetihlerin meyvelerinden
mahrum birakildiklarimi yasam kosullar kétiilesmeye baslayinca fark ettiler. Kureys’le diger kabileler
arasinda mali sistemin ortaya ¢ikardig1 maddi farklilasma, Kureys ve diger kabileler arsindaki kabilevi
anlagmazlig1 daha da derinlestirdi. Hz. Osman’in énde gelen biiyiik sehirlere bazt Umeyyeogullarini
vali olarak tayin etmesinden, yonetimin Kureyslilerin elinde oldugunu ve kendilerinin siyasi sahanin
disinda olduklarini goriiyorlardi. Dolayisiyla kabilelerin isyani, Hz. Osman’in sahsinda Kureys’e
karsiydi. Bkz. Benli, “Eb0 Hanife’nin Sahdbe Anlayiginin Ehl-i Siinnet’in Temel Goériislerine Etkileri”,
s. 200.

807 el-Belaziiri, a.g.c., C. VI, s. 133-134. Kofe valisi Velid b. Ukbe’nin beytiilmalden aldig1 borglar1 geri
ddememesi ve yaptig1 keyfi harcamalar, beytiilmalden sorumlu Tbn Mes'ad ile aralarinda anlagmazlik
¢ikmasina sebep olmustu. Bu durumdan hosnut olmayan vali durumu halife Hz. Osman’a bildirince,
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duruma muhalif olanlar tarafindan hak gaspr olarak degerlendirildi.’®® Hz. Osman’m
katledilmesinde, devletin mali yapisi, maas sistemi, harcama usulleri, fethedilen
yerlerdeki arazi ve bu arazilerle ilgili birtakim yanlis uygulamalarin etkili oldugu ifade
edilebilir.3® Devlet tecriibesi yasamamis ve devlet kavramina asina olmayan kabileler,
kamuya ait konulara hep kabile ¢ikarlar1 acisindan bakmislardi.®'® Gocebe yasam
tarzindan yerlesik yasam tarzina gecis yapan kabilelerin hayvanciliga dayali gecim tarzi
yerini devletin kendilerine tahsis ettigi ddenek ve maaslara birakmist1. Ozgiir bir yasam
tarzina sahip ve kendi islerinde 6zglir olan kabileler, merkezi yonetime bagli birimler
haline geldiler. Islami fetihlere topyekin katilmalarina ragmen bu fetihlerden kazanglh
cikan ise kiiciik bir azinlik olmustu.®!! Sahabenin 6nde gelenleri zenginlesirken (daha ¢ok
ticaretten kaynaklanan) halk fakirlesiyordu.®'? Onlar1 toplumun bu husustaki rahatsizlig
konusunda uyaran, alarm isareti veren, tevazu ve sadelige ¢agiran sesler yiikselmisti.®!?
Fetihlere katilan kabileler, kendilerine verilmesi gereken ganimetin bir kisminin Kureys’e
verilmesini hazmedemiyorlardi. Kureys’in devlet biiyiiklerinin servetlerindeki artis ve
Umeyyeogullarmin Hz. Osman’in hilafetinin son zamanlarinda devlet idaresindeki
etkinligi, Hz. Osman’in sahsinda Kureys’e kars: bir bagkaldir1 anlami tasiyordu.®'* Bu
durum Gulat tarafindan da istismar edildi.®'> Dénemin mali yapisi dikkatli bir sekilde

arastirilirsa bu durumun hakikati kendiliginden ortaya ¢ikacaktir.

Islam tarihinde, siyasi ve dini birgok gelismenin arka planinda, ekonomik hayatla
baglantil1 siyasi, sosyokiiltiirel gelismenin oldugu ve bu durumun dini hayati etkiledigi

goriiliir. 11k dénem Islam tarihinde meydana gelen fitne olaylarinda bu faktoriin etkili

halifeden Tbn Mes'id’a su sekilde bir cevap gelmisti: “Sen sadece bizim hazinedarimizsin, hazineden
aldig1 seyler konusunda valiye karsi ¢ikma.” Bu cevap karsisinda Ibn Mesud: “Ben kendimi
Miislimanlarin hazinedar1 zannediyordum, sizin 6zel hazine gérevliniz isem buna ihtiyacim yoktur”
seklinde tepkisini gostererek beytiilmalin anahtarlarini teslim etmistir. Bkz. el-Belaziiri, a.g.e., C. VL, s.
140. ibn Mes'id Medine’ye geldiginde Hz. Osman tarafindan hakarete ugramug, bu hakaretler karsisinda
basta Hz. Ali, Hz. Aise olmak iizere sahabe ile halife arasinda sert tartismalar yasanmistir. Bkz. el-
Belaziiri, a.g.e., C. VI, s. 147.

Demirci, “Hz. Osman Devri Fitne Olaylarinin Sosyoekonomik Boyutlar1”, s. 155.

Madelung, a.g.e., s. 82-85; Benli, “Ebli Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel
Goriislerine Etkileri”, s. 199.

Diri, a.g.e., s. 30.

Dir, a.g.e., s. 29.

812 el-Mes’idi, a.g.e., C. 11, s. 261-263; Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku’l Galiye fi’l
Haddreti’l Islamiyye, s. 63; Weber, a.g.e., C. 1, s. 758.

Diri, a.g.e., s. 57.

Benli, “Ebt Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 196.

815 Abdullah Selliim es-Samerrai, el-Guliiv ve'l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 64.

808
809

810
811

813
814

114



oldugu goriilmektedir.?'® islam dini insanlarin rengi, ki vb. hususlara bakmaz,
Islamiyet’te insanlar kanunlar karsisinda esittir; fakat Emeviler devrinde gayri Araplara
kars1 uygulanan yanlis politikalar halki 6fke ve nefrete sevk etmistir.?!” Uygulanan yanlis
politikalar hilafete gecen Omer b. Abdiilaziz tarafindan kaldirilsa da kendisinin
vefatindan (6. 101/720) sonra durum daha da kotiilesti. Zira devlet memurlarinin harag
almak i¢in eskisinden daha fazla zorbalik ve baskiya basvurduklar1 kaynaklarda
geemektedir.?'® Cizyeleri toprak agalari tarafindan toplanan iran’daki gayri Miislimlerin
durumu daha da kotiiydii. Vergilerin azalmamasi i¢in Miisliiman olmak isteyen gayri
Miislimlerin Miisliimanliklar1 kabul edilmiyor ve bu durum halkin nefretine neden
oluyordu. 3! Mevali, Araplar tarafindan ikinci sinif Miisliiman muamelesi goriiyordu.
Yaya olarak savagmak zorunda birakilan mevalinin at iistiinde harp etmelerine miisaade
edilmiyor, savas teghizatinda bile ayrima ugruyorlardi. Savaslarda gdsterdikleri
kahramanliklar Araplart memnun etmiyordu. Aylik maas cetveline kaydedilmeyen
mevaliye sadece ganimetten pay veriliyor, Isldmiyet’i kabul etmelerine ragmen cizye
vergisi vermek zorunda birakiliyorlardi.®* Emeviler devrinde halktan alinan agir vergiler,
halkin kéle muamelesi gérmesi, ydneticilerin yanlis ve yolsuzluklari, Islom toplumunda
kendilerine kars1 icten ice biliyliyen bir nefretin olusmasina sebep olmustu. Mevaliye
yonelik kotli muamele ve onlar kiigiimseme davranisi, iistiine bir de vergi konusunda
yapilan adaletsizlik, 3>! Araplara karsi olusan nefreti daha da artirryordu. Dénemin
adaletsizliginden ve yanlig politikalarindan zarar géren kisiler Araplara karsi olusan kin
ve nefretlerini gizleme geregi bile duymuyordu. Biiyiik medeniyetlerin mirascilar: olan
bu kisiler, devletlerinin o sasali zamanlarina her zaman 6zlem duyuyorlardi. Kendilerine
verilmesi gereken ekonomik 6deneklerden mahrum birakilmalar1 ve savas techizatinda
bile ayrimciliga ugramalari onlar1 son derece rahatsiz etmisti. Bundan dolay1 Emevilere
kars1 yapilan Sii ve Harici ayaklanmalara destek olmuslardi.®?> Bu kadar ayrimciliga
maruz kalan mevalinin Araplardan nefret etmesi insani bir tavir olarak degerlendirilebilir.

Sahabe neslini gormeyen insanlarin Araplara olan kin ve nefretlerini sahabeye de

816 Benli, “Ebli Hanife’nin Sahibe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 198.
817 fbnii’l-Esir, a.g.e., C. IV, s. 321; Kiligly, a.g.e., s. 45.

818 Kihgh, a.g.e., s. 45-46.

819 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’I- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, ss. 59-60.
820 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, s. 236; Kiligly, a.g.c., s. 39.

81 Dird, a.g.e., s. 50.

822 Kaligl, a.g.e., s. 49.
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yansitmis olmalar1 miimkiindiir. Emevi yoneticileri, kabile onderleri ve ileri gelen
insanlarin dostlugunu kazanmak, Irak halkini Hz. Ali taraftarlarina karst kiskirtmak,
onlar1 desteksiz birakmak, kendilerine muhalif olan gruplar etkisiz hale getirmek i¢in
ganimet, harag¢ ve cizye gelirlerini kullantyorlardi. Fakat siyasi ata, yakin ¢evre atasi ve
ordu atas1 gelirleri tiikketirken bundan nemalananlari, hosnut olmayanlart mutsuz ediyor,
diizen ve istikrar1 saglayamryordu.??® Ekonomik ayrimcilik, halka yapilan zuliimler islam
dinine kars1 bir nefretin olusmasina sebebiyet vermis olabilir. Bu durum Gulat olarak
nitelendirilen firkalar igin fikir, inanglarin1 yaymak igin elverisli bir ortam sagladi.®?*
Emeviler ve Abbasiler doneminde siyasetten uzak bir hayat tercih eden Ehl-i beyt
imamlarinin tavri, Gulat hareketleri onlarin ismini kullanma hususunda cesaretlendirdi.
Bu firsati iyi kullanan Gali firkalar, diisiince ve inanglarini onlarin isimlerini kullanarak
daha rahat bir sekilde yayabiliyorlardi.®*® Gulat firkalarinin diisiince ve inang sistemlerine

bakildiginda kendi fikirlerini yayarken Ehl-i beyt imamlarinin isimlerini perde olarak

kullandiklarina sahit olunmaktadir.

D. GULAT-I SIiA’NIN Sii-iMAMi GELENEGIN SAHABE ANLAYISINDAKI
ROLU

Islam Mezhepleri inang sistemlerini insa ederken Islam oncesi din ve Kkiiltiirlere ait
fikirlerden etkilenmis ve bu fikirler onlar vasitasiyla yasamaya devam etmistir.8?
Dolayisiyla tarihte yasamis ve yasamakta olan din ve felsefelerin iyi bilinmesi
mezheplerin inan¢ sistemlerinin analiz edilebilmesi i¢in son derece Onem arz
etmektedir.®?’ Zira fikirler higbir zaman boslukta dogmaz, o fikirlerin ortaya ¢iktig1 bir

zaman dilimi ve mekan1 mutlaka vardir.3%®

Islam mezhepleri tarihinde pek ¢ok din ve felsefeye ait fikirleri biinyesinde barindiran
Sia’nin inang sistemi ve bu sistemi olusturan fikirlerin kaynaginin bilinmesi $ia’daki
sahabe algisin1 anlamamiz agisindan Onem arz etmektedir. Siilik; Yahudilik,

Hiristiyanlik, Zerdiistliik, Maniheizm, Mazdekizm, Hint inanglar1 basta olmak iizere pek

823 Benli, “Ebli Hanife’nin Sahibe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 200.

824 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 53.

825 Feyyaz, a.g.e.,s. 121-122.

826 fsmaililik, Yezidilik, Nusayrilik ve Diirziligin gériisleri; Hiristiyanlik, Yahudilik ve Hinduizm gibi
dinlerin etkileri incelenmeden agiklanamaz. Bkz. Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s.17.

827 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 69.

828 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 134.
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¢ok inang ve diisiinceden etkilenmis ve bu inanglara mensup Islam’a kin ve nefret
besleyen birtakim kotii niyetli kisilerin sigiagi haline gelmistir. Bu inang ve diislincede
olan herkesin kendi diisiince ve inan¢larin1 yaymak i¢in Ehl-i beyt’i perde olarak

kullandig1 ve bu yolla Islam’1 hedef aldig1 sdylenebilir.*

fran’da 6nceden var olan Hermes¢ilik®*® ve Maniheizm’e ait diisiince ve inanglarm ilk Sii
Miisliimanlar vasitasiyla Sii gelenege tasindig1 ifade edilmektedir.®*! Gali fikirler, ilk defa
Kife’de Hz. Ali ve Ehl-i beyt’ten imamlar adina ortaya atilmistir.®*> En erken hicri 1.
asrin son g¢eyreginde Islami bir kilifa biiriinen ve Gali firkalar tarafindan dillendirilen
gnostik fikirler,®* Sia’nin taraftar buldugu Giiney Irak bélgesinin kadim kiiltiirii
durumundaydi. Bu fikirler hicri II. asrin ortalarindan itibaren daha sistemli hale getirilmis
Batiniler, Ismaililer, Imamiler ve Sifi ¢evreler vasitasiyla Islam Kkiiltiiriine intikal
etmistir.** Gali firkalardaki batini diisiince bicimi Sfa’min  batini anlayismin
sekillenmesinde biiyiik rol oynamus, Islim oncesi yanls fikirlerden beslenen gali fikirler

imamlar1 “Mehdi” seviyesine ¢ikarmigtir.?%

Inang sistemini yukarida saydigimiz inang sistemlerine ait fikir ve diisiinceler iizerine insa
eden Gulat-1 Sia; bu fikirlerin Miisliimanlar arasinda daha hizli yayilmasini saglamak i¢in
kendilerini Ehl-1 beyt’e mensup imamlara isnad etmekte bir sakinca gérmiiyor, onlar
adma hadisler uydurarak kendileri i¢in mesru bir zemin olusturmaya calistyorlardi.3¢ Bu
firkalar i¢in Ehl-1 beyt’e mensup sahislar, kendi fikir ve inanglarimi rahat bir sekilde
yayabilmek igin en iyi vasitayd1.®*” Bu firkalardan biri ortaya bir diisiince atacagi zaman
Hasimi soydan bir sahsin ismini kullanir, fikir ve diisiincelerini daha rahat bir sekilde

yayardi. Bu yontem vasitasiyla bir¢ok Miisliimanin saf ve temiz inanci bozuldu. Batinilik

829 Ahmed Emin, Fecrii’l-Islam, s. 394-395; el-Kafari, Usilii'I-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-
Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 89.

80 Kocak, a.g.e., s. 85-91.

Topaloglu, a.g.e., s. 79. Miisliimanlar arasinda ilk Hermesgilerin Siiler oldugu ifade edilmektedir.

Maniheizm’de Hermes, Mani’den 6nce gelen bes biiyiik peygamberden biri sayilirdi. Maniheizm’in

peygamberlik anlayisinda yer alan Hermes’in kisiligi, Islam inancina gegmis ve Islamiyet’te Hz. Idris

ile 6zdeslestirilmistir. Bkz. a.g.e., s. 79.

Feyyaz, a.g.e., s. 127.

83 Bkz. Yusuf Kogak, Erken Donem Siilikte Gnostik Tezahiirler, Ankara: Fecr Yaynlari, 2022.

834 Korkmaz, Karizma Dindarligi:Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 75-76 .

85 Hodgson, a.g.e., C. 1, s. 374.

86 Kutluay, a.g.e., s. 149.

7 1bn Hazm, el-Fasl fi'I-Milel ve’l-Ehvdi ve 'n-Nihal, C. 11, s. 273.
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araciligiyla pek ¢ok yanlis diisiince IslAm inancina bu firkalar vasitasiyla intikal etti.®*8

Gulat’n asir1 fikirlerinden haberdar olan Ehl-i beyt imamlarinin ise onlardan teberri edip
lanetledigi kaynaklarda gegmektedir.®** Gulat hareketlerin Ehl-i beyt’ten bir sahis adina
ortaya ¢ikmasi gerek Emevi gerekse de Abbasi yoneticilerinden bazilarinin Ehl-i beyt’e
kars1 stipheli gozlerle bakmalarina sebep olmus, bu yiizden Ehl-i beyt mensuplari haksiz

yere pek ¢ok sikintiyla bas etmek zorunda kalmigtir, 34

Siyasi ve dini diisiincelerinin temelinde imamet, vasilik, mehdilik ve rec'at®*!

gibi inanglar
bulunan Gulat, hicri 1. asrin sonlarinda tarih sahnesine ¢ikmis eski medeniyetlerden,
dinlerden miras aldiklar1 fikirlerin Iimamiyye Siasi’min diisiince sistemine intikal
etmesinde dnemli bir rol oynamistir. Bir anlamda bu fikirleri Islamilestirmislerdir.34? Sii-
Imami gelenekte imamlara yiiklenen otorite ve karizmanin kaynagina bakildiginda
Sasani, eski gnostik ve hermetik kiiltiirlerin, Hiristiyanlik, Yahudilik ve eski Yunan
felsefesinin 6nemli Slgiide etkili oldugu goriilmektedir. Sasani devletindeki hiyerarsik
diizende yonetim babadan ogula ge¢mekteydi. Sii-imami gelenekte de imamet babadan
ogula gecmektedir. Bu anlayisin olusmasinda Farslarin “Tanri-Kral” anlayislarinin etkili
oldugu kaynaklarda gegmektedir.?** Sebeiler tarafindan savunulan, ilahligin Hz. Ali ve
kendisinden sonra gelecek imamlara hulul ettigine dair goriis, eski Iran dinlerinde
ilahlarin bir kisim insanlara hulul ettigiyle ilgili anlayisla benzerlik gostermektedir.3** Sii
nitelikli olaylar dikkatli bir sekilde incelendiginde, karsimiza ii¢ 6nemli fikrin ¢iktigin

goriilmektedir: mehdilik, niiblivvet ve ilahlik iddiasi. Zamanla bu asir1 fikirlerden arinan

gruplarin Sia’nin mutedil kolu olan Imamiyye’yi ortaya ¢ikardig: ifade edilmektedir.

838 Abdullah Sellum es-Samerrai, es-Suiibiyye: Hareketiin Miidddetiin lil-Islami ve’l-Ummeti’l-Arabiyye,

s. 126-127. Ali Sami en-Nessar’a gore fetihler sonucunda Miisliimanlarin eline gegen bolgelerde gnostik
fikirlere sahip mezhepler ve mabetleri bulunmaktaydi, bunlar Iran cografyasinin her tarafina yayilmisti.
Fetihlerden sonra bu mabetler kapatilinca bu cografyada bulunan Maniheizm, Zerdiistliik vb. dinlere ait
gnostik fikirler Batinilik, Gulat-1 Sia ve Karmatilik gibi mezhepler vasitasiyla yayildi. Bkz. Abdullah
Selliim es-Samerrai, el-Guliiv ve'l- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 31.

839 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 11, 12,13, 14, 15.

840 Saim Ari, a.g.e.,s. 111,

81 Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 319.

842 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 10, 13.

83 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s. 151-152.

844 Topalogluy, a.g.e., s. 132; Kogak, a.g.e., s. 199-212.

845 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi»”, s. 125.
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Miislimanlar arasinda meydana gelen ilk ihtilaf kimin devlet baskani olacag:

hususundaydi®4®

ve bu ihtilaf daha sonra Gali firkalar tarafindan siirekli kullanilmis, Hz.
Ali hilafet hakki gasp edilen bir kisi olarak gosterilmistir. imadmiyye Siasi’nin inang
sisteminin omurgasini olusturan imamet ve ona bagli olarak gelistirilen vasiyet,
masumiyet, beda, takiyye ve rec'at gibi fikirlere bakildiginda bu fikirlerin kaynaginin gali
firkalar oldugu goriiliir.*’ {1k Gali firkalarin imamet ve eskatoloji hususundaki ciiretkar
diisiinceleri az veya ¢ok biitiin Sii gruplar tarafindan kendi inang¢ sistemlerine
yumusatilarak alindi. Gulat’in ilk ii¢ halifeyi ve Emevileri, Hz. Ali ve Hagimogullarinin
haklarin1 gasp edenler olarak kabul ettigi, halifeligi Ehl-i beyt’e geri dondiirmek i¢in
mevcut yonetime karsi stirekli bir miicadele i¢ine girdigi savunulan bir diisiincedir. Bu

miicadele esnasinda ortaya atilan “imamet” ve Gulat’m pek ¢ok diisiincesinin Imamiyye

Sias1 tarafindan benimsendigi ve gelistirildigi ifade edilebilir.34®

Gulat ile Sii-imami gelenege mensup ulemanin fikir ve diisiinceleri arasinda herhangi bir
fark bulunmadigini ifade eden Muhibbiiddin el-Hatib, S$ii gelenegin cerh ve ta'dil
alimlerinden Ayetullah Abdullah b. Muhammed Hasan el-Mamekéani’nin bu hususta su
ifadeleri kullandigin1 belirtmektedir: “Eskiden yasamis Gulat-1 Siayr sapik yapan
goriisler, sonradan gelen imamiyye Siasi’nin hepsi tarafindan mezhebin, zaruri olarak
inanilmas1 gereken bir esasi haline gelmistir.”®*’ Sia’nin 6nde gelen rical Alimlerinden el-
Mamekani, imamlarin fazilette {istiin, gayb1 bilme ve yanilmazlik gibi 6zelliklerinin
Gulat’a ait fikirler oldugunu, imamlar tarafindan karsi ¢ikilan bu fikirlerin zamanla

Imamiyye Siasi tarafindan bir inang haline getirildigini agik¢a ifade etmektedir.®>

Imamiyye, ilk miitekellimleri olarak kabul ettigi kimseleri, tesbih ve tecsim gibi
diisiincelerden arindirmak i¢in ¢ok gaba sarf etmistir. Bazilari, ilk donemlerde diger
firkalardan Sia’ya giren kimselerin 6nceki goriislerini muhafaza ettiklerinden dolay1,
Sia’ya s6z konusu ithamlarin yapildigini séylemek suretiyle, bu siipheleri bertaraf
etme yoluna gitmislerdir. Diger taraftan o donemle ilgili tarihi degerlendirmelere
bakildiginda, Isna ‘Aseriyye, kendi diisiincesinin temellerini, o donemlere kadar
tastyabilmek amaciyla, bugiinkii Imamiyye manasinda Sii olmayan bazi kimseleri
de Tmamiyye’ye dahil etmek istemis ve bu sahislar etrafindaki siipheler yiiziinden
kendisine birgok itirazlarin yoneltilmesine sebep olmustur; ¢iinkii bu kimseler

846 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili'd-din, s. 281.

847 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’l- Firaku'l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 81.

848 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 63.

849 el-Mamekani, Tenkihu’l-Makal fi IImi’'r-Ricdl, C. 11, s. 305, 377; el-Hatib, el-Hutiitu'l-Ariza, s. 43;
Muhibbiiddin el-Hatib, “Islam Mezhep ve Firkalarinin Birbirine Yaklastirilmas1 Konusu”, AUIFD, gev.
M. Hayri Kirbasoglu, C. XXX, 1988, s. 317-318; Saim Ari, a.g.e., s. 112.

850 el-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 981-982.
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yukarida belirtildigi gibi tenasiih, hulul ve tesbih gibi goriislere inanmaktaydilar.
Kisacasi Sia’nin digindaki bazi gruplari, Gulat olarak tabir ettigi bazi1 kimseleri
Imamiyye, kendi diisiincesinin ilk dénemdeki temsilcileri olarak gérmiis ve bu da
neticede bazi tenkitlerin yoneltilmesine sebep olmustur...5!

Huliil, tesbih ve tenasiih gibi asir1 fikirlere sahip olan Gulat, imamlara niibiivvet ve ilahlik
isnad ederek Imamiyye Siasi’na en ¢ok zarar veren firkalardir.3>? Sif alimlerin ¢ogunun
Gali firkalar tarafindan savunulan ve halk tabaninda bir karsili§i olan asir1 fikirler
karsisinda ya menfaat ya da korkudan dolay1 sessiz kalma yolunu tercih ettikleri ifade
edilmektedir.?>® Gulat’a ait asir1 fikirlerden bazisinn inang sistemine intikal etmesine
miisaade eden Sii-imam1 gelenek daha sonra onlar1 birtakim diisiincelerinden dolay1 tekfir
etmistir. Ornegin Seyh Miifid ve Seyh Sadik Hz. Ali ve neslinden gelen imamlara asir1
fikirler isnad eden Gulat’in sapik ve kafirler olduklarini ifade eder.®®* Seyh Sadik
Gulat’in Yahudi, Hiristiyan, Mecusi, Kaderiyye, Harliriyye ve biitiin ehli bid'at ve
dalaletten daha zararli oldugunu ifade etmistir.®*>> Imami alimlerden Nevbahti ve Sad el-
Kummi de Ehl-i beyt imamlarinin gali fikirlerden beri olduklarini ifade ederler ve Gulat’1
lanetlerler.®>® Imamiyye mezhebine mensup alimler tarafindan her tiirlii sosyal iliskinin
kesilmesi istenen ve miisrik olarak kabul edilen Gali firkalar ve onlara ait fikirler®’ tarihi
stire¢ igerisinde Siiligin kendine has dini bir temel ve kimlik kazanmasinda 6nemli bir rol

oynamustir.3%

Kuseyyir Azze (6. 105/723), Beyan b. Sem’an (6. 119/737), Mugire b. Said el-Icli (6.
119-120/737-738), Hamza b. Umare el-Berberl (6.?), Kumeyt b. Ziyad el-Esedi (0.
126/743), Cabir b. Yezid el-Cu’fi (6. 128/746), Seyyid el-Himyeri (6. 173/789)%° gibi
isimler vasilik diisiincesine 1stilahi bir anlam kazandiran gsahislar olarak

gosterilmektedirler. Bu kisilerden sair Kuseyyir Azze, vasilik, mehdilik, Muhammed b.

Mazlum Uyar, Imémiyye Siast’'nda Diisiince Ekolleri: Ahbarilik, Istanbul: Ayisigikitaplar, 2000, s. 94;

Topaloglu, a.g.e., s. 143.

Kutluay, a.g.e., s. 52.

853 Muhammed b. Muhammed el-Halisi, /ayau s-Seria fi Mezhebi’s-Sia, C. 1, 2. b., Bagdat: Matbaatii’l-
Ezher, 1965, s. 10; 1zzan, a.g.e., s. 50.

854 Ebi Ca'fer Muhammed b. Ali b. Hiiseyn es-Sadik, Kitabu I-Itikdadat, thk. Miiessesetii’l-imam el-HAdj,
3. b., Kum: Miiessesetii’l-imam el-HAdi, 1435, s. 308; Seyh Miifid, Evdilii’I-Makdldt, s. 67; Mustafa
Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334.

855 es-Sadfik, Kitabu'I-Itikadat, s. 311.

856 Feyyaz, a.g.e.,s. 125-127.

857 el-Halisi, a.g.e., s. 8-9.

858 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 96.

859 Vasilik ve rec'at inanc1 Seyyid el-Himyeri’nin kasidelerinde agik bir sekilde islenmektedir. Bkz. Seyh

Miifid, el-Irsad, C. 11, s. 206-208.
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Hanefiyye’nin rec'ati, sibt, esbat ve ilk ii¢ halifeyi kotiileme gibi tarihsel siirecte Sia’nin
temel fikirleri haline gelecek diisiinceleri savunan kisilerdendir.’® Keysaniyye nin
Hasimiyye kolunun diisiince sisteminin Sia tarihini anlamadaki 6nemine dikkat ¢ceken
Vloten, bu firkanin te'vil veya batini tefsir anlayisi yoluyla Mecusilik, Maniheizm,
Budizm gibi Araplarin gelisinden 6nce bolgede ve Asya’da hakim olan biitiin dinlerden
alinma gayr-i Islami pek ¢ok unsurun Sii diisiince sistemine alindigini ifade etmektedir.3¢!
Yahudilikte Imamet ancak Hz. Davud’un soyundan birinin hakkidir ve Mesih gelmeden
cihad olmaz anlayis1 ile Gulat-1 Sia’daki imamet ancak Hz. Ali’nin soyundan birinin
hakkidir ve Mehdi gelmeden cihad olmaz anlayisi arasindaki benzerlik dikkat
cekicidir.*®? Diger taraftan Gulat’in, imamlarin peygamberlerden {istiin oldugu fikri,?®
masumiyeti, ilmi, ilham almasi, beda, rec'at gibi pek cok fikrinin gaybetten sonra Sii
alimleri tarafindan savunulmaya baglandig: ifade edilir.** Gali firkalar tarafindan
savunulan fikirler, Imamiyye Siasi’nin inang ve diisiince sisteminin tarihsel gelisiminde
ve sekillenmesinde énemli bir rol oynamistir.*®> Gulat-1 Sia’nin Miisliimanlar arasinda

kin, nefret, diismanlik tohumlarini ekip, sahdbeyi hedef alan anlayisinin tarihsel siirecte

Imamiyye Siasi tarafindan benimsendigi ifade edilebilir.*¢

Tarihsel siirecte Islamiyet’i kabul eden milletler Sia inang sisteminin sekillenmesinde
onemli bir rol oynamiglardir; 6rnegin Yahudiler Siiligi Yahudi inang ve diisiinceleriyle,
Hiristiyanlar, Hiristiyan inan¢ ve diisiinceleriyle, Farslar Fars kiiltiir, diisiince ve
inancglartyla, farkli inan¢ ve diisiinceye sahip olan milletler de kendi inang ve

diisiinceleriyle sekillendirmislerdir. Hz. Ali ve Ehl-i beyt taraftarligi, Iranlilar Islamiyet’i

860 Korkmaz, Tarihi Siire¢ Ierisinde Sebeiyye, s. 141-143; Arjomand, Sociology of Shi'ite Islam, s. 34-35;
Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 320.

Gerlof Van Vloten, Emeviler Devrinde Arab Hékimiyeti, Sia ve Mesih Akideleri Uzerine Arastirmalar,
cev. Mehmed S. Hatiboglu, Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1986, s. 54.
Muhtériyye’nin ser'l hiikiimleri sadece bazi kisilere hitap ettigi seklinde yorumlayip terk etmesi,
kaynagmi eski Iran dinlerinden alan rec'at, tenasiih ve huliil gibi bazi inanglara sahip olmasi, eski din
ve inan¢lardan énemli 6l¢iide etkilenmis oldugunu gostermektedir. Meciisilik, Maniheizm ve Budizm
gibi dinlere ait Islam dig1 birgok diisiince ve inancin Sia’ya girmesinde Muhtariyye’nin rol oynadig
kabul edilmektedir. Kiife merkezli bir hareket olan Muhtariyye, eski Iran din ve kiiltiirlerinden gelen
kralin kutsallig1 ve Yar1 Tanr seklinde kabul edilmesi anlayisinin imamlarin kutsalligi ve masumlugu
sekline doniismesinde Onemli bir yere sahiptir. Bu anlayisin olusmasinda Kife’ye disaridan gelip
yerlesen mevalinin 6nemli Olciide etkisi olmustur. Bkz. Topaloglu, a.g.e., s. 163-164.

862 Ebh Bekir el-Hallal, es-Siinne, thk. Atiyye ez-Zehrani, C. I-I11, Riyad: Darii’r-Raye, 1989, s. 497.

863 Rihullah el-Humeyni, el-Hiikiimetii’I-Islamiyye, 3. b., Necef: y.y., 1389(h), s. 52; el-Kafari, Usalii’l-
mezhebi’s-Siati’lI-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1156.

Feyyaz, a.g.e., s. 128-129.

Korkmaz, Karizma Dindarhigi.Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 260, 319.

866 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hildfii 't-Tarihi ve s-Siyasi, s. 107.

861

864
865
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kabul etmeden Once Araplar arasinda ortaya ¢ikmisti. Bu taraftarlik Hz. Ali’nin ilk ti¢
halifeden daha cok hilafete layik olmasi hususundaydi. Bu diisiince Hz. Ali’nin sahsiyeti
ve Hz. Peygamber’e akrabaligiyla baglantili olarak diisliniilmekteydi. Temelinde Arap
asabiyet anlayisinin oldugu bu durum Araplarin yonetici konumundaki aileye baglilikla
oviinen bir yaptya sahip olmalarindan kaynaklanmaktaydi. 37 Aslinda Hz. Ali ve Ehl-i
beyt taraftarligit Hz. Peygamber’in vefatindan sonra yavas yavas sekillenmeye baslamis
Hz. Osman’1 hedef alarak biiylimiistii. Hz. Ali ve Ehl-1 beyt taraftarlar1 olan muhalif
kitleler, yasadiklar1 donemlerin siyasal iktidarlarina kars1 kurtarici lider olarak gordiikleri
bazi kisilerin basarisiz olmalarindan kaynaklanan hayal kirikligindan dolay1 asir1 fikirlere
meylettiler. Hz. Ali’nin katledilmesi ve kendisinden sonra imam olarak kabul edilen
kisilerin Emeviler ve Abbasiler tarafindan zulme maruz birakilmalari, taraftarlar arasinda
onlarin gizlice dldiiriildiikleri diisiincesinin olusmasina sebep oldu. Bu diisiince yapisina
sahip olan kisiler ve savunduklari asir1 fikirler Imamiyye Siasi’nin inang sisteminin
sekillenmesinde &nemli bir rol oynad1.®¢® Savunduklar: fikirlere islami bir kilif bulmak
amactyla da kaynagmi Maniheizm, Zerdiistlik, Mazdeizm gibi eski Iran dinlerinin
olusturdugu “batini” esaslara sarildilar. Bu yolla vasilik, mehdilik, masumiyet, beda,
takiyye, gaybet ve rec’at gibi birtakim fikirlerin yayilmasina 6n ayak oldular. Yasadiklar
bolgelerdeki din, felsefe ve kiiltiir havzalarina ait diisiinceleri ise Siilik perdesi altinda
mesrulastirma yoluna gittiler. Tarihsel siire¢te mezheplesen Sii firkalar ise Gulat olarak
kabul edilen firkalarin diislincelerinden etkilenerek imamlara yar1 ilahi vasiflar yiikleme
yolunu segtiler. Bu yolla Gali firkalara ait fikirlerin tarihi siire¢ icerisinde basta Siilik
olmak iizere Is1Am mezheplerinin diisiince sistemlerinde yasamaya devam etmesine sebep
oldular. Bu durum Gulat’a atfedilen fikirlerin, onlar1 sahiplenen ziimrelerin arzu ve

isteklerine cevap vermesinden kaynaklanmaktaydi.®®

Sonug olarak géli fikirlerle insanlarin ¢ogunu ilgilendiren siyaset, sosyal yapi, hukuk ve
medeniyet olusturmak miimkiin degildir. Bundan dolay1 Gali firkalar benimsedikleri
goriislerden dolay1 kisa siire icinde tarih sahnesinden c¢ekilmek zorunda kalmislardir.”°

Fakat bir firkanin tarih sahnesinden ¢ekilmesi savundugu fikirlerin silinip yok olacag:

867 Ahmed Emin, Fecrii’I-Isldm, s. 396.

88 Hakyemez, Sia’da Gaybet inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 40; Sahin, Siilerin Goziiyle
Siinniler: [lk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 147.

89 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algist, s. 256.

870 Korkmaz, Karizma Dindarhg: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 267.
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anlamina gelmez, bu fikirler ¢esitli mezheplerin inang sisteminde yasamaya devam eder.
Gulat’in Isldm inancina aykiri fikirleri de basta Sia olmak iizere dteki Islaim mezhepleri
vasitastyla yasamaya devam etmistir. Ehl-i Siinnet ve Imamiyye Siasi tarafindan
onemsenmeyen ilk dénem Gulat’in Isldm arastirmacilar arasinda da gerektigi sekilde
degerlendirmeye tabi tutulmadig1 goriilmektedir.®”! Bu konuda yapilacak titiz caligmalar
mezhepler arasinda sorun olarak kabul edilen meselelerin daha kolay anlasilmasini

saglayacaktir.

871 Korkmaz, Karizma Dindarhig:: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 88.
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UCUNCU BOLUM
BUYUK GAYBET’TEN SONRA iMAMIYYE SiA’SININ SAHABE
TASAVVURU

A. BUYUK GAYBET'TEN SONRA SAHABE TASAVVURUNUN
OLUSUMUNDAKI ETKENLER

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra hilafet meselesinden dolayr Miisliimanlar arasinda
birtakim tartigsmalarin yasandigi daha once ifade edilmisti. Bu tartismalarin yapildigi
dénemde herhangi mezhebi bir olusumun varligindan s6z edilemeyecegi gibi s6z konusu
ihtilaf ve beraberinde getirmis oldugu problemler peygambersiz bir hayata uyum saglama
denemeleri olup Miisliimanlarin hakim siyasal kiiltiire dayanarak ¢6ziim iiretme ¢abalari
olarak degerlendirilebilir.*’? Siyasi goriis ayriliklarindan dolay1 sahabe arasinda meydana
gelen i¢ savaslar, Miisliimanlar tarafindan heniiz siyasal bir sistemin kurulamadigini
gostermektedir.®”® Yonetim sekli olarak kabul edilen hilafet ise Arap kabilecilik anlayisi

cercevesinde sekillenmistir.8’*

Devlet glivenligi ve toplumsal diizenin saglanmasi i¢in devlet bagkaninin se¢ilmesi Ehl-i
Siinnet, Mu'tezile nin ¢ogunlugu, Sia ve Hariciler tarafindan farz olarak kabul edilir.3”
Harici, Mu'tezili ve Siinni geleneklerde devlet yonetimi diinyevi bir mevzu olarak telakki
edilir. Bu goreve gelecek kisi immetin ittifakiyla secilir ve kendisine biat edilir. Sii-
Imami gelenekte ise hilafetin ruhani ve diinyevi taraflarinin olduguna inanilir.®’® Si
diisiince sisteminde her ne kadar diinyevi liderlik Hz. Peygamber’in vefatiyla son bulmus

olsa da ruhani liderlik Hz. Ali ve onun neslinden gelen imamlarla devam etmektedir.®”’

Ehl-i Siinnet siyaset nazariyesi ilk dort halife, Emeviler ve Abbasiler doneminde yasanan

siyasi tecriibeden hareketle, Sia’nin imamet/hilafet anlayisina tepki olarak olusmustur.®’®

872 Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 314.

873 Akbulut, a.g.e., s. 33.

874 Onat, “Siilik”, s. 183.

875 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 271.

876 el-Hilli, el-Elfeyn, s. 22.

877 el-Magribi, a.g.e., s. 137-138.

878 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmas1”, s. 15.
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Stinni gelenekte kimin halife olacagi konusu diinyevi bir mesele olup Miisliimanlarin
tercihine birakilmistir.”” Imam/halife nas ile tayin edilmemis olup Hz. Peygamber
kendisinden sonra kimin halife olacagiyla ilgi agik bir beyanda bulunmamustir.3*° Bundan
dolay1 Ehl-i Siinnet’te hilafet/imamet bir inang esas1 olarak gériilmez.®®!' Sii iddialarin
aksine inang esaslardan olmay1p fer'i meselelerden kabul edilir.®®? Ehl-i Siinnet’e gore
dini ve diinyevi islerin yiiriitiilmesi i¢in bir devlet baskanmin varlig1 aklen gereklidir.%%?
Sii imamet anlayisinin yanlishgini ispat etmek i¢in imamet meselesi Ehl-i Siinnet akaid
kitaplarinda islenmistir. Bir anlamda Siilerin ilahi imamet nazariyesinin Ehl-1 Siinnet’in

hilafet anlayisin sekillendirdigi ifade edilebilir.%%*

Glinimiize kadar siiregelen Sii-Siinni ihtilafinin temelinde siyasi bir mesele olan
imamet/hilafet yer almaktadir.®® Sii gelenekte niibiivvet ve imamet Allah’in adletinin
geregi olarak kabul edilir. Sii gelenege gore Allah, peygamber gondermek suretiyle
yeryliziinii rehbersiz birakmadigi gibi Hz. Peygamber’in vefatindan sonra da rehbersiz
birakmaz. Zira yeryiiziiniin rehbersiz kalmasi Allah’in adaletiyle celisir, bundan dolay1

rehberlik kurumu imamlar vasitasiyla devam etmektedir.3*¢ Imamet, toplumun maslahati

879 Apak, Asabiyet ve Erken Donem Islim Siyasi Tarihindeki Etkileri, s. 111; Uludag, Islam Siyaset

[liskileri, s. 99. Ehl-i Siinnet’e gore teoride yonetici halk tarafindan segilir. Pratikte ise bu durum hig
gerceklesmemistir. Tarihsel siirece bakildiginda Emeviler’den itibaren Miisliimanlarin halifesi halk
tarafindan belirlenmemis, yonetim babadan ogula gegen bir saltanata doniismiistiir. Bkz. Kutlu, “Ehl-i
Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi1”, s. 7.
880 Amidi, Ebkdrii 'I-Efkar fi Usiili'd-Din, C. V,'s. 132-133.
881 el-Kufari, Usiilii’[-mezhebi’s-Siati’I-Imdamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 656.
82 Siinni gelenekte Miisliimanlar igin bir devlet bagkam gereklidir. Devlet baskan1 adaletli, dini ilimlerde
ehliyet sahibi ve topluma yol gosterecek ozelliklere sahip olmalidir. Devlet baskani hiikiimleri ve
cezalar1 uygulayacak, smirlarin korunmasi, ordularin tanzim edilmesi basta olmak iizere zekatlarin
sistemli bir sekilde toplanmasini saglayacak, eskiyalik ve hirsizligin oniinii alacaktir. Ayrica Cuma ve
bayram namazlarini kildiracak, torenleri yonetecek, kimsesiz yetimleri evlendirecek, ganimetleri taksim
etmek gibi toplumda siradan bir kisinin yapamayacagi gorevleri yerine getirecektir. Bkz. Topaloglu,
a.g.e., s. 127; Kutlu, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi”, s. 15-16;
Uludag, Islam Sivaset Iliskileri, s. 96.
Es'ari mezhebinin onde gelen alimlerinden Seyfiiddin el-Amidi, bir imam secip ona uymanimn
Miisliimanlara aklen degil, ser'an farz oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Amidi, Gayetii 'I-Merdm fi Ilmi 'I-
Keldam, s. 364; Kutlu, “Ehl-i Stinnet Siyaset Anlayisinin Dini Temellerinin Sorgulanmasi”, s. 15.
884 Uludag, Islam Siyaset Iliskileri, s. 96.
85 Musa el-Misevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 10; Atalan, Siiligin
Farkhilagsma Stirecinde Ca fer ess-Sadik’in Yeri, s. 33; Kologlu, a.g.e., s. 42
Evkuran, a.g.e., s. 82; Bozan, a.g.e., s. 112. Siileym b. Kays’a nisbet edilen Kitdabu Siileym b. Kays isimli
eserin tamamiyle imamet diisiincesini savunmak i¢in yazilmis oldugu ifade edilebilir. Bkz. Siileym b.
Kays el-Hilali (76/696), Kitabu Siileym b. Kays el-Hilali, thk. Muhammed Bakir el-Ensari ez-Zencani,
Kum: Matbaatu’l-Hadi, 1999. Eserin hicri IV. asirda yazilmis oldugu ve eser ile ilgili siiphe ve
degerlendirmeler i¢in bkz. el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi,
5.122-128. Hasan Ensari, Ez Mirds-1 Gulat, Tahran: Nesri Ilmi, 1401 (h), s. 374.
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i¢cin gerekli olan bir konu degil usulii dinden kabul edilir.3®” imamiyye Sia’sia gore her
asirda insanlarin diinya ve ahiret mutluluklarinit uhdesine almig bir imamin bulunmasi
zorunludur.®®® Imamet, insanlarin seg¢imine bagli olmaylp nas ve tayin yoluyla
gerceklesir.’®® Bu sebeple Hz. Peygamber, “Gadir-i hum” isimli yerde Allah'tan aldig
emirle Hz. Ali'nin imAmetini ilan etmistir.**° Hz. Peygamber Hz. Ali’yi vasi olarak ilan
ederken bir anlamda Hz. Ibrahim ve dnceki peygamberlerin siinnetini yerine getirmistir.
Nitekim Hz. Ibrahim oglu Yakub’u kendisinden sonra vasi olarak tayin etmisti.?*! Sii-
Imami gelenekte Hz. Peygamber vefat etmeden 6nce iclerinde Hz. Ebi Bekir, Omer,
Osman, Talha, Ziibeyr olmak iizere seksen kisi toplamis ve Hz. Ali’nin kendisinden sonra
halife olacagim acik bir sekilde ilan etmistir.®*? Imamiyye Siasi’nin inang sisteminin
temelini teskil eden ve inan¢ esaslarindan biri olan imamet, mezhebin temel eserlerinin
bircogunda yer almakta ve bu konu ile ilgili genis bir edebiyat olusmus bulunmaktadir.
Omegin Sii-imami alimlerden Serif el-Murtaza’nin es-Safi fi’l-imame adli eseri®” ile
Meclisi’nin (6. 1110/1698) Bihari’l-Envar: el-Camiatii 1i Diirerl Ahbari’l-Eimmeti’l-
Ethér isimli eserinin 35 ve 36. ciltleri Hz. Ali ve kendisinden sonra imam olarak kabul

edilen sahislarin fazilet ve imametlerini ispatlayacak delillere tahsis edilmistir.®**

Si1 muhayyilede hilafet/imamet i¢in yeterli siyasi, sosyal ve dini donanima sahip tek kisi
Hz. Ali’dir, Sii-imami gelenek tarihi bekas: i¢in bunu savunmak mecburiyetindedir.®
Sii-Imami gelenekte imamet, ontolojiden epistemolojiye mezhebin tarihsel siirecteki
varhiginin yegane garantisidir.®*® Sia inang sistemini olusturan fikirlerin dayanak noktasi

imamet ¢gikarildig1 zaman Siilikten s6z etmek pek miimkiin olmaz.%*” Sii-imam1 gelenegin

887 el-Hilli, Minhdcii'l-Kerame fi Ma rifeti’l-Imdame, s. 31-32, 36, 73-74; el-Meclisi, Huyuvetii’l-Kuliib
(Imam Sindsi), C.V, s. 78; ibn Haldun, a.g.e., C. I, s. 373; Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve I-
Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islimiyye, s. 82; Evkuran, a.g.e., s. 84.

el-Muzaffer, Akdidii’lI-Imamiyye, s. 65.

889 Seyh Miifid, Evdilii’l-Makdlat, s. 39-4; Ibnii’l Mutahhar el-Hilli’nin el-Elfeyn adli eseri Hz. Ali’nin nas
ile imam tayin edildigine dair kaleme alinmis bir eserdir. Bkz. el-Hilli, e/-Elfeyn, s. 22, 50; el-Meclisi,
Huyuvetii’I-Kuliib (Imdam Sindsi), C.V, s. 64-65; el-Muzaffer, es-Sakife, s. 72; en-Nessar, a.g.e., C. II, s.
21; Oztiirk, a.g.e., s. 19.

890 Kuleyni, a.g.e., C. 1, s. 166-167; Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi””, s. 126; Bozan,

a.g.e., s. 33, 77; Louér, a.g.e., s. 9.

Ca'feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ta Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 35.

Siileym b. Kays el-Hilali, a.g.e., s. 241.

83 Bkz. Ali b. Hiiseyn Serif el-Murtaza (6. 436/1044), es-Sdfi fi’l- Imdme, thk. Abdiizzehra el-Hiiseyni el-
Hatib, C. I-IV, Tahran: Miiessesetii’s-Sadik, 1986.

894 Bkz. el-Meclisi, Bihdrii’lI-Envar: el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-Ethdar, C. XXXV-XXXVI.

895 Zorlu, a.g.e., s. 206.

89 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s. 97.

87 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 178.
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oncil isimlerinden Seyh Miifid, Kur'an’da Hz. Ali’nin imametine acik bir sekilde isaret
eden bir ayetin olmadigm ifade eder.®”® Fakat Peygamber’den sonra on iki imam
oldugunu bunlarin sayisinda artirma veya eksiltme yapmanin insan1 dinden ¢ikaracagini
ifade eder.’” Ona gore Hz. Ali halife olarak secilseydi imamet diisiincesinden
kaynaklanan problemlerin hig¢ birisi yasanmazdi.”®® Ayetullah Humeyni de imamiyye
Sia’sinin sahabe tasavvurunun sekillenmesinde 6nemli bir yere sahip olan “imamet”
meselesinin Kur'an’da agik bir sekilde ifade edilmedigini; fakat aklen farz oldugunu ifade
eder.””! Sii-imami alimler niibiivvet ile imamet arasinda fark gérmez. Onlara gore
peygambere inanmak nasil farz ise imama inanmak da farzdir.””?> imamiyye’ye gore
imamet, Hz. Peygamber’in vefatindan sonra kesintisiz bir sekilde devam etmektedir.”®?
Hz. Peygamber’in niibiivvet ve hilafet seklinde iki gorevi bulunmaktaydi. Hz.
Peygamber’in hilafet vazifesinin Sia tarafindan kutsallastirildig: ifade edilebilir.”%*
Sia’nin bu anlayisi rasyonel bir temele oturmak icin Mu'tezile’nin metodolojisinden

yararlandig ifade edilmektedir.”®

Tarih boyunca din ile mitoloji arasinda siiregelen siki bir iliski her zaman var olmustur.”%

Insanlar, kabul etmeleri kendilerine kolay gelmeyen durumlari mesrulastirmak igin
mitolojiden yararlanir. Bu onlarin karsilastiklari zorluklar1 asmalarina yardimei olur.””’
Sii imamet diisiincesi de mitolojiden beslenen bir yapiya sahiptir. Imamet diisiincesinin
etrafinda olusan mitolojik kabuller, Sii diisiince sistemini diger mezheplerden tamamen

ayirmaktadir.®® Sii telakkide Hz. Ali’nin imameti merkezi bir yere sahiptir. Hak-batil

88 Seyh Miifid, el-Mesdilii’I-Ukberiyye, s. 45-46; Oztiirk, a.g.e., s. 25.

899 Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 227.

%0 Halil Ibrahim Bulut, “Seyh Miifid ve Sia’da Usililigin Dogusu”, Dogu’dan Bati’ya Diisiincenin

Seriiveni: Islam Diisiincesinin Altin Cag1, ed. Abdullah Kahraman, C. 5, Istanbul: Insan Yaymlar1, 2015,

s. 240.

es-Sek'a, a.g.e., s. 200.

Feyyaz, a.g.e., s. 131; el-Kufari, Usiilii'l-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s.

1080; Evkuran, a.g.e., s. 82.

903 Serif el-Murtaza, a.g.e., C. II, s. 204.

904 Korkmaz, Karizma Dindarhg:Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 277.

%5 Arjomand, “introduction: Authority and Political Culture in Shi'ism”, Authority and Political Culture
in Shi'ism, s. 4; Hulusi Arslan, Islam Diigiince Geleneginde Sia-Mu tezile Etkilesimi: Serif el-Murtazd
Ornegi, Istanbul: Endiiliis Yayimlar1,2017, s. 203; el-Kifari, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-
Isndagseriyye: Arz ve Nakd, s. 1076-1077. Uyar, Imamiyye Siasi’nin inang sistemini Mu’tezile’nin akilc
yaklasimindan istifade ederek rasyonel gizgiye tasiyan kisilerin Ebfi Sehl Ismail en-Nevbahti ile yegeni
Hasan b. Musa en-Nevbahti oldugunu ifade etmektedir. Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin
Temelleri, s. 14.

906 Ali Rafet Ozkan, “Din-Mitoloji Iliskisi”, Ekev Akademi Dergisi, C. 6, S. 11 (2002), s. 9.

%07 Mardin, a.g.e., s. 113.

98 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 277.
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cizgisinde olmak bu kabule gore tavir almaya baglidir.””’ Teolojik tarihte dini bilginin tek
kaynagi olarak goriilen lider zaman igerisinde otorite olarak tartisilmaz ve sorgulanamaz
hale gelir. Hz. Ali ve soyuna itaat, onlarin yanilmaz ve sonsuz karizmasini tereddiitsiiz
bir sekilde kabul etme, Siilerin kaybettikleri cennetlerini yeniden bulma anlamu tasir.”!°
Sii gelenekteki bu anlayisin arka planinda islam &ncesi Fars kiiltiiriinde yer alan “Tanr1”
veya “Yar1 Tanri-Kral” anlayisinin yer aldigi ifade edilebilir.”!! Sii inang sisteminin
kaynaginin Fars kiiltiirii oldugunu savunan Dozy’e gore Araplar 6zgiirliiklerine, Iranlilar
hiikiimdar ve hiikiimdardan sonra varisligin hiikiimdar ailesinin hakki olduguna
inanirlardi. Halife se¢gmenin anlamini kavramazlardi. Farslara gore Hz. Muhammed
kendinden sonra halef olacak bir ¢ocuk birakmadigi i¢in hilafette hak sahibi olacak kisi
amcasinin oglu Ali b. Eb(i Talib olmaliydi. Bu sebeple ilk ii¢ halifenin halifelikleri mesru
degildir ve bu kisiler halifeligi gasp etmislerdir.”'?

Sasani devlet geleneginde din ve devlet isleri bir arada ytiriitilmekteydi. Sii gelenekte
imamet, hilafeti de i¢ine alan bir kurumdur. Sasani devletinde sahlik kurumu aksi bir
durum ortaya ¢ikmazsa babadan ogula gegmektedir. Sii-imami gelenekte de imamet
babadan ogula gegmektedir. $ii diisiincenin temelini olusturan bu anlayista Fars/Sasani
kiiltliriiniin etkisinin oldugu goriilmektedir. Giiclii bir kiiltiire ve onu koruyacak bilince
sahip olan Farslarm Islami diisiinceyi kendi kiiltiirleri ile sentezledikleri, mezhep olarak
Siiligi benimsedikleri ve onu kendi varliklarinin bir pargasi haline getirdikleri ifade edilir.
Farslarin mezhep olarak Siiligi benimseyip desteklemeleri bu duruma delil olarak

gosterilir.”!

Sii diisiincede hilafet/imamette hak iddia etmenin yegane yolu soydur.’* Imametin Hz.
Ali ve evladi vasitasiyla devam edecegine olan inang farkli din ve kiiltiirlerden etkilenen

Gulat1 Sia’min diisiincesiydi.’’> Beni Sakife’de meydana gelen imamet konusundaki

999 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 260.

%10 Lindholm, a.g.e., s. 307.

oIl Egki Fars toplumunda krallarin iistiin ozelliklere sahip olduklarina inanilir, kutsal olarak kabul
edilirlerdi. Kral, Ahuramazda’nin temsilcisi sayilir ve Imparatorluk Kral’a sadakat temeline dayanirdi.
Heredot’un anlattigina gore, Yunan seferi esnasinda Pers Krali Xerkes’in tebaasindan bazilari onun
insaniistii gliclere sahip olduguna inaniyor ve ona boyun egilmesi gerektigini diisiiniiyorlardi. Bkz.
Topaloglu, a.g.e., s. 127-129.

912 Ahmed Emin, Fecrii 'I-Isldm, s. 396.

%13 Ahmadov, a.g.e., s. 83-84.

914 Uludag, Islam Siyaset Iliskileri, s. 95.

15 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 276.
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ihtilaf Gali firkalar tarafindan siirekli kullanilmis ve Sia’daki imamet anlayisinin
sekillenmesinde biiyiik rol oynamustir.’'® Gulat-1 Sia’nin ilahi imamet anlayisi;; Hz.
Ali’nin mesru halife, ona karsi c¢ikanlar tekfir edilmesine dayanmaktaydi.’!” Gali
firkalardan Sebeiyye, Keysaniyye, Kamiliyye, Mugiriyye ve Hattabiyye firkalar1 bu
anlayis1 savunmaktaydi. Bu sebeple Sii-imami gelenegin siyaset felsefesini (imamet
nazariyesini) Gulat olarak nitelendirilen firkalardan devralarak gelistirdigi ifade
edilebilir.”'® Imamet nazariyesinin tarihi arka planinda yatan asil sebepler siyasi olmakla
birlikte, hicrl 1. asirdan sonra Ali taraftarlarinin Emeviler ve sonraki yonetimlerden
gordiikleri baski, zuliim, iskenceler Hz. Ali ve Ehl-i beyt hakkinda asir1 goriislere sahip
birtakim kiigiik Gali firkanin ortaya ¢ikmasina zemin hazirladi. Baski, zuliim,
iskencelerden kurtulmak i¢in gelistirilen formiil, peygamber ailesinden bir sahsa kendini
isnad etmek ve “ilahi imAmet nazariyesini” savunmakti. 11dhi imamet nazariyesi, Hz.
Ali’nin nas ve tayin ile halife oldugu, imametin kiyamete kadar onun neslinden devam
edecegi anlamina gelmekteydi. Hilafetin nas ve tayin ile oldugunu iddia etmek, ilk ii¢
halife basta olmak iizere sahibeyi “gasip” olarak degerlendirip®’® tekfir etmeyi

beraberinde getirdi.®?°

Imamiyye Siasi’nin sahabe tasavvurunun olusumunda imamet anlayis1 merkezi bir yere
sahiptir. Sii-imam1 gelenek, imamet ve sahabenin fazileti konularii kendisine dayanak
noktas1 olarak se¢cmis bu eksen {lizere bir inang sistemi olusturmus ve diger mezheplerden
farkl1 bir diisiince sisteminin oldugunu ortaya koymustur;”?! fakat tarih kaynaklarmna
bakildiginda Imamet doktrininin ilk dénem Sii cevrelerde bir inang esas1 olarak kabul
gormedigine sahit olunmaktadir. Bu diisiince on birinci imam Hasan el-Askeri’nin
zamaninda da bir inang esasi olarak goriilmezdi.’??> Bu sebeple ilk donem Sii miiellifler
tarafindan kaleme alinan eserlerde buna pek deginilmedigi goriiliir. Ornegin Sii
alimlerden Hasan el-Askeri’nin ¢agdasi olan Muhammed b. Hasan es-Saffar (290/903)

Besairti’d-Derecat adli eserinde imamlarin faziletleri ile ilgili rivayetleri aktarir, gaybet

916 Abdullah Sellim es-Samerrai, el-Guliiv ve’I- Firaku’l Galiye fi’l Haddreti’l Islamiyye, s. 39-40, 75.

o7 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 105-106.

918 Korkmaz, Karizma Dindarligi:Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 337.

o9 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 104.

920 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 113.

921 Ozpmar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”, s.
137.

922 Watt, [slam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s. 70.
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ve on iki imamla ilgili herhangi bir bilgi vermez.”*® Daha sonra formiile edilen on iki
imam anlayis1 ve beraberinde getirmis oldugu sahabe tasavvuru Ali b. Ibrahim el-Kummf
(307/919)’den itibaren Sii Alimlerin eserlerinde yer almaya baslamistir.”?* ilk dénem Sii
kaynaklarda cizilen sahabe imaji ise olduk¢a problemlidir. Imamet diisiincesine bagl
olarak olusan bu imaja bakildiginda sahabe; miirted ve lanetlenmeyi hak eden kimseler
olarak goriiliir.”?> Sia’nin hilafet/imamet ile ilgili goriisleri sahabe ve Ehl-i beyt ile ilgili
iddia ve tasavvurlarini sekillendirmistir.®?® Imamiyye Siasi tarafindan ilahi imamet
nazariyesinin itikadilestirilmesi, Ehl-i beyt ve ilk asir Sia’nin ilk iki halife ve sahabeye
gosterdikleri saygiy1 gormezden gelip Hz. Ebli Bekir, Hz. Omer ve bu nazariyeye kars1
cikan herkesi tekfir etmeye kadar gotiirdiigii anlagilmaktadir.”?” Sia’nin hilafet meselesini
¢ozmek icin tercih ettigi yol hem Hz. Ali hem de imamlarin hayatlariyla ters
diismektedir.®”® Hz. Ali vefat edecegi zaman kendisine halef olarak kimi biraktig
soruldugunda: “sizi peygamberin biraktig1 gibi birakiyorum” seklinde cevap vermistir.”?’
ilk Sii kelamcilardan Ali b. Ismail b. Misem et-Temmar, Hz. Peygamberden sonra en
faziletli kisi olarak Hz. Ali’nin halife olmas1 gerektigini;*® fakat {immetin en faziletli
(efdal) olani terk edip daha az faziletli (mefdiil) olan Eb Bekir ve Omer’e biat etmekle
giinah olan bir hata degil efdal olani terk etme hatasi islediklerini ifade eder.”®! Sii
alimlerden Muhammed Hiiseyin Kasifulgitd,”*?> ve Ayetullah Mekarim Sirazi de Sia ve
Ehl-i Siinnet arasinda esas ihtilaf sebebi olan “imametin” islam dininin degil Imamiyye

mezhebinin inang esaslarindan oldugunu ifade ederler.”*

Imamet, dini ve diinyevi islerle mesgul olan sahislarla ilgili bir kurumdur. Kamu

diizeninin saglanmasi ve korunmasi i¢in Sia disinda Miisliimanlarin geneli tarafindan

923 Ebu Ca’fer Muhammed b. El-Hasan b. Ferrih es-Saffar, Besdirii'd-Derecdt, Beyrut: Seriketii’l-A’lami

li’l-Metbuat, 2010; Topaloglu, a.g.e., s. 125.

Topaloglu, a.g.e., s. 125-126.

925 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 276.

926 Benli, “Ebll Hanife’nin Sahibe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine Etkileri”, s. 182; Toru,
Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 101.

927 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 106.

928 Musa el-Misevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 11.

929 Musa el-Misevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 45.

930 Watt, Early Islam, s. 156.

%1 Atalan, “Ca’fer-i Sadik”, C. V, s. 255; Bozan, a.g.c., s. 106.

932 el-Kafari, Usiilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1081-1082; el-Kifari,
Mes'eletii’'t-Takrib beyne Ehli’s-Siinne ve’s-Sia, C. 11, s. 86-87.

933 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii’t-Tarihi ve’s-Siyast, s. 8; Sahin, Siilerin Goziiyle
Siinniler: Ik Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 120-121.
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gerekli goriilen toplumsal ve kiiltiirel bir konu olarak degerlendirilir.”** Sii-imami
gelenek ile Siinni gelenek arasinda imamet diisiincesinden kaynaklanan ihtilaf dinin sabit
kaideleri hususunda degil zanni delillere dayanan ictihadi bir meseledir.”**> Sia’nin
imamet diisiincesinden kaynaklanan sahabe hakkindaki iddialar1 Miisliimanlarin genelini
olusturan ana biinyeden uzaklasmalarina sebep olmustur.”*¢ Sii gelenekte ilk ii¢ halifenin
hem uygulamalari hem de sahislarinin Hz. Ali’nin imamet ve vasiligi i¢cin hedef tahtasina
konulmas1 bu durumun acik bir gostergesidir.”’” Imamet nazariyesinin dini bir mesele
degil siyasi bir mesele oldugunun kabul edilmesi iki gelenek arasinda olusan ihtilaflarin

giderilmesini saglayabilir.”*®

1. Nas ve Tayin

Sii-Imami gelenek ile Siinni gelenek arasindaki ihtilafli konulardan birisi imdmin nas ile
tayin edildigine dair Sii sdylemdir.”* Nesebin 6neminden bahseden ayet ve hadisleri esas
alan Sia, Hz. Peygamber’in pak ve temiz soyu ve bu soydaki yiiceligin kendisinden sonra
on iki imamla devam ettigini iddia eder.®** Sii-Imami gelenege gére Allah on iki imanm
isimleriyle birlikte nas ile tayin etmis ve Hz. Peygamber de bu hususu Miisliimanlara ilan
etmistir.”*! Imamiyye Siasi’na gore yeryiizii imamsiz olamayacagindan®** imamet dinin

943

aslindan olup, niibiivvet gibi ilahi bir makamdir. Aklen vacip olup nas iledir™ ve her

imam kendinden sonraki imamu tayin eder.”** Bir kisi Allah (c.c), Hz. Peygamber,

%4 fbn Haldun, a.g.e., C. I, s. 685-686; Bayram Cinar, “Baglamindan Koparilarak Ideolojik Bir Araca
Déniistiiriilmesi Ornegi Olarak: “Menzile” Hadisi”, Tiirk Akademik Arastirmalar Dergisi, C. 5, S. 2
(2020), 5. 223.

935 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 3.

93¢ Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 255.

97 Sahin, Sitlerin Goziiyle Siinniler: Ilk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 99.

938 el-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 135.

99 Siileym b. Kays, a.g.e., s. 133-134; el-Hilli, el-Elfeyn, s. 44-45; Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-
Medreseteyn, C. 1, s. 493; el-Muzaffer, Akdidii’l-Imamiyye, s. 74; et-Ticani, a.g.e., s. 82; Ayhan,
“Hilafetin Nass ile Tayini Meselesi”, s. 83.

940 Uludag, Islam Siyaset Iliskileri, s. 74.

941 el-Meclisi, Bihdrii’I-Envdr: el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-Ethdr, C. XXXV, s. 192-414; el-
Muzafter, Akdidii’I-Iméamiyye, s. 76-77; Ahmed Emin, Duha’l Islam, C.1-11, s. 847; Topaloglu, a.g.e.,
s. 150.

%42 Kuleyni, a.g.e., C. 1, 5.103-104.

93 el-Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma rifeti’l-Imdme, s. 31-32, 36, 73-74; el-Muzaffer, Akdidii’I-Imamiyye,
S. 65-66; Arslan, a.g.e., s. 203.

%44 Kuleyni, a.g.e., C. I, s. 165-167; Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili'd-din, s. 279; Muhammed
Hiiseyin Kasifulgita, Aslu’s-Sia ve Usiiluhd, thk. Ala’ el-Ca'fer, Kum: Miiessesetii Imam Ali,1994, s.
212; Ahmed Emin, Fecrii'l-Islam, s. 382, 383; Kutluay, a.g.e., s. 87; Uludag, Islam Siyaset Iliskileri, s.
93.
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imamlarin hepsi ve kendi yasadig1 zamanin imamini tanimazsa miimin olamaz.**> Seyh
Miifid Hz. Peygamber’den sonra on iki imam oldugunu bunlarin sayisinda artirma veya
eksiltme yapmanin insan1 dinden ¢ikaracagini ifade etmektedir.’*® Kuleyni’ye gore de
sahabe nas ile tayin edilmis imami halife olarak segmediklerinden dolay1 zuliim islemis
ve dalalete diismiislerdir. Bu tavir Zeydiyye hari¢®*’ Sii firkalar1 sahabe hakkinda

olumsuz kanaat beslemeye sevk etmistir.”*®

Insanlarin belleklerinde ve hayatlarinda yer eden her kavramin tarihi bir arka plan1 vardir.
Onun i¢in bu kavramlarin ilk defa nerede, ne zaman, nasil ortaya ¢iktiklarinin tespit
edilmesi olduk¢a 6nemlidir.”*’ ibn Sa'd, Fudayl b. Merzlk’tan sdyle bir rivayet aktarir.
“Hiiseyin b. Ali ve Omer b. Ali’ye sizden kendisine itaati farz bir kisiye itaat etmeyenin
cahiliye 6liimiiyle 6ldiigiine dair bir rivayet var m1 dedigimde yok dediler ve bunu iddia
edenin yalanci oldugunu sdylediler.”*>® Imamiyye Siasi’nin sahabe olarak kabul ettigi Hz.
Ali, Mikdat, Selman-1 Farisi, Ammar b. Yasir, EbQ Zerr ve Huzeyfe’ nin ne hayatlari ne
de kendilerinden aktarilan rivayetlerde imametin nas ve tayin ile oldugu fikri
¢ikarilamamaktadir.”! Biiyiikkara’ya gore vasiyet doktrini ve mehdi inancit Imam Ca'fer
es-Sadik’in taraftarlarindan entelektiiel bir muhitte ve fanatik ziimrelerde kabul goriip
lizerinde diisiiniilmiistiir; fakat bu diisiincelerin Imam Ca'fer es-Sadik’in dgretilerinden

ortaya ciktifin1 One siiren iddialar1 destekleyecek acik, net ve yeterli kanit mevcut

95 Kuleyni, a.g.e., C. I, s. 105; el-Meclisi, Huyuvetii’I-Kulib (Imam Sindsi), C.V, s. 78-80; el-Kifari,
Usilii’l-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 845; Daftary, Sii Islam Tarihi, s.
62-63.

946 Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 227.

947 Zeydiler, ilk {i¢ halife ve Miisliimanlarin geneline lanet etme hususunda Imamiyye mezhebinden daha

az radikaldir. Zeydi doktrine gore bir imam, gerekli dini bilgi ve diger niteliklere sahip ve gerekirse

elinde kili¢ ile imamhgini ilan etmelidir. Hz. Ebd Bekir ve Hz. Omer’in halifeliklerini kabul eden

Zeydlyye’nin ilimli kolu Betriyye, Hz. Ali’nin efdal (en faziletli) olmasina ragmen mefdul (daha az

faziletli) olan ilk iki halifenin halifeliklerini kabul ettigi i¢in onlarin halifeliklerini gegerli sayar. Hz.

Osman’1n halifeligi ile ilgili olarak ise ya sessiz kalmakta ya da ilk alt1 yilim1 gecerli saymaktadirlar.

Bkz. Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 190-192; Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi™”, s.

127; Cartdiler, Hz. Peygamber’in Hz. Ali’nin kendisinden sonra imam olacagina dair bazi nitelikler

ifade ederek imamete tayin ettigini, sahabenin Hz. Ali’yi bu hususta yalniz biraktiklar igin dalalet ve

kiifre diistiigiinii, Hz. Ali’den sonraki imamin Hasan, sonra ise Hiiseyin oldugunu iddia ederler. Bkz.

Umit, “Zeydiyye Mezhebi, Imamet Anlayis ve Sahabe Hakkindaki Goriisleri”, s. 97; Zeydi alimler

tarafindan kaleme alinan kitaplarda Hulefa-yi Résidin’in faziletlerine dair bir¢ok rivayet mevcuttur.

Bkz. zzan, a.g.e., 3. b., s. 118.

Saim Ari, a.g.e., s. 126.

Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 21.

950 fbn Sa'd, a.g.e., C. VII, s. 319.

951 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvdbi’t-Tevhid ve’l-Adl, C. XX/, s. 273; Veysi Unverdi, “Imamiyye
Sias1’nin Imamet Teorisinin Itizali ve Siinni Elestirisi”, Usil Islim Arastirmalar: Dergisi, C. 32. S. 32
(2019), s. 121.
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degildir.”>* Ca'fer es-Sadik zamaninda da nas ile tayin edilmis, ilahi ilim ile donatilmus,

on iki kisilik masum bir imam telakkisinin oldugunu sdylemek zor gériinmektedir.”>>

Nas fikri Sii-imami gelenegin var olma, varligin1 devam ettirmenin yegane garantisidir.”>*
Nas ve tayin fikrinin hicri II. asrin ilk yarisinda kitlelerce kabul edilmeye baslandigi ifade
edilmektedir.®>® Imametin nas ve tayin ile 6nceden belirlenmis olduguna dair fikirlerin
Ca'fer es-Sadik ve kendisinden sonra Musa el-Kazim tarafina gegen Sii kelamcilarla
basladig1 ifade edilir.”*® Bu fikri ilk defa ortaya atan kisilerden birisinin Hisdm b. Hakem
(6. 179/795) oldugu ifade edilmektedir.®>’ Baska bir rivayette ise imametin nas ve tayin
ile olduguna dair diisiincenin ilk defa Ebi Isa el-Verrak (6. 247/861) ve ibnii'r-Ravendi
(6. 301/913-14 (?)) tarafindan ortaya atildig: iddia edilmektedir.”*® Hisdm b. Hakem ve
Sii alimler tarafindan savunulan imamet nazariyesi daha once Gulat-1 $ia tarafindan
savunulmaktaydi. Bu nazariye ilk iki halife basta olmak iizere sahabenin genelinin

dalalete diistiigii diisiincesinin olusmasina neden olmustur.”>”

Kur'an-1 Kerim, inanglarini bilgi ile temellendirememis her ekoliin birinci kaynagidir. Her
ekol ayetleri inang sistemlerine uygun bir sekilde yorumlayarak iddialarin1 kanitlamaya
calisir.”®® Nas ve tayin diisiincesinin ispatlanmast i¢in birtakim Ayet ve hadisler Sii alimler
tarafindan kendi diisiince ve inang sistemlerine uygun olarak yorumlanmustir.”®! Sii
alimlerden Ibnii’l Mutahhar el-Hilli (6. 726/1325) Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer ve Hz.
Osman’in hilafetlerini kabul edenlerin hem akla hem de nakle muhalefet ettiklerini ifade
eder. Ona gore Hz. Ali’nin masumiyeti icma ile sabittir. Kiiclik yasta Miisliiman oldugu
i¢in ilk ii¢ halifenin aksine IslAmiyet’ten 6nce giinaha bulasmamustir. Hz. Ebii Bekir, Hz.
Omer ve Hz. Osman hakkinda herhangi bir nas mevcut degilken Hz. Ali hakkinda birgok
nas vardir. Imam olacak kiside bulunmas1 gereken sartlardan birisi de efdal olmasidir.

Miisliimanlar arasindaki en faziletli kisi Hz. Ali’dir. el-Hilli, nakli delil mahiyetinde

Biiytikkara, a.g.e., s. 60.

953 Bozan, a.g.e., s. 125-127, 161.

954 Sachedina, a.g.¢., s. 59.

955 Bozan, a.g.e., s. 69.

9% Hakyemez, Sia’da Gaybet inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 202.

%7 Bozan, a.g.e., s. 22-28; Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, ss. 207-209; Arslan, a.g.e., s. 209.

958 Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi Ebvabi t-Tevhid ve 'l-Adl, C. XX/1, s. 273; Unverdi, “Imamiyye Sias’nin
Imamet Teorisinin Itizali ve Siinni Elestirisi”, s. 121.

99 el-Malati, a.g.e., s. 19-20; Bozan, a.g.e., s. 175-176.

%0 Onat, “Siilik”, s. 168

%1 Kologlu, a.g.e., s. 42.
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seksen dort ayet ve kendi mezhep alimleri tarafindan miitevatir kabul edilen yirmi sekiz
rivayet (haber) aktarmistir. Bu ayet ve haberler arasinda 6zellikle velayet ayeti (Maide
5/55), teblig ayeti (Maide 5/67) tathir ayeti (Ahzab 33/33) mevedde ayeti (Stira 42/23) ve

99 ¢

miibahele ayeti (Al-i Imran 3/61), haberlerden ise “vasiyyet”, “miibahele

99 ¢¢

menzile” “ena
medinetiil ilm” rivayetleri Hz. Ali’nin nas ile tayin edildigine delil olarak
zikredilmistir.”> Nas, her firkanin hakliligini ispat etmek icin istifade ettigi kutsal bir
kaynaktir. Sii-imami gelenegin iddialarmni ispatlamak icin naslar1 mezhebi bakis agistyla
yorumladig goriilmektedir.’®> Imamiyye Siasi’nin nas ve tayin ile belirlenen bir imamet
anlayisin1 savunmas1’® ve kendini Hz. Peygamber dénemine kadar gétiirme gayreti, en
erken ve en mesru kaynaga dayandirma ¢abasmin tipik bir Ornegi olarak
degerlendirilebilir.”®® Sii ulemanin imameti nas ile temellendirmelerindeki asil amag Hz.

Ali’nin Hz. Peygamber’den sonra halife olmas1 gerektigi ile ilgili bir husustur.”¢

Nas ve tayin diigiincesi Sia’nin tarihi olaylar1 yorumlamasina da yansidi. Sii kaynaklarda
Hz. Ali’nin Gadir-i hum’da nas ve tayin ile halife ilan edildigi ve halifeliginin Hz. Ebi
Bekir ve Hz. Omer tarafindan tebrik edildigi geger.”®” Hz. Ali’nin hilafet hakkinin daha
sonra Hz. Eb Bekir, Hz. Omer, Ebu Ubeyde ve Salim b. Habibe tarafindan bir komplo
sonucu engellendigi iddia edilir;*® fakat tarihi kaynaklarda Hz. Ali’nin kendinden 6nceki
ilk li¢ halifeye biat edip arkalarinda namaz kildig1, onlara danigsmanlik yaptig1, halifeligi
stiresince kendisine verilen gizli bir ilimden bahsetmedigi, insanlardan gorevini yaparken
kendisine yardimei olmalarini istedigi, kendisine biat edildikten sonra imametinin nas ve
tayinle olduguna, hakkinin gasp edildigine dair herhangi bir agiklamada bulunmadigi,
toplumdaki ekonomik rahatsizliklardan bahsettigi ve ilk ii¢ halifeye biat edildigi sartlarda
kendisine biat edilmesini istedigi aktarilir.”®® Hz. Hiiseyin’in torunu Omer b. Ali’ye Hz.

Peygamberin Hz. Ali’yi, oglu Hasan’1, kardesi Hiiseyin’i, Hiiseyin’in oglu Ali’yi ve onun

92 el-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kegfii’s-Sidk, s. 168-230; el-Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma rifeti’l-Imdame,
s.113-146. el-Hilli, el-Elfeyn adl1 eserinde 1000 akli ve nakli delille Hz. Ali’nin nas ile tayin edildigini
ispatlamaya ¢alisir. Bkz. el-Hilli, el-Elfeyn.

Aydiml, Mu tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 248; Korkmaz, Sia nin Olusumu: Hz.
Ali’nin Vasiligi Diisiincesi, s. 33.

%4 Bkz. el-Hilli, el-Elfeyn.

%5 Bozan, a.g.e., s. 321.

%6 Nesvanu’l-Himyeri, a.g.e., s. 211.

%7 Abdulhiiseyn Ahmed el-Emini (8. 1390/1970), el-Gadir fi’l-Kitdbi ve Siinneti ve’l-Edeb, C. 1, Beyrut:
Miiessesetii’l-A’lemi li’1-Metbuaat, 1994, s. 29-30.

Feyyaz, a.g.e., s. 134-135.

Korkmaz, Sia ’nin Olusumu: Hz. Ali’'nin Vasiligi Diisiincesi, s. 67.

963

968
969
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ise Muhammed b. Hanefiyye’yi kendisinden sonra halife olarak vasiyet edip etmedigi
soruldugunda kendisi su sekilde cevap vermistir: “Vallahi babam 6ldii, iki harf vasiyet
etmis degildir. Allah onlarin canini alsin! Vallahi bunlar (bu iddialar1 ortaya atanlar)
ancak sirtimizdan geginenlerdir (Miiteekkiliine bina).”®’® Imamet ilahi nasla olsayd:
makam1 ve konumu ne olursa olsun hi¢ kimse buna karsi ¢ikmaz, Hz. Ali sessiz kalmaz,
Hz. Hasan Miislimanlarin kanim1 korumak icin ondan vazgegmez, Hz. Hiiseyin
Kerbela’da hunharca sehit edilmezdi.”’! Sii alimlerden Musa el-Musevi, hicri IV. asra
kadar imametin ilahi nas ile Hz. Ali ve kendisinden sonra gelen imamlarin hakki olduguna
dair herhangi bir diisiincenin izine rastlanmadigini, Imamiyye Siasi’na ait kaynaklarda
imametin nasla olduguna dair rivayetlerin “Biiyilk Gaybet” ten sonra Imam Mehdi’ye
ulagsma yolunun kapandig1 zaman ortaya ¢iktigin1 ve Hz. Ali’nin halifelik i¢in en uygun
aday oldugu diisiincesinin daha sonra ilahi hilafet ve nassa muhalefet etme anlayisina
doniistiigiinii ifade eder.”’”> Ahmed el-Katib gore ise Kur’an-1 Kerim’de imamete agik bir
sekilde isaret eden bir ayet yoktur ve imamet nazariyesi usulii’d-din’den degildir. Bu
nazariye hicri II. asirda savunulmaya baslanmistir.’’? Sia’nmin vefat eden her imammn
ardindan ihtilafa diismesi nas ve tayin diisiincesinin Sii cemaat tarafindan kabul

gormedigini gdstermektedir.”’

Tarihsel siirece bakildiginda nas ve tayin diisiincesinin siyasi olaylarin yonlendirmesiyle

sonradan ortaya ¢iktid1 sdylenebilir.””> Mudviye b. Ebl Siifydn’in zorla hilafeti ele

gecirmesi,’’® akabinde oglu Yezid’i veliaht olarak tayin etmesi, Islim toplumunda Hz.

90 ibn Sa'd, a.g.e., C. VII, s. 319.

971 Musa el-Misevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 36, 45.

972 Musa el-Misevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 38, 45, 48.

973 el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 7.

974 er-Razi, a.g.e., s. 344-345; Bozan, a.ge., s. 216; Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine
Arastirmalar, s. 106.

75 Akbulut, a.g.e., s. 97.

%76 Muéviye b. Ebi Siifyan Hz. Hasan ile anlasmaya vardiktan sonra Medine’de su konusmay1 yapiyordu:
“Sizin basmiza gegmem, sevginizi kazanarak degil, su kilicimla sizi dize getirerek oldu. Gonlim size
kars1 Ibn Ebi Kuhafe (Ebsi Bekir) ve Omer’in yolundan gitmek istiyor. Ama bundan hi¢ hoslanmadim,
Osman gibi ylirtimek istiyorum, ama goénliim bunu kabul etmedi. Hem bana hem size yarar saglayacak
bir yol tuttum: Giizel yeme, giizel icme. Beni en iyiniz gérmeseniz bile, ben sizi en iyi yonetecek
kisiyim. Kilic1 olmayana kiligcla gitmeyecegim. Sadece dilinizle sdylediklerinize hi¢ aldiris etmem.
Hakkinizin tamamini vermedigimi goriirseniz, benden bir kismin1 kabul edin. Benden size bir iyilik
gelirse, onu kabul edin. Ciinkii sel ¢ok olursa zarar, az olursa yarar getirir. Sakin fitne ¢ikarmaym.
Ciinkii fitne, gecinmeyi bozar, nimeti kirletir”. Bkz. Ibn Abdirabbih, a.g.e., C. IV, 5.170-171; Mahmut
Ay, Mu tezile ve Siyaset: Mu tezilizmin Iktidar Tecriibesi, 2. b., Istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2017, s.
86-87.

N
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Ali’nin vasiligi diisiincesinin olusmasina sebebiyet vermis olabilir.”’ Ilk ii¢ halifenin
gasip, Hz. Ali’nin Hz. Peygamber’den sonra nas ile tayin edildigi fikrini ortaya atanlar,
muhtemelen Hz. Ali donemi harig siyasi arenada varlik gésteremeyen Hasimiler ve Ehl-
1 beyt taraftarlaridir. Clinkii onlara gore hilafeti peygamber ailesine geri dondiirmenin tek
caresi Hz. Ali’nin nas ile tayin edildigini yani “vasiyet” iddiasim ortaya atmakt.®’
Ezilmislik psikolojisi icerisinde saglikli diisiinemeyen topluluklar bulunduklari
durumdan kurtulmak ic¢in bagkalarmin liderligine bagvururlar. Hz. Ali’nin vasiligi

diisiincesi, yoOnetilme ihtiyacinin dini alana tasinarak ideallestirilmesi olarak

degerlendirilebilir.””

Mezhep gozliigiiyle olaylar1 degerlendiren kisiler mezhepleriyle ilgili elestirilere iki
sekilde tepki gosterirler, eger elestiren kisi kendi grup ve mezhebinden biri ise yapilan
elestiriyi yapici olumlu olarak kabul etmektedirler. Elestiri yapan kisi baska grup ve
mezheptense bu durumu hazmedemeyip daha sert tepki gdsterebilmektedirler.”®? Sii-
Stinni gelenekler arasinda Ozellikle sahabe iizerinden biiylik tartismalar meydana
gelmekteydi. Nas fikrinin sekillenmesiyle birlikte Sii gelenek, Hz. Peygamber’in agik
beyanlarina muhalefet ettiklerini iddia ederek sahabeyi itham ederken Siinni gelenek
sahabe ile ilgili yanlis kanaate sahip herkesi bidat ehli olarak degerlendiriyordu.’®! Siinni
diisiince sisteminde hilafet veya Hz. Ebl Bekir’in hilafetinin mesrulugu konusu, Sii-
Imami imamet teorisinin anti tezi seklinde olusmustur. Siinni gelenek, Sia’nin Hz.
Ali’'nin nas ve tayin ile halife olduguna dayanak olarak sectigi ayetleri farkl
yorumlamig,”®* hilafet siralamasinin ayn1 zamanda fazilet siralamasi oldugu diisiincesini

gelistirmistir.”®’

a. Gadir-i Hum Olayi

Bir refleks olarak mezhep alimleri kendi mezheplerini altin ¢ag olarak degerlendirilen

Hz. Peygamber donemiyle iliskilendirmek i¢in biiyiik bir gayret sarf eder. Savunduklari

977
978
979

Korkmaz, Sia 'nin Olusumu: Hz. Ali 'nin Vasiligi Diigiincesi, s. 79.

Benli, “Ebt Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 182.

Korkmaz, Sia 'nin Olusumu: Hz. Ali 'nin Vasiligi Diigiincesi, s.19.

%0 Toru, “Fazl b. S4zan’in Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”,
s. 199.

%! Toru, “Fazl b. S4zan’in Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”,

s. 197.

Ayhan, “Hilafetin Nass ile Tayini Meselesi”, s. 84.

983 Oztiirk, a.g.e., s. 29.

982
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fikirleri basta Hz. Peygamber olmak {izere sahabe ve tabiin kusagindan bir sahsa isnad
edip bu yontemle mezheplerini iistiin gdstermeyi amaglarlar.”®* Sii gelenekte imametin
temellendirilmesinde basvurulan ana delillerden birisi Gadir-i hum olay1dir.”®> Bu olay
hemen hemen biitiin Sii kaynaklarda ge¢mektedir.”®® Mekke ile Medine arasinda bulunan
Gadir-i hum, Cuhfe yakinlarindaki bir yerin adidir. Sii-imami gelenek basta olmak {izere
neredeyse biitiin $ii gruplara gore Hz. Peygamber Veda hacci dondisii (18 Zilhicce 10 /
17 Mart 632), aslinda dinlenmeye elverisli bir yer olmadigir halde énemli bir hususu
bildirmek maksadiyla Gadir-i hum denilen yerde konaklamis bu sirada teblig ayeti®®’

nazil olmus,”®® Hz. Peygamber ayeti teblig ederek bir konusma yapmistir. Bu konusmanin

sonunda ‘“Sekaleyn Hadisi” olarak meshur olan rivayette soyle buyurmustur:

Ey insanlar, siiphesiz ben beserim ve rabbimin elgisiyim. Size sakaleyni
birakiyorum. Onlara simsiki sarilin onlardan birisi Allah’in nuru ve hidayeti olan
Kur'an-1 Kerim, digeri ise Ehl-i beyt’im. Sizlere Ehli beyt’im konusunda Allah’1
hatirlatiyorum. Sizlere Ehli beyt’im konusunda Allah’1 hatirlatiyorum. Sizlere Ehli
beyt’im konusunda Allah’1 hatirlatiyorum.”®’

Hz. Peygamber konusmasini bitirdikten sonra Hz. Ali’yi sag tarafina almais, elini tutup

7999 rivayetini

kaldirmis ve soyle demis: “Ben kimin mevlasi isem Ali de onun mevlasidir.
aktararak Hz. Ali’nin velayetini agiklamistir.””! Hz. Peygamber konusmasim bitirdikten
sonra Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer ve orada bulunanlar sirasiyla gelip Hz. Ali’yi tebrik
etmigler. Tebrik edenler arasinda Hz. Ali’nin imameti hakkinda siir sdyleyen Hasséan b.

Sabit de bulunmaktaymis.”®? Siiler hadiste gecen “mevla” kelimesinden kastin imamet

%84 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 139.

985 es-Saduk, Kitabu'l-Itikddat, s. 141-149; Seyh Miifid, el-Irsdd, C. 1, s. 175-176; Newman, a.g.e., s. 18;
Hazleton, a.g.e., s. 54-55.

%86 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 491; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve
Giintimiiz Siiligi, s. 33.

%7 “Ey Peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et. Eger bunu yapmazsan,
O’nun verdigi peygamberlik gorevini yerine getirmemis olursun. Allah, seni
insanlardan korur. Siiphesiz Allah, kafirler toplulugunu hidayete erdirmez.”

Bkz. el-Maide 5/67; Figlah, “Gadir-i Hum”, s. 279-280.

988 el-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 172-173.

%9 Miislim, “Kitabii Fedaili’s-Sahabe”, 36/2408.

90 et-Tirmizi, “Menakib”, 19/3713; es-Saduk, Kitabu l-Itikddat, s. 141; el-Meclisi, Bihdrii’lI-Envir: el-
Camiatii li Diirert Ahbart’l-Eimmeti’[-Ethar, C. XXIII, s. 108.

! Dabashi, a.g.e., s. 60.

92 Seyh Miifid, el-Irsdd, C.1,s. 176-177; Serif el-Murtaza, a.g.e., C. II, s. 258; Figlali, “Gadir-i Hum”, s.
279-280.
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oldugunu, Hz. Ali’nin Hz. Peygamber tarafindan orada kendisinden sonra halife olarak
tayin edildigini savunurlar.”®® Sia’ya gére Hz. Ali’nin imametinin agiklanmas1 daha dnce
Hz. Peygamber’e bildirilmis olmasina ragmen kendisi sahabenin tepkisinden ¢ekindigi
i¢cin bunu geciktirmistir. Teblig ayeti ile ilahi korumaya mazhar olan Hz. Peygamber Hz.
Ali’nin imametini agiklamistir. Sii-Imami gelenek Hz. Ali’nin nas ve tayin ile Hz.
Peygamberden sonra halife ilan edildigini; fakat ilk {i¢ halife basta olmak {izere sahabenin
ileri gelenlerinin ilahi nassa muhalefet ederek onun bu hakkina engel olduklar1 iddiasini
savunur.”* Sii-Imami gelenegin ashaba karsi takindigr menfi tavir,””> Siinni kesim

tarafindan tepkiyle karsilanmustir.””®

Sia tarafindan Hz. Ali’nin hilafetine delil olarak gosterilen velayet rivayeti acik bir sekilde
hilafete tekabiil etseydi sahabe buna mutlaka uyardi. Nitekim halife se¢imleri esnasinda
boyle bir iddianm ortaya atildigina dair herhangi bir rivayet aktarilmis degildir.”®” Hz.
Ali’nin torunu Hasan el-Miisennd’ya (Hasan b. Hasan b. Ali) “Ben kimin mevlasiysam,
Ali de onun mevlasidir” hadisi ile Hz. Peygamber’in imamet ve hilafeti kastedip etmedigi
soruldugunda o su sekilde cevap vermistir: “Vallahi sayet Restlullah bu s6zle emirlik ve
saltanat1 kastetmis olsaydi, namaz, zekat, ramazan orucu ve hacci agik¢a beyan ettigi gibi,
bunu da agik¢a sdyler ve “Ey insanlar! Bu zat benden sonra sizin velinizdir” derdi.
Restlullah insanlara karsi insanlarin en samimi davrananiydi. Allah ve Resilii bu is
(halifelik) i¢in Ali’yi se¢ip Miisliimanlara yonetici yapsalardi ve Ali bunu yerine
getirmeseydi, Allah’in ve Resluniin emirlerini ilk terk eden olur ve en biiyiik hatay1

yapmus olurdu™®

seklinde cevap vermistir. Hz. Peygamber’in hadisinde gecen “mevla”
ve onunla birlikte “veli” kelimeleri “halife” veya “imam” degil “dost, efendi, arkadas”
anlamlarinda kullanilir. Mevla ve veli kavramlar1 ayet ve hadislerde Allah ve Restliiniin
miiminlere, onlarin da Allah’a ve birbirlerine dost olduklar1 ifade edilirken

kullanilmaktadir.®®?

993 Hasan et-Tabersi, I'ldmii’l-Vera bi A’lami’l-Hiida, s. 176; Murat Erkog, “Selguklu Devleti ile Biiveyhi
Devleti Arasinda Yasanan Iktidar Miicadelesinin Bagdat’ta Yasayan Siinnilerin ve Siilerin Uzerine
Etkisi”, Tarih ve Gelecek Dergisi, C. 6, S.2 (2020), s. 601.

94 Ayhan, “Hilafetin Nass ile Tayini Meselesi”, s. 95-96.

95 en-Nessar, a.g.e., C. 11, s. 28.

9 Mahmut Demir, a.g.e., s. 143; Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 301.

97 Ayhan, “Hilafetin Nass ile Tayini Meselesi”, s. 90-91

98 Ibn Sa'd, a.g.e., C. VIL, s. 314-315; Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 34.

99 Wensinck, “Veli”, “Mevla”, C. 7, s. 322-336; Figlali, “Gadir-i Hum”, ss. 279-280.
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Sii-Imami gelenekte teferruatli bir sekilde ele alinan Gadir-i hum olayr ibn Hisam, Ibn
Sa'd, Taberi gibi ilk devir mielliflerince ya hi¢ zikredilmemis ya da Hz. Peygamber’in
konusmasina yer verilmeden sadece orada konakladigindan s6z edilmistir. Bu
miielliflerden higbiri Hz. Peygamber’in s6zlerini, Hz. Ali’nin imamet/hilafeti i¢in bir delil
olarak degerlendirmemislerdir. Siilerin teblig ayetinin (el-Maide 5/67) sebeb-i niizulii
olarak gosterdigi bu olay miifessirlerin biiyilk c¢ogunluguna goére dogru kabul
edilmemektedir. Ciinkii dyet ¢ok oOnce nazil olmustur. Ayetin siydk ve sibakina
bakildiginda Hz. Peygamber’in Yahudi ve Hiristiyanlarin kotiiliiklerinden korunacagi
anlasiimaktadir.'® Hz. Peygamber’in Hz. Ali’nin veldyetini tebli§ etmekten c¢ekindigi
ancak kendini giivence altina aldiktan sonra acikladigi seklindeki Sii iddia ise mezhebi

bakis agisiyla sonradan kurgulanmustir.

b. Kirtas Olay

Sia’nin Hz. Ali’nin halifeligi i¢in delil olarak ortaya koydugu iddialardan biri de Kirtas
olayidir. Kaynaklarda gegen rivayetlere gore Hz. Peygamber: “Ben size Oyle bir mektup
yazayim ki bu mektup sayesinde hicbir zaman dogru yoldan sapmayasiniz.”!%!
seklindeki sozlerinden sonra, mektubun yazilip yazilmamasi konusunda Hz. Omer basta
olmak iizere Hz. Peygamber’in yaninda bulunan ashab arasinda tartismalar meydana
gelmis, bu durumdan rahatsiz olan Hz. Peygamber ise “Allah’in el¢isinin yaninda ihtilaf
caiz degildir” seklinde rahatsizligini ifade etmis ve yalniz birakilmasini istemistir.'%% Sif
kaynaklara gore Hz. Peygamber kagit istediginde Omer engel olmasaydi, kendisinden

sonra Hz. Ali’nin halife olacagmi vasiyet edecekti.!%%

Hz. Omer ve Hz. Ali’yi siirekli kars1 karsiya getirip Hz. Omer’i Hz. Ali’nin diisman1 ve

ona kars1 her tiirlii komployu planlayan kisi olarak gosteren Sii tavir,'* Hz. Omer’in Hz.

1000 Tbn Kesir, Tefsirii'I-Kur’'dn il-Azim, C. 111, s. 150-155; Figlali, “Gadir-i Hum”, s. 279-280; Abdulalim
Demir, a.g.e., s. 124.

1001 ¢]-Buhari, “Kitabii’l Megazi”, 64/83 (No: 4432).

1002 et-Taberd, Tdrihu't-Taberi: Tdrihu'r-Riisul ve’l-Miilik, C. 1II, s. 192-193; Murtaza el-Askerd,
Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 140; Figlal, Imdmiyye Siasi, s. 17-19; Ramazan Boyacioglu, “Hz.
Muhammed’in Hastahig Sirasinda Hz. Omer’in Tavri ve Halife Secimi”, Cumhuriyet Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 1 (2002), s. 85-92.

1003 e]-Mugzaffer, es-Sakife, s. 69; Gurdofarid Miskinzode, “ The Story of ‘Pen and Paper’ and its
Interpretation in Muslim Literary and Historical Tradition”, The Study of Shi ‘i Islam: History, Theology
and Law, ed. by. Farhad Daftary, Gurdofarid Miskinzoda, London: I.B.Tauris Publishers, 2014, s. 234;
Benli, “Ebt Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 182.

1004 Mehmet Salih Ari, a.g.e., s. 195.
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Ali’nin damadi ve 6nemli meseleleri danistig1 kisi oldugunu ya gérmezden geliyor ya da
bu olaylar1 farkl1 sekilde yorumlama yolunu seciyor. Islamiyet ve Hz. Peygamber ugruna
canlarim1 ve mallarin1 feda eden sahabeye isnad edilen bu tarz yakistirmalar, insan
psikolojisine de aykiridir. Eger Peygamber’den bdyle bir vasiyet olsaydir sahdbe bu
durumu goz ard1 edemezdi. Zira ilk iki halife vefat etmeden 6nce vasiyette bulunmus
vasiyetleri Miisliimanlar tarafindan yerine getirilmisti.!’ Kirtas olay1 ile ilgili
kaynaklarda Hz. Ali’nin halife olarak vasiyet edilecegiyle ilgili bilgi yoktur.!°*® Halife
secimi esnasinda Hz. Peygamber’den herhangi bir rivayet aktarilmadigi gibi se¢imin
[slim’a hizmet etmedeki oncelik, liyakat ve Araplarin itaat edebilecegi bir kisinin
secilmesiyle neticelendigi kaynaklarda aktarilmaktadir.!”” Gadir-i hum’da halife tayin
edilen, Hz. Omer basta olmak iizere sahabe tarafindan tebrik edilen Hz. Ali’nin Hz.
Peygamber tarafindan vefat edecegi esnada imamet/hilafet i¢in tekrar tayin edildigini
iddia etmek baska bir tutarsizlik olarak goziikmektedir. Sii-imami gelenek tarafindan
savunulan bu diislincenin zorlama mezhebi bir yorumdan baska bir sey olmadig: ifade

edilebilir.

2. Imamun ilmi

Imamiyye Siasi'min Ehl-i Siinnet tarafindan elestirilen en 6énemli iddialarindan biri
imamlarin bilgi kaynaklar1 meselesidir. IX. ylizyilda $ia imamet nazariyesine imamin
masum ve dinin yanilmaz rehberi oldugu inanci eklendi. Nas ile tayin edilen imam,
Kur'an ve siinneti yorumlayarak Islam hukuk sistemini insa edebilecek miistesna bir
otorite ve gizli bir ilime sahiptir. Zamanla batini yoniiyle de rehber olarak kabul edilen
imam, Gulat-1 Sia tarafindan Allah’in yeryiiziindeki tecellisi ve yeryiiziine ger¢ek Islam’1
hakim kilacak mehdi olarak gosterildi.!°® Gali firkalar imamlarin Hz. Peygamber’in hem
dinl hem de diinyevi otoritesine sahip olduklarin1 ve gayb1 bildiklerini iddia

etmekteydiler.'%

1005 Akbulut, a.g.e., s. 49.

1006 Boyacioglu, “Hz. Muhammed’in Hastalig1 Sirasinda Hz. Omer’in Tavr1 ve Halife Secimi”, s. 85-92.
107 K orkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 278.

1008 [ apidus, a.g.e., C. 1, s. 177-179.

1009 Newman, a.g.e., s. 1; Mustafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 335.
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Imamiyye Siasi’na gére imAmlarn sdzleri hadis, verdikleri hiikiimler de tartismasiz
hiiccet olarak kabul edilir.'?!° Sii-imami gelenekte imamlar meleklere, resullere, nebilere
verilen biitiin ilimler ve kiyamet kadar olacak her seyin bilgisine sahiptirler.!’!! Sfa’nin
imamin ilmi hususundaki tavrina bakildiginda, imamin agzindan ¢ikan her s6z, Hz.
Peygamberin soziiyle esdeger, hatta Allah’in kelami gibi deger tasir.'’’> Ayetullah
Humeyni imamlarin dgretileri ile ilgili olarak: “Muhakkak ki Imamlarin dgretileri
Kur'an’in &gretileri gibidir, bu yiizden yerine getirilmesi ve uyulmasi gerekir.”!%!?
Imamlarin bilgi kaynaklar1 ise sunlardir; bir onceki imamdan nakil, veraset yoluyla
kazanilan bilgi, i¢erigi sadece imamlar tarafindan bilinen kitaplardan elde edilen bilgi ve

bir melek vasitasiyla elde edilen bilgi.!%!*

Sii literatiirde ilah1 ve zorunlu bir mesele olarak kabul edilen imamet anlayis1 beraberinde
imamin sadece toplumun lideri olmayip ayn1 zamanda yanilmaz bir 6gretici seviyesine
cikarmistir. Zira dini gercekligin saflig1 imamin yanilmazligma baghdir.!°"> Sii-imami
alimlerin eserlerinde Muhammed el-Bakir ve Ca'fer es-Sadik i¢in ¢izilen portreye
bakildiginda karsimiza itaati farz, biitiin ilimleri bilen, masum sahislar ¢ikmaktadir; fakat
tarihi kaynaklar, imamlar ve talebeleri arasindaki iliskinin bu durumun aksini gosterdigini
kaydetmektedir.!°'® Ornegin Ca'fer es-Sadik’n oglu Abdullah el-Eftah’m ilmi acidan
yeterli olup olmadiginin imami Alimler tarafindan sorgulanmasi, Imami Alimlerin
imamlarinim bilgisinin ilahi olmadigina inandiklarin1 gdstermektedir.!®!” Sif firkalardan
Zeydiyye’ye gore de Hz. Ali’ye onu diger insanlardan {istiin kilacak bir ilim

verilmemistir.''®

1010 o]_Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma rifeti’I-Imdame, s. 37-38, 50; Kutluay, a.g.e., s. 75; Bozan, a.g.e., s.
243; Bekir Kuzudisli, “Sia’da Rivayet Olgusunu Sekillendiren Temel Unsurlar”, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi, C. 18, S. 1 (2018), s. 61.

1011 Kuleyni, a.g.e., C. 1, s. 113, 133, 151; Seyh Miifid, Evdili’l-Makdlat, s. 39; Sahin, Siilerin Géziiyle
Siinniler: [lk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 274; Kutluay, a.g.e., s. 73; Onat, Emeviler Devri
Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Sitligi, s. 156.

1012 o]_Malati, a.g.e., s. 121; el-Kifari, Usilii 'I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s.
1065; Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giintimiiz Siiligi, s. 154.

1013 o|_K1fard, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1065.

1014 Kyleyni, a.g.e., C. I, s. 131-135, 157; Kohlberg, “Gaybet Oncesi Sia’da imam ve Toplum”, s. 228.

1015 Macit Fahri, Isldm Felsefesi Keldmi ve Tasavvufuna Kisa Bir Giris, ¢ev. Sahin Filiz, 4. b., Istanbul:
Insan Yayinlari, 2008, s. 33; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 238.

1016 Kuleyni, a.g.e., C. 1, s. 133; Kutluay, a.g.e., s. 84; Bozan, a.g.c., s. 114.

1017 Bozan, a.g.e., s. 141.

1018 K orkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 286.
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Imamiyye Siasi’nin imamlarin Allah’tan 6zel bilgi aldiklar1 seklindeki iddialari, tarihsel
siirecte Islam diisiincesinde batini zihniyetin ortaya ¢ikmasinda da etkili olmustur.!°"’
Imamiyye Sfasi’na gore imam hem zahir hem de batin ilmine sahiptir. Zira Hz.
Peygamber bu iki ilmi Hz. Ali’ye 6gretmistir. Bu sebeple Hz. Ali Kur'an’in zahiri ve
batini anlamlarin1 bilirdi. Hz. Peygamber Hz. Ali’ye varligin ve gaybi olaylarin da
sirlarii 6gretmisti. Hz. Ali’den sonra gelen imamlar bu ilmin varisleridir. En biiyiik
Ogretmen olarak kabul edilen imamlar halka anlayacaklar1 derecede bu sirlari
ogretirler.'9?® Sii kaynaklarda Hz. Ali; Hz. Hiiseyin’in katledildigi Kerbela olayini,
Haricilerin ve Haccac’in akibetini, Emeviler devletini, Biiveyhiler’in hakimiyetini ve
Abdullah b. Abbas’a halifeligin ¢ocuklarina intikal edecegine dair gaybi bilgiler

vermistir.!?! Ay sekilde imamlar ne zaman ve ne sekilde 6leceklerini de bilirler.!9*

Imamlarin ilmi konusunda farkli diisiinen Sii alimlere tesadiif etmek miimkiindiir.
Omegin Seyh Miifid, imamlarin bilgisi konusunda farkli diisiinenlerdendir. O, Imamin
ilim sifatina sahip oldugunu kabul etmekle birlikte gaybi bilemeyecegini, bilse dahi
bunun Allah’1n liitfu oldugunu dile getirmekte ve bu bilginin yalniz Allah’a has oldugunu
sdylemektedir.!°” Imamlarin her konuda bilgi sahibi olduguyla ilgili rivayetleri
tereddiitle karsilayan Seyh Miifid, onlarin ilminin belli bir zamandaki “ahkam-1 ser'iyyeye
vukufiyetle” smirl oldugunu ifade etmistir.'* Ona gére imamin ilmiyle ilgili goriislerin
kaynaklarindan biri Gulat’tir.'%% Bu sebeple Seyh Miifid, Hz. Ali ve neslinden gelen
imamlara asir fikirler nispet eden Gulat’in sapik ve kafirler oldugunu ifade eder.!%*
Sehristani, Gulat’in imamlarin sahip olduklar1 ilimle ilgili ayn1 sekilde diistindiiklerini

ifade etmektedir.'”?” Seyh Miifid’in aksine Imamiyye Siasi1 alimlerinin geneli Imamlarin

Hz. Peygamberin ilminin varisi oldugu ve Hz. Peygamber’in vefatindan sonra bu bilginin

1019 Aydinli, “Mutezile”, s. 154.

1020 Bkz. Bayard Dodge, Al-Azhar, Washington: The American International Printing Company, 1961, s.
14; Ahmed Emin, Fecrii’l-Isldm, s. 389. s. 14.

1021 Ahmed Emin, Fecrii I-Isldm, s. 387.

1022 e5-Saffar, a.g.e., s. 523-527; Kuleyni, a.g.e., C. I, s. 103-104; Seyh Miifid, el-frsdd, C. 1, s. 11-13;
Kohlberg, “Gaybet Oncesi Sia’da Imam ve Toplum”, s. 231; Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ik
Déonem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s. 128.

1023 Seyh Miifid, Evdilii'I-Makdldt, s. 67.

1024 Sevh Miifid, el-Thtisds, s. 251,259; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-
Siyasi, s. 16; bkz. Bulut, “Seyh Miifid ve Sia’da Usililigin Dogusu”, C. 5, s. 237-238.

1025 Seyh Miifid, Evdilii'I-Makdldt, s. 67.

1026 Mystafa Oz, “Galiyye”, C.13, s. 334.

1027 Topaloglu, a.g.e., s. 127.
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Kadir gecesi imamlara intikal ettigini, degismez oldugunu ifade ederler.!?® Sii gelenekte,
stirekli yenilenen ve bir melek vasitasiyla elde edilen bir bilgiye sahip olan imamlar
muhaddes ve/veya miifehhem diye nitelendirilir.'®” Imamiyye Siasi’nin temelleri
hakkinda fikir elde etme agisinda 6nemli olan bu anlayis, ilk defa imamin kutsal bir sahis
oldugunu ve vahyin devam ettigini iddia eden Gali firkalardan Hattabiyye tarafindan
ortaya atilmistir.!®® Imamlarin gaybi bildikleri ve peygamberlerin mucizeleri gibi
mucizelere sahip olduklar1 gibi fikirleri ortaya atip bu hususlar takiyye ile gizlemek

1031

Gulat-1 Sia’nin iddiasi olmasma ragmen tarihsel siirecte bu anlayisin bazi Sii

1032

kaynaklarda *** yer aldig1 miisahede edilmektedir.

Imamiyye Sias1, imamlarin otoritesine zarar verdigi igin sahabeyi ilimde otorite olarak
kabul etmez.!* Imamlarm ilminin ilahi oldugunun ifade edilmesinin asil sebebi ise
kiiciik yasta imamlarin olmasidir.!®* Ehl-i beyt imamlarinin dini konularda yegane
otorite olarak kabul edilmeleriyle ilgili diisiincelerin hicri I. asrin sonlarinda ve II. asrin

135 Bu anlayisa gore Hz.

baslarindan itibaren ortaya c¢iktigim1 gostermektedir.
Peygamber’in ilminin varisi Hz. Ali’dir, ilk {i¢ halifenin hilafete ge¢mesi kabul edilemez
bir hak gaspindan baska bir sey degildir. Ik ii¢ halife buna riayet etmeyerek biiyiik bir

hata islemislerdir.

Ehl-1 Siinnet’e gore Sia’nin imam olarak kabul ettigi kisileri masum ve ismet sifatina
sahip olarak gormesi, bilgi kaynaklarinin 6nceki imamlar ve Hz. Peygamber olmasi, basta

sahdbe olmak iizere sonraki alimlerin ilmi agidan yetersiz kabul edilip devre dist

1028 K ohlberg, “Gaybet Oncesi Sia’da imam ve Toplum”, s. 232-233; Oxztiirk, a.g.e., s. 26. Ehl-i Siinnet’in
aksine Imamiyye Siasi’na gére Hz. Peygamber’in vefatindan sonra tesri/nas donemi on ikinci imamin
gaybet tarihi olan 269/874 yilina kadar devam etmistir. Bkz. Kutluay, a.g.e., s. 81.

1029 Kuleyni, a.g.e., C. 1, s. 161-162; Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 315-316.

1030 Gztiirk, a.g.e., s. 226-227.

1031 e]-Katib, es-Stinnetii ve s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 11,12.

1032 Kuleyni, a.g.e., C. I, s. 151-152.

1033 el-Kafari, Mes'eletii’t-Takrib beyne Ehli’s-Siinne ve’s-Sia, C. 11, s. 64-65; Sahin, Siilerin Géziiyle
Siinniler: Ilk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 270. Sii diisiincede on ikinci imam Muhammed
el-Mehdi’nin gaybetinden sonra imamlarin ilminin varisi Sii ulemadir. Bkz. Elvire Corboz, Guardians
of Shi'ism: Sacred Authority and Transnational Family Networks, Edinburgh: Edinburgh University
Press, 2015, s. 5.

1034 Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 399; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hilafii't-Tarihi ve’s-
Siyasi, s. 17.

1035 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 64.
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birakilmasi, Sii diisiincenin en 6nemli sorunlarindandir. Sii telakkide imamlarin sahip

olduklar1 bu ézellikler, rakiplerine kars1 iistiinliik sagladig1 i¢in savunulmustur. !9

3. Bedi

Ilk olarak Sii cevrelerde ortaya ¢ikan beda diisiincesi sozliikte, “zahir olmak, agik olmak,
belirmek, gizli bir seyin sonradan ortaya ¢ikmast, kisinin bir mevzuda ortaya ¢ikan birkag
goriisten birini tercih etmesi, bir bilginin yok iken ortaya ¢ikmasi, zihinde bir goriis ve
diisiincenin belirmesi” gibi anlamlara gelir. Terim olarak ise Allah’in belli bir sekilde
gerceklesecegini haber verdigi bir olayin, daha sonra farkl bir sekilde meydana gelmesi
olarak tarif edilir.!®” Kur'an-1 Kerim’de “Allah, diledigini siler, diledigini de yerinde

1038 aveti delil olarak gosterilir. Sehristani, bedanimn

bwrakir. Ana kitap onun yanindadir.
birden ¢ok anlami oldugunu ifade eder. Bunlardan birincisi, ilimde beda olup Allah’in
ilminde olan bir seyin aksinin ortaya ¢ikmasidir. ikincisi, iradede beda olup Allah’n irade
ve hiikiim buyurdugu bir seyin aksinin dogru ¢ikmasidir. Ugiinciisii ise emirde beda olup

Allah’mn dnce bir seyi emredip daha sonra bunun ziddina baska bir seyi emretmesidir.!%*°

Beda fikrinin tarihi siirecine bakildiginda ilk olarak Muhammed b. Hanefiye’yi liderleri
olarak kabul eden Gulat-1 Sia’dan Keysaniyye igerisinde ortaya ¢iktigi goriiliir. Beda
diisiincesinin  Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi tarafindan ileri siirildiigi iddia
edilmektedir. Rivayetlere gore Muhtar, taraftarlarina gelecek ile ilgili haberler verir.
Haber verdigi olaylar meydan gelirse bu durumu davasinin dogruluguna delil olarak
kabul eder. Aksi bir durum ortaya c¢ikarsa “Rabbimiz icin bedd zuhur etti” derdi.
Muhtar’in ahkam konusunda meydana gelen nesh ve bedanin ayni sey oldugunu iddia
ettigi de kaynaklarda gecmektedir.!®* Muhtar’1 destekleyen kisiler Muhammed b. el-
Hanefiyye’yi gergek liderleri kabul eden Kiufelilerdir. Muhtar’a nispet edilen beda,

1036 Kuzudisli, “Sia’da Rivayet Olgusunu Sekillendiren Temel Unsurlar”, s. 62.

1037 Thrahim Mustafa vd., “Beda”, el-Mu cemii’l-Vasit, s. 44; Avni Ilhan, “Beda”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 1992,
C.5, ss. 290-291; Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, s. 30; Topaloglu,
a.g.e.,s. 160-161.

1038 er-Ra’d, 13/39.

1039 Sehristani, a.g.e., C. 1, s. 157.

1040 Sehristani, a.g.e., C. 1, s.157; Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, s.
33.
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niibiivvet gibi iddialar Kifeli asir1 Sii ¢evrelerden sadir olmustur.!®*! Onat’a gore ise
Muhtar hareketinin muhaliflerince kotiilenmek istenmesi muhtemelen bu tiir fikirlerle

itham edilmesine yol agmistir.!%4?

Imamet tartismalarindan dolay1 farkli donemlerde ¢esitli anlamlarda kullanilan Beda
diisiincesi, Sia’nin tartismali konularindan biridir.'** Bed4 kavramina yiiklenen olumlu
ve olumsuz anlamlar Imami kelamcilar1 zor bir mesele ile kars1 karstya getirmistir. {1ahi
beda problemine karsi gelistirilen ¢Oziimler ve bu ¢dziimlerin yarattigi gerilimler,
kavramin anlaminda belirsizlige yol a¢mistir.!®* Bu diisince mezhep igerisinde
tartisildign gibi farkli mezheplerin tepkisine de neden olmustur.!* Beda diisiincesinin
Sii-Imami gelenegin 6nde gelen aAlimlerinden Hisdm b. Hakem, Hisdm b. Salim ve
Muhammed b. Ali b. Nu'méan el-Ahvel tarafindan savunuldugu ifade edilmektedir.!%4¢
Imamiyye mensuplarinin beda ile ilgilli diisiincelerinin sekillenmesinde Kuleyni’nin
biiyiik bir etkisi olmustur. Usulii’l-Kafi’de beda ile ilgili ¢cok sayida rivayet bulmak
miimkiindiir. “Allah Teala beda ile viildiigii kadar higbir seyle 6villmedi” rivayeti sadece
bunlardan bir tanesidir.!®’ Bu diisiinceyi benimseyenlerden Hisdm b. Hakem (.
179/795) Allah Teala’nin bilgisinde degisimin meydana gelmesinin miimkiin oldugunu
ileri siirer. Ona gore Imamin verdigi haberler ilahi kaynaklidir, bu haberlerin yanls
ctkmast durumunda sorumlu Imam degildir. O, sadece kendisine verilen bilgiyi
aktarmistir. Hisam b. Hakem tarafindan ortaya atilan bu diisiincenin imamlar tarafindan
kabul edildigine dair kaynaklarda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Onun bu goriisii
savunmasinin ~ sebebi  masum  imam  anlayigimi = koruma  refleksinden

kaynaklanmaktadir.'®® Nitekim Ca'fer es-Sadik, beda inancim1 Allah’a bilgisizlik ve

1041 Taberd, beda goriisiinden ilk olarak Muhtar'in adamlarindan biri olan Abdullah b. Nevfin bahsettigini
nakleder. Muhtar es-Sekafi’nin Emeviler’e kars1 isyan1 sirasinda kendisine bagli kehanet ve bedaya
inanan asir1 Siiler, Hind bint Kumame en-Naitiyye ve Leyla bint Kumame el-Miizeniyye’ nin evinde
toplantilar diizenler, Kur'an’in baz1 ayetlerini maksatlarina uygun olarak yorumlarlardi. Bunlar
Abdullah b. Nevf’in gelecegi bildigini iddia ederlerdi. Bkz. et-Taberi, Tarihu t-Taberi: Tarihu r-Riisul
ve'l-Miilik, C. 6,s. 103-104.

1042 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 91-108.

1043 Bozan, a.g.e., s. 182.

1044 Benli, “Beda Fikrinin Imami-Sii Literatiire Girisinin Tarihi Siirecine iliskin Degerlendirmeler -I:
Reddiyeci Yaklasima Gore”, s. 213.

1045 Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, s. 29.

1046 Bozan, a.g.e., s. 183. Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 271.

1047 Kuleyni, a.g.e., C. I, s. 85-87.

1048 Fehmi Sogukoglu, “Miitekaddimin Keldm Dénemi Sii Kaynaklarda Bedi-Levh-i Mahfiiz iliskisi”,
Kader: Kelam Arastirmalart Dergisi, C. 15, S. 2 (2017), s. 391 Seklindeki rivayetler taraftar kitlenin
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eksiklik nispet etmek anlamma geleceginden dolay: kesin bir sekilde reddetmistir.!%4

Ca'fer es-Sadik’in sdyle buyurdugu kaynaklarda geger: “Her kim Allah diin bilmedigi bir
seyi bugiin beda olarak bildi derse ben ondan beriyim”.!%° Bu diisiince Ehl-i Siinnet,
Zeydiyye ve Mu'tezile tarafindan da Allah’a bilgisizlik ve eksiklik atfettigi icin

reddedilmistir.!%!

Genelde Gulat-1 Sia’ya oOzelde Muhtar es-Sekafi’ye isnad edilen bedad diisiincesi
Imamiyye Sias1 tarafindan sahiplenilmek istenmemistir.'®? Sii-imami alimlerden Seyh
Miifid (6. 4 13/ 1022), Serif el-Murtaza (6.436/ 1044) ve Ebt Ca'fer et-Tusi (6. 460/ 1067)
gibi kisiler, Allah’in ilim ve iradesinde degisimim meydana gelebilecegini 6ngoren bir
beda fikrini 6zellikle Seyh Sadik'tan (6. 381/991) itibaren agikca reddetmisler ve bu
konuda Imamiyye Siasi'na biiyiik haksizlik edildigini ifade etmislerdir.!%® Sii alim
Muhammed Bakir el-Meclisi de (6.1110/1698) Fahreddin er-Razi'nin beda tarifi
hakkinda, “Imamiyye'ye diipediiz iftira iceren bu bedd goriisiinii nereden aldi
bilemiyorum. Zira Seyh Sadik, Seyh Miifid, Tasi ve Serif el-Murtaza gibi miitekaddim@n
Sil ulemanin kitaplar1 bu goriisten teberri ifadeleriyle doludur.” ifadelerini
kullanmustir.!%* Beda diisiincesinin Isniaseriyye Siiliginin benimsenmesinden sonra Sii
ulema tarafindan farkli bir sekilde ve genellikle “nesih” anlaminda yorumlandig: ifade
edilmektedir. Artik babasindan 6nce vefat eden imamlar olmadigindan beda diisiincesine
de pek ihtiyact kalmamisti; fakat on ikinci imam Muhammed el-Mehdi’nin ortaya
cikistyla ilgili verilen haberler sonugsuz kalinca; Allah’in Mehd1’nin ortaya ¢ikis tarihini
hicri 70 olarak planladigi, Hz. Hiiseyin’nin katline kizip belirledigi tarihi 140 sonrasina
erteledigi, vermis oldugu gayba dair bilgilerin agiklanmasi iizerine de bir daha herhangi
bir tarih belirlemedigi aktarilmaktadir.'® Bu ve benzeri rivayetler taraftar kitlenin

dagilmamasi i¢in kullanilmistir.

kaybedilmemesi i¢in kullanilmistir. Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s.
379.

1049 Atalan, “Ca’fer-i Sadik”, s. 259.

1050 es-Sadiik, Musannefitu Seyh Sadiik, s. 48.

1051 Tlhan, “Beda”, s. 290-291; Oztiirk, a.g.e., s. 71.

1052 Oztiirk, a.g.e., s. 95.

1053 Oztiirk, a.g.e., s. 72-74.

1054 e]-Meclisi, Bihdrii’I-Envar: el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-Ethdr, C. IV, s. 125.

1055 Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, s. 40.
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Bu inan¢ imamlarin ilmi donanimlar1 ve imamet krizlerinin yasandigi donemde kurtarici
gdrevi gormiistiir. Ornegin Ca'fer es-Sadik’tan sonra imam olmasi beklenen oglu Ismail
ve onuncu imam Ali el Hidi’nin oglu Muhammed’in babalarindan énce vefat etmelerinin
savunulmasinda beda diisiincesinden faydalanilmis,'®® Musa el-K4zim ile Hasan el-
Askeri’nin imametleri bu diisiince ile temellendirilmistir.'” imamlarmn Allah tarafindan
onceden belirlendigi anlayisindan dogan beda fikri, esasen imam olmasi beklenen kisinin
onceki imamin saghginda vefat etmesi Allah’in Onceden belirledigi bir hiikmii
degistirdigi seklinde yorumlanmis ve “Allah beda yapti” seklinde izah edilmeye
calistlmistir. Imamlardan gelen rivayetlerdeki ihtilaflarin giderilmesinde de bu
diisiinceden istifade edilmistir.!*® Bu diisiince ilahi imamet anlayisinin sonuglaridan
biridir. insanlarin zihninde nas ile tayin edilmis imam anlayis1 olmasaydi muhtemelen bu

diisiince hi¢c dnemsenmeyecekti.!%’

4. Ismet

Imamiyye Siasi’nin otorite anlayisinin temelinde sayilar1 on iki kisiyle smirlandirilmus
imamlar silsilesi yer almaktadir. Sii-imam1 gelenekte bu sahislar bir nevi kutsallagtirilmas,
peygamberlere has bir 6zellik olan “giinahsizlik” ile nitelendirilmislerdir.'%° Sii-imami
gelenekte Hz. Peygamber’in otoritesi ve masumiyetinin on iki imamin sahsinda devam
ettigine inanildigindan, Hz. Peygamber’le birlikte Sia tarafindan masum olarak kabul
edilen imamlarin s6z, fiil ve takrirleri de siinnet kapsamia dahil edilmistir.!°! Sia’nin
“masumiyet” fikrinin Emeviler’in halifelerini Allah’in emriyle tayin edilen masum
sahislar olarak gdstermeye calismalarina bir tepki olarak ortaya giktigi ifade edilebilir.!%¢2

Nas ve ismet diisiincesi ile imamlarin se¢ilmisligi ve yanilmazligi saglam bir zemine

oturtulmaya ¢alisilmistir.!% Mitolojik ve olaganiistii unsurlarla beslenerek bir imamlar

1056 Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, s. 32.

1057 Oztiirk, a.g.e., s. 82.

1058 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algusi, s. 374.

1059 Hakyemez, “Beda Diisiincesi ve Sii Imamet Tartismalarindaki Yeri”, s. 30; Topaloglu, a.g.e., s. 163.

1060 Sevh Miifid, Evdilii’l-Makalat, s. 65; es-Sadik, Kitdbu'l-Itikddat, s. 304; el-Hilli, Nehcii’l Hak ve
Kesfii’s-Sidk, s. 164; el-Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma rifeti’l-Imdme, s. 37; Mehdi Fermaniyan,
Mustafa Sadiki Kasani, Nigdhi be Tarihi Tefekkiiri Imamiyye ez Agdz ta Zuhur-1 Safeviyye, Kum:
Pejiihesgah-1 Ulim ve Ferheng-i Islami, 1394(h), s. 46-89; Selim Ozarslan, “Sia’nin Dini Otorite
Anlayis1 ve Giiniimiize Yansimalar1”, Keldm Arastirmalart Dergisi, C. 3, S. 1 (2005), s. 41; Oztiirk,
a.g.e.,s. 44.

1061 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. 1-11, s. 861; Arslan, a.g.e., s. 82; Kutluay, a.g.e., s. 17, 83, 87.

1062 e]-Katib, Tetavviirii’l Fikri’s Siydsiyi’s Sit: min Sird ild Vildyeti’l Fakih, s. 51.

1063 Sachedina, a.g.c., s. 59.
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kiiltiine doniisen Sia’daki masum imam anlayisi, $ia’ya muhalif gruplar ve Ehl-i Siinnet

karsisinda otorite ve gii¢c kazandirmustir. %64

Sia ve Ehl-i Siinnet kendi iddialarin1 destekleyecek kavramlar iiretmislerdir. Sii-Imami
gelenek imamin ismet sifatina sahip oldugunu ispatlamak icin imamet, velayet ve
masumiyet kavramlarini iiretirken Ehl-i Siinnet antitez olarak {immetin yanlis {izere
birlesmeyecegi diisiincesini kuvvetlendirmek i¢in hilafet, biat ve icma kavramlarimni
gelistirmistir.'° Tarihsel siirece bakildiginda masumiyet fikrinin Gulat disinda ilk defa

Hisdm b. Hakem tarafindan imamlar icin kullamildig1 goriiliir.!6

Ona gore
peygamberlerin masum olmama ihtimaline karsi imamlar nas ve tayinle goreve gelirler
ve masumdurlar.!%7 fbn Ravendi’nin de “el-imame” adli eserinde imamlarin masum
olmalar1 gerektigini ifade ettigi belirtilir .!%® Imamiyye Siasi’na gére imamin masum,
Islamiyyetten 6nce giinah islememis, nas ile tayin edilmis, en faziletli, ziihd, ibadet,
cesaret ve ilim gibi sifatlar konusunda insanlarin en faziletlisi olmasi gerekir. Biitiin bu
ozellikler kAmil manada sadece Hz. Ali’de bulunmaktadir.'°’ Hz. Peygamber’in de
birka¢ rivayette Hz. Ali’nin insanlarin en bilgini oldugunu, hata ve giinahlardan
korundugunu, her sdziiniin ve her eylemin Islam’in prensiplerine mutabik oldugunu ifade
ettigi belirtilir.!% Sii Alimler bu iddialarini ispatlamak icin Kur'dn’dan deliller
getirmiglerdir. Sii alimlerin imamlarin ismet sifatina sahip olduklarina dair iddialarini
ispat etmek i¢in dayandiklar1 delillerden biri tathir ayetidir.'”! Bu anlayis Biiveyhiler
doneminin meshur alimleri Seyh Saduk ve Seyh Miifid’in gayretleriyle gelisip Sii

cevreler tarafindan benimsenmistir.'?”?

Sii alimlerin, Ehl-1 beyt ayetinin (el-Ahzab 33/33) on iki imamin masum olduguna isaret
ettigi hususu Tlizerinde 1srarla durmalarimin temel sebebi onlarin hilafet/imamet

goriisleridir.'””® Bu anlayis imAmetin nas ve tayinle olmasi gerektigi diisiincesinin dogal

1064 Eykuran, a.g.e., s. 85.

1065 Akbulut, a.g.e., s. 32.

106 Sa’d b. Abdullah el-Kummi, a.g.e., s. 232.

1967 Arslan, a.g.e., s. 213.

1068 Serif el-Murtaza, a.g.e., C. 11, s. 257.

1089 el-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 171-172.

1070 Tabatabai, a.g.e., s. 15.

1071 o] Ahzab, 33/33.

1072 Oztiirk, a.g.e., s. 66.

1073 e]-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 168-169; Oz, “Ehl-i Beyt”, s. 498-501.
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sonucudur.'”* Imamiyye Siasi’na gére imamet nas ile olup “ismet” onun sartidir. Ortada
nas varken Hz. EbG Bekir’in halife olmas1 biiyiik bir hatadir.!’”> Imamn ismet sifatina
sahip olmas1 Allah tarafindan bahsedilmis bir meziyettir. Sahabenin geneli boyle bir
meziyete sahip olan sahs1 halife olarak tanimadiklari icin 4si olmuslardir.!’® Sif alimlerin
farkli diisiincedeki Aalimlerle yaptiklar1 miinazaalar sonucu gelistirdikleri Imamet
anlayigina hicri III. asrin sonlarina dogru ilaveler yapilmis “masum imam” diislincesi,
tarihsel siiregte “gaip masum on ikinci imam” seklinde yeniden formiile edilmistir.!?”’

Ismet telakkisinin hilafet yarisinda Imamiyye Siasi’na avantaj sagladigi i¢in savunuldugu

ifade edilebilir.'07®

“Teokratik tarihte, insan krallar tanrilara, tanrilar da insan krallara benzetilir.”'°”® Bu
anlayisin tarihi arka planina bakildiginda ilk Siilerden birgok kisinin uzun yillar
karizmatik lider anlayisiyla yonetilen Giiney Arabistan asilli Yemenli Arap
kabilelerinden oldugu goriiliir. Montgomery Watt, Yemen’de hiikiimdarligin babadan
ogula veraset yoluyla intikal ettigini ifade eder. Ona gore hiikiimdarlar kendilerini maddi
ve manevi otoritenin sahibi yapan birtakim o6zellikler tasiyan kisiler olarak
gormektedirler. Bu yonetim sekline mensup Yemenli Araplar, “Ilahi krallar” anlayist
icinde uzun yillar yagamiglardir. Boyle bir tarihi bellege sahip olan kabileler, Kiife sehrine
yerlestiklerinde, karizmatik lider anlayisina dayali, kendilerini giivende hissedecekleri bir
donemin 6zlemi i¢inde yasamislardir. Tarihi siire¢ igerisinde devraldiklar1 kiiltiirel
miraslart ve bu mirasta ilahi niteliklere sahip kral anlayislarinin etkisiyle “imam-1
masum” diger bir ifadeyle karizmatik lider fikrini gelistirmislerdir. Bu 6zelliklere sahip
karizmatik bir lider etrafinda birlesip hem yeni bir toplum modeli ve devlet kurmak hem

de eski diisiince ve inanglarini tekrar canlandirmak gibi bir amaca yonelmislerdir.!%°

1074 Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 389-390; Aydmli, Mu tezili Imamet Diisiincesinde Farlilasma Siireci, s.
206. Masum imam anlay1s1 Imamiyye Siasi'nin imametle ilgili temel iddialarini hakli ¢ikarma gayretinin
bir iiriiniidiir. Imamiyye Sias1 imamin nas ve tayin ile olmasi gerektigi iddiasm ispatlamak icin boyle
bir nazariye gelistirmistir. Imamiyye Siasi'na gore imametin nas ve tayin ile olmasi gerektigini hakli ve
gerekli kilan en 6nemli meselelerden biri ve belki de birincisi masum imam diisiincesiydi. Bkz. Oztiirk,
a.g.e.,s. 65.

1075 el-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 168-169.

1076 e]-Meclisi, Huyuvetii’I-Kulib (Imdam Sindsi), C.V, s. 49-63; Watt, Isldm’i Tetkikler: Islam Felsefesi ve
Kelami, s. 57.

1077 Hakyemez, Sia 'da Gaybet inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 43.

1078 Ahmed Emin, Duha’l Isldm, C.1-11, s. 864.

1079 K astm Sulul, Islam Diisiincesinde Tarih Tasavvuru ve Usilii, Istanbul: Insan Yaynlari, 2008, s. 304.

1080 Watt, [sldm Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, s. 71; Topaloglu, a.g.e., s. 131.

149



Imamiyye Sfas’'min masum imam ve mehdilik anlayisinda eski Iran dinlerinden
Zerdiistliik ’{in izlerine de rastlamak miimkiindiir.'®®' Farslar krallikla idare edilmeye ve
kralligin miras yoluyla tekrar kral ailesine gegmesine aligkinlardi. Kendi krallarini kutsal
Ozellikler tasiyan varliklar mesabesinde goren Farslarin, aymi anlayist Hz. Ali ve
cocuklarina uyguladiklar: ifade edilir.'®®? Onlara gére kisinin dncelikli gérevi Allah’a
itaatle esdeger olan imama itaat etmektir. Sahip olduklar1 bu anlayistan dolay1 halifenin
toplum tarafindan secilmesine bir anlam veremiyorlardi. Onlarin diisiince sisteminde,
arkasinda erkek ¢ocuk birakmadan vefat eden Hz. Peygamber’den sonra halife olmaya en
layik kisi Hz. Peygamber’in amcasinin oglu Hz. Ali idi. Bu anlayisa gére Hz. EbG Bekir,

Hz. Omer ve Hz. Osman, Hz. Ali’nin hakki olan halifeligi gasp etmislerdir.'%%?

Sii diislincedeki masumiyet anlayis1 Biiylik Gaybet’ten sonra ortaya ¢ikan diislinceleri
tenkitten uzak tutmak icin savunulmus ve bu yolla bir¢cok garip fikre kutsiyet de
kazandirmistir.'®** Bu anlayisin yukarida agikladigimiz gibi cesitli inang ve fikirlerden
etkilenen Gulat-1 Sia’nin imamlarin masum olmas1 gerektigi diisiincesinden neset ettigi
ifade edilebilir.!?®> Imamiyye Siasi’nin olusumunda énemli bir yere sahip olan Ca'fer es-
Sadik, Gali firkalarla sert bir sekilde miicadele etmesine ragmen bu gruplara ait olan

1086

masum imam ve onunla baglantili olarak gelisen imamet nazariyesi daha sonra

tesekkiil eden Imamiyye Siasi’nin temel inang esaslarindan biri haline gelmistir.'%’

Ehl-Siinnet alimlerine gore ise Ehl-1 beyt imamlar1 hata ve gilinah islemekten korunmus
degildirler. ' Nitekim Imam Ca'fer es-Sadik’m sdyle buyurdugu rivayet edilmektedir.
“Yemin ederim ki ben Resulullah’in neslinden bir kisiyim ve Allah’tan aldigim bir
kurtulus beraat1 yoktur. Eger ona itaat edersem bana rahmetle muamele eder, eger isyan
edersem en siddetli sekilde beni cezalandirir.”!%® Sii alimlerinin, “tathir” yetinden (el-

Ahzab 33/33) on iki imamin her tiirlii giinahtan korunmus olduklar seklindeki diisiinceyi

1081 Topaloglu, a.g.e., s. 73.

1982 Ahmed Emin, Duha 'l Islam, C. I-11, s. 848, 865.

1083 o|_K1fari, Usitlii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndageriyye: Arz ve Nakd, s. 84; en-Nessar, a.g.e., C.
I, s. 22; Topaloglu, a.g.e., s. 131.

1084 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 15.

1085 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 279.

1086 Ca'fer es-Sadik’in: “Benim itaati farz masum bir imam oldugumu, Ebd Bekir ve Omer’den teberri
ettigimi iddia edenlerden ben uzagim” dedigi kaynaklarda geger. Bkz. ez-Zehebi, a.g.e., C. 6, s. 259

187 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C.1-11, s. 866; Atalan, “Ca’fer-i Sadik™, s. 260.

1088 Uludag, “Al-i Aba”, s. 306-307.

1089 e]-Meclisi, Bihdrii’I-Envar: el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-Eimmeti’l-Ethar, C. XXV, s. 290.
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cikarmak miimkiin goéziikmemektedir. Peygamberlerin bile ilahi uyarilara muhatap
olacak sekilde bazi hatalar isledikleri ve gaybi bilmedikleri (el-En‘am 6/50) goz oniine
alindiginda on iki imamin masum olduklarini iddia etmenin yanlishig1 kendiliginden

ortaya cikar.'%%

5. Takyye

Takiyye, "korumak, himaye etmek" gibi anlamlara gelen vky (vikaye) fiil kokiinden
tiiremis Arapga bir kelimedir. Takiyye genellikle bir kimsenin can korkusuyla muhalif ve
diisman karsisinda gercek inancini gizlemesi, fakli bir inanca sahip olmasina ragmen
diisman ve mubhalifi ile aym1 fikirdeymis gibi davranmasi anlaminda kullanilan bir
kavramdir.!®! Gegmis topluluklarda érneklerine rastlanilan takiyye inanci, baski ve
zulim goren gruplarin, yasamlarim1 muhafaza etmek icin gelistirdikleri bir davranis
bi¢imidir.'®? Takiyye ahlaki, diisiince ve vicdan o6zgiirliigiiniin kisitlandigi, insan
haklarinin yok sayildig1 toplumlarda siyaset haline gelir. O toplumda yasayan bireyler
kendi gercek kimliklerini gizler, kendilerinden istenilen davranislari sergilerler. Islam
tarihinde bu anlayisin nasil sekillendiginin en iyi &rnekleri Siilikte goriiliir. iktidar
emelleri olan Siiler, ilk donemlerden itibaren siirekli baski, korku ve zuliimlere maruz
kalmislardir. Bu durum Siilerin faaliyetlerini gizli bir sekilde yiirlitmelerine sebebiyet
vermistir. Bu gizli faaliyetler zaman icerisinde S$ia takiyye inancinin olusmasina zemin
hazirlamustir.'%* Bu agidan takiyye mezheplerin kendilerini muhaliflerine karsi korumak
icin bagvurdugu bir koruma refleksi olarak diisiiniilebilir. IslAm tarihindeki mezhebi

catismalar nazar itibara alindiginda bu durum daha agik bir sekilde goriilmektedir.!%*

Takiyye inanci, Imamiyye Siasi’na 6zgii muhalefetin temelini olusturan "gasp edilmis

1095 Sii-imami gelenege gore hilafet, Hz.

hilafet" diistincesiyle dogrudan irtibathdir.
Peygamber’den sonra Hz. Ali'ye ve daha sonra da onun soyundan gelen masum imamlara

intikal eden bir haktir.!%® Ehl-i beyt imamlar1 disindaki tiim yoneticiler gasip ve zalim

1090 Oz, “Ehl-i Beyt”, C.10, s. 498-501.

1091 Oztiirk, a.g.e., s. 120.

1092 e]_Muzaffer, Akdidii’l-Imamiyye, s. 84-85; Abdiilbasir Emin, Mezheb-1 Sia ez Didgdh-1 ulemd-yi
Bozorg-1 Ezher, s. 77; Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, s. 144.

Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiili”, s. 132.

109 Oztiirk, a.g.e., s. 119.

195 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. 1-11, s. 877.

109 Seyh Miifid, el-fhtisds, s. 268; el-Hilli, el-Elfeyn, s. 24.

1093
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konumundadir.!®” Bu anlayisa gore Sii olmayan herkes diisman olarak goriilmeyi hak
etmektedir. Dolaysiyla takiyye, sadece canin tehlike altinda oldugu durumlarda degil, on
ikinci imam Muhammed el-Mehdi zuhur edinceye kadar Sia'ya muhalefetin egemen oldu-

gu her yerde uygulanmalidir.!%%8

Islam tarihinde ilk defa Hariciler tarafindan kullanilan takiyye kavrami, Sia tarafindan bir
inang esasi haline getirilmistir. Bu diisiincenin savunulmasinda imamlara isnad edilen
ayn1 konuyla ilgili farkli rivayetleri telfik etme ¢abasinin etkili oldugu ifade edilebilir.!®’
Ik defa Hz. Ali'nin oglu Muhammed b. Hanefiyye tarafindan takiyyeye basvuruldugu,
akabinde Hz. Hiiseyin’in torunlari Muhammed el-Bakir ve Ca'fer es-Sadik gibi imamlar
tarafindan uygulandig ifade edilir.!!% Takiyye inanci hicri I11. asrin ortalarindan itibaren
Imamiyye Siasiyla birlikte yeni bir boyut kazanmis ve bir inang esas1 olarak gériilmeye
baslanmistir.''%! Sii-imami gelenekte takiyye yapmak on ikinci imamin rec'at edecegi
giine kadar vaciptir. Imam Mehdi’nin déniisiinden 6nce takiyeyi terk eden kisi Imami
olarak goriilmez ve Allah’in dininden ¢ikmus sayilir.!'%? Nitekim Sia’nin dnde gelen
alimlerinden Seyh Saduk, takiyyenin vacip ve namazi terk etmekle esdeger oldugunu,
Mehdi’nin ortaya ¢ikisindan 6nce takiyyeyi terk edenin Allah Resiliine ve imamlara
muhalefet ettigini, bu davramisiyla hem Imamiyye mezhebinden hem de Islam’dan

ciktigim ifade etmektedir.!'%

Takiyye anlayisinin imamiyye’nin inang esaslar arasinda yer almasinda ve vazgecilmez
hale gelmesinde, $ia’ya kars1t Emeviler zamaninda uygulanan baski ve zulmiin Abbasiler
doneminde de devam etmesi &nemli bir yere sahiptir.!!'® Kendi dénemlerindeki

1105

yonetimleri gasip ve gayri mesru olarak goren Siiler, '™ maglubiyet psikolojisinin vermis

oldugu ruh hali ile imdmetin nas ve tayinle oldugu inancini gelistirdiler. Hicri I1I. asrin

1097 Carullah, a.g.e., s. 24.

1098 Oztiirk, a.g.e., s. 143.

10% Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, s. 131; Ash-Shathri, a.g.e., s. 152; Saban Oz, “Sia’nin
Takiyye Inanc1 Cergevesinde Hz. Ali’nin ilk Iki Halife ile Miinasebetleri”, KSU [lahivat Fakiiltesi
Dergisi, S. 15 (2010), s. 34; Topaloglu, a.g.e., s. 171.

100 Bztiirk, a.g.e., s. 128.

1101 Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, s. 144.

1102 Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, s. 140.

103 es-Sadik, Musannefitu Seyh Sadiik, s. 132; Topaloglu, a.g.e., s. 131; Onat, Emeviler Devri Sii
Hareketleri ve Giintimiiz Siiligi, s. 156.

1104 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 391-392; Saban Oz, “Sia’nin Takiyye Inanci
Cercevesinde Hz. Ali’nin ilk iki Halife ile Miinasebetleri”, s. 33-34; Topaloglu, a.g.e., s. 175.

105 e]-Kafari, Usiilii’I-mezhebi ’s-Siati’l-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1089.
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baslarindan itibaren takiyye inancina basvurarak imamet inancini temellendirmeye
calistilar.!'% Imam olarak kabul edilen sahislarin hayatlar ile kendilerine isnad edilen
diisiinceler arasindaki ¢eliski takiyye anlayisiyla giderildi.''°” Hz. Ali’nin ilk ii¢ halifeye
biati, onlarla uyumlu bir sekilde g¢alismasi, arkalarinda namaz kilmasi ve onlara
danmigmanlik yapmasi, Ehl-i beyt ve Hz. Ali’nin sahibe ile olan samimi iliskiler,''%
Sia’nin imam olarak kabul ettigi sahislarin sahdbe hakkindaki 6viicii sozleri, hilafetin Hz.
Hasan tarafindan Muaviye’ye devredilisi gibi Sia tarafindan kabul edilmek istenmeyen
olaylar takiyye kavrami kullanilarak izah edilmeye ¢alisiimustir.!!'” imamiyye Siasi’na
gore Hz. Ali iimmetin seldmetini istedigi icin ilk ii¢ halifeye biat etmistir.!!!® Bu
diisiincelerin temellendirilmesinde zahir-batin kavramindan istifade edilmistir. S$ii
gelenekte ilk ii¢c halife zahiren halife olsalar da batinen imam/halife Hz. Ali’dir. Batini
hilafet Hz. Osman’in 6liimiinden sonra zahiri hilafete doniismiistiir. Hz. Hasan hem zahiri
hem de batini olarak halifeydi. Diger dokuz imam ise batinen ger¢ek imamlardir. Hilafete
zahir-batin anlayisim getiren 1liml Siilerin aksine asir1 Siiler Hz. Eba Bekir, Hz. Omer
ve Hz. Osman’1n hilafetlerini her agidan batil sayarlar.!!!! Sii-Imami gelenek, Ehl-i beyt
ve ilk asir Sia’nin sahabeye karsi sergilemis olduklar1 saygi ve sevgi tavrim “takiyye”
kavramiyla izah etmeye calismistir. Sia Ozet olarak, Hz. Ali’nin ilk ii¢ halifeyi
sevmedigini, cocuklarina Ebd Bekir, Omer ve Osman isimlerini takiyye geregi verdigini
iddia etmektedir.!''? Kureys kabilesinin en giiclii kolu Hasimogullarina mensup olan ve
Beni Umeyyenin lideri konumundaki Ebf Siifyan tarafindan desteklenen Hz. Ali’nin,
Kureys’in en zayif kolu Beni Teym kabilesine mensup fakir bir kisi olan Hz. Eb( Bekir’e
1113

kars1 “ilahi nas” olmasina ragmen takiyye yapmasi dogru bir yaklasim olmadig1 gibi

Hz. Ali’nin korktugu icin takiyye yaptigmni,'''* kizi Ummii Giilsiim’i Hz. Omer ile

1106 Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, s. 135-136.

1107 Bozan, a.g.e., s. 185.

1108 el-Aldsi, a.g.e., s. 170-171.

109 e]-Kafari, Usiilii’l-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 811; Hakyemez, “Sii
Takiyye Inancimin Tesekkiilii”, s. 131-132; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik
Algisi, s. 346.

110 K asifu’l-Gita, a.g.e., s. 222; Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ta Tuliu Devlet-i Safevi, s.
21; Arslan, a.g.e., s. 219.

W Uludag, Islam Siyaset Iliskileri, s. 94.

1112 Saban Oz, “Sia’nin Takiyye Inanc1 Cercevesinde Hz. Ali’nin {1k Tki Halife ile Miinasebetleri”, s. 50.

113 Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 397.

1114 Musa el-Msevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve 't-Teseyyu’, s. 37. Hz. Ali’nin zorla biat
ettigini ve bagka biri gibi davrandigini iddia etmek, yigit, mert ve ilmin sehri olan bir sahsa yakismayan
bir davranistir. Bkz. Musa el-Misevi, a.g.e., s. 39.
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evlendirirken ayni davramsi sergiledigini,!'"® cocuklarina Ebi Bekir, Omer, Osman

isimlerini verirken!!'® takiyye yaptigimi iddia etmek de dogru bir yaklasim degildir.
Sahabeye sebbetme, ilahi imamet nazariyesinin goz ardi edilmesi, rec'at inanci, Hz.
Ali’nin Hz. Ebt Bekir’e biat etmesi gibi durumlar ve tarihi siire¢ igerisinde Siilerin
karsilastiklar1 sikintilar takiyye diisiincesinin savunulmasima sebep olmustur.!!!” Takiyye
anlayis1t Sia’nin imamlar adina rivayetler uydurarak, tarihi yeniden kurgulamalarinda ve
pek cok yanlisg gali diisiincenin Sii diisiince sistemine intikal etmesinde etkili olmustur.
Bir anlamda Gulat-1 Sia’min fikirlerinin “takiyye” kilifi altinda Imamiyye inang

sistemindeki yerini aldig1 ifade edilebilir.!''8

Tarihi slire¢ goz Ontine alindiginda Siinni gelenek genellikle siyasi iktidarlarin korumasi
ve destegiyle erken donemde kurumsal/mezhebi kimligini olusturup gelistirirken Sii
gelenek ise basta olumsuz sahdbe anlayislar1 olmak {izere farkl diisiincelerinden dolay1
devamli bir muhalefet hareketi olarak kalmis ve takibata ugramistir. Imamet/hilafetin
sadece Ehl-i beyt imamlarina mahsus oldugunu savunan Sii gelenegin bu sebeple takiyye
inancini gelistirdigi ifade edilmektedir.!'’ Ehl-i Siinnet'in tarih boyunca siyasal giicii
arkasinda hisseden ¢ogunlugu temsil eden bir mezhep olmasi ve en azindan goriiniiste
siyasal iktidarlar tarafindan bu mezhebe sahip ¢ikilmasi,''?° Ehl-i Siinnet Alimlerinin
takiyye meselesinde olumsuz goriis beyan etmelerinde onemli 6l¢iide etkili olmustur.
Ehl-i Siinnet alimlerinin takiyye meselesinde Imamiyye Siasi'na ydnelttikleri agir
elestiriler, ister istemez, "damdan diisenin halinden ancak damdan diisen anlar" 6zdeyisini
hatira getirmektedir. $ia ve Ehl-i Siinnet’in Tarihsel siiregte yasadiklar1 tecriibeye
bakildiginda Siilerin maruz kaldig1 zuliim ve baskiya, Siinnilerin en azindan topyekiin bir
sekilde maruz kalmadiklar gortiliir. Ehl-1 Stinnet zuliim ve baskiya maruz kalmadigindan
takiyye konusunda Sia'y1 pek anlamamakta veya anlamaya ¢aligmamaktadir.!'?! Tarihi

stire¢ igerisinde kimi zaman takiyye yapma hususunda abartiya kacilmis olsa da, bu

s Amidi, Ebkdrii I-Efkdr fi Usili’d-Din, C. V, s. 221.

1116 Thn Hacer el-Heytemi, a.g.e., s. 188-190; Musa el-Miisevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve 't-
Teseyyu’, s. 38.

M7 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 135;
Topaloglu, a.g.e., s. 172.

1118 e]-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 106, 107, 109; bkz. el-
Kifari, Usilii'l-mezhebi’s-Siati’I-Imdamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 660.

119 Celenk, “Safeviler Déneminin Sii-Siinni iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 68.

1120 et-Ticani, a.g.e., s. 92.

121 Oztiirk, a.g.e., s. 145-146; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 350.
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durum Sii-Imami gelenegin insaf siirlarii asacak sekilde elestirilmesini gerektirmez.!'??

Islamiyet’in ilk yillarinda Mekke miisriklerinden gelebilecek tehlikelere karsi ilk
Miisliiman neslin takiyyeye bagsvurmasini ruhsat olarak degerlendirmek, genelde Sia’nin
0zelde Ehl-1 beyt’in Emevi ve Abbasiler doneminde yapilan baski ve zuliim karsisinda
takiyyeye basvurmasini nifak olarak degerlendirmek insafli bir davranis olmasa

gerekir.'!%3

Takiyye inanci, S$ia’nin hem inanglarin1 hem de tarihi varligin1 devam ettirmesi igin
vazgecilmez bir esas olarak kabul edilir.!'?* Imamiyye Siasi’nin inang sisteminde takiyye,
inancin gizlenmesi yoluyla halkin devrimin alt yapisinin hazirlanmasi ve adil imam
yonetimin  kurulmasi  i¢in  ortaya  koydugu  miicadele iste§i  olarak
degerlendirilmektedir.''® Bu inangtan vazge¢ildigi anda Imamiyye Siasi’nin temel
esaslarindan Imamet, beda, ismet gibi inanglar ortadan kalkar. Bdyle bir durum Sia’nin
tarih sahnesinden silinmesi anlamina gelmektedir. Sia’nin bir an i¢in boyle bir durumu
kabul ettigi varsayilsa Hz. Ali, hakk1 gasp edilmis halife olmaktan ¢ikacak, basta ilk ii¢
halife olmak iizere Mudviye b. Eb{ Siifyan’in halifeligi kabul edilmis olunacaktir. $ia’nin
imamet ve buna bagl olarak olusan vasiyet, efdaliyet ve masumiyet inanglar1 ortadan

kalkacak, Siinni-Sii gelenekler arasindaki diigmanlik son bulacaktir.!'?

Takiyye inanci Siiligin anlasilmasini zorlastiran sebeplerden biridir.!'?’” Musa el-
Musevi’ye gore diinyada “takiyye” inancini kabul ederek kendini kiigiik diisiiren Sia’dan
baska higbir firka yoktur. imamlar takiyye yapsaydi ydneticilerden gordiikleri zulme
katlanmalar1 gerekmezdi.!'?® Ali Seriati de takiyye diisiincesinin abes oldugunu artik bu
tiir sozlerin bir anlam ve mantiginin kalmadigini ifade eder.''?® Bu sebeple giiniimiiz Sii-
Imami alimler, Sa’ya yonelik elestirileri en aza indirmek icin takiyye anlayisini vacip,

ruhsat ve haram seklinde {ice ayirmak zorunlulugu hissetmislerdir.!'*® Zira takiyye

122 Oztiirk, a.g.e., s. 124.

123 Oztiirk, a.g.e., s. 138.

1124 Newman, a.g.e., s. 40; Saban Oz, “Sia’nin Takiyye Inanc1 Cergevesinde Hz. Ali’nin Ilk iki Halife ile
Miinasebetleri”, s. 34.

1125 Hakyemez, “Sii Takiyye Inancinin Tesekkiilii”, s. 129.

1126 Saban Oz, “Sia’nmin Takiyye Inanc1 Cergevesinde Hz. Ali’nin i1k Iki Halife ile Miinasebetleri”, s. 30-31.

1127 Onat, “Siilik>, s. 155.

1128 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 51, 55.

1129 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 176.

1130 Saban Oz, “Sia’nin Takiyye Inanc1 Cercevesinde Hz. Ali’nin Ik Iki Halife ile Miinasebetleri”, s. 32.
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anlayisinin hakim oldugu toplumlarda giiven ve emniyet duygusunun egemen olmasi

diisiiniilemez.'!3!

6. Gaybet

Gaybet telakkisi Sii-imami gelenegin olusum siirecinin en énemli asamalaridandir.!!3?

Gaybet, sozliikte; insan bilgisinin disinda kalma, gizlenme, uzak kalma gibi anlamlara
gelmektedir. Terim olarak ise 6zellikle Sii firkalar tarafindan, imamlariin gizlilik halini
ifade etmek i¢cin kullanilir. Gaybet’teki imamin insanlar arasinda bulunmamasi veya
goriilemeyecek sekilde gizlenmis olmasi durumunu belirtmek i¢in “gaib” sifat1 kullanilir.
Sii firkalarda O6lmedigine inanilan imamin kiyametten Once donecegine (rec'at) ve
kendilerini kurtaracagina inanilmaktadir.!'*® Tarih kaynaklarinda bu kavram ilk defa
Mubhtariyye-Keysaniyye firkasina mensup kisiler tarafindan Muhammed b. el-
Hanefiyye nin mehdiligine paralel olarak kullanilmistir.!'** Bu anlayis neredeyse biitiin
Sii mezheplerde mevcuttur.'!® Sehristdni bu fikri ortaya atan kisilerin Muhtariyye

taraftarlarindan Seyyid el-Himyeri!!*® ve Kiiseyyir Azze isimli sairler oldugunu ifade

eder.'137

Politik ve dini kaygilarla savunulan gaybet fikri S1a’nin taraftar kitlesini bir arada tutmak
i¢in basvurdugu bir yéntemdir.''*® Bundan dolayr imamin yoklugunda ilk dénemlerden
beri gelistirilen formiil onun gegici olarak gizlendigi, ahir zamanda haksizlik ve zuliimle
dolan diinyay1 adaletle doldurmak igin ortaya ¢ikacag diisiincesiydi.!'*” Sii gelenekte on

ikinci imam Muhammed el-Mehdi, Abbasi halifesinin kendisine zarar verecegi

131 Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 354.

1132 Arjomand, “Imamiyye Siasi’nda imamet Krizi ve Gaybet Kurumu: Sosyo-Tarihi Bir Bakis Acis1”, s.
535; el-Kufari, Mes'eletii 't-Takrib beyne Ehli’s-Siinne ve’s-Sia, C. 11, s. 102.

1133 Topaloglu, a.g.e., s. 138; ilhan, “Gaybet”, s. 410-412; Figlal, “Gaib”, s. 292.

1134 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. I-11, s. 868-869; Atalan, Siiligin Farklilasma Siirecinde Ca'fer ess-
Sddik’in Yeri, s. 50; Arjomand, Messianism and Sociopolitical Revolution in Medieval Islam, s. 139.

1135 Atalan, Sifligin Farklilagma Siirecinde Ca 'fer ess-Sdadik’m Yeri, s. 51.

1136 Seyyid el-Himyeri, Keysaniyye’den sonra imamiyye Siasi’na gegmis ve mehdilik fikrinin yayilmasinda
etkili olmustur. Bkz. Arjomand, Messianism and Sociopolitical Revolution in Medieval Islam, s. 138.

1137 Sehristani, a.g.e., C. 1, 5.157; Arjomand, “Imamiyye Siasi’nda imamet Krizi ve Gaybet Kurumu: Sosyo-

Tarihi Bir Bakis Agis1”, s. 539.

Louér, a.g.e.,s. 17.

1139 Muhammed b. Mes’d el-Ayyasi (6. 320/932), Tefsirii’I-Ayydsi, thk. Kismu’d-Diraseti’l-islamiyye, C.
I, Kum: Miiessesetii’l-Bi’se, 1421(h), s. 92; Nesvanu’l-Himyeri, a.g.c., s. 307; el-Hilli, Minhdcii’l-
Kerdame fi Ma rifeti’l-Imame, s. 65; Fahri, a.g.e., s. 33.

1138
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endisesinden korkuldugu icin babasi tarafindan gizlenmistir.!"*® imam adina zekat ve
humus gelirlerini toplayan, ayn1 zamanda ilk sefir olarak kabul edilen Osman b. Said el-
Omeri, Hasan el-Askeri’nin arkasinda dért yasinda bir ¢ocuk birakarak vefat ettigini,
kendisinin gaib imam ile Sii cemaat arasinda irtibat saglayan kisi oldugunu ve
kendisinden sonraki sefirin ise oglu Muhammed b. Osman oldugunu Sii topluma ilan etti.
Bu durum $ii cemaat arasinda birtakim tartismalarin meydana gelmesine sebep oldu.'!#!
Sii-imami cemaat on birinci imamm 6liimiinden sonra pek ¢ok firkaya ayrildi.!'*? Sii-
Imami alimler mezheplerinin akibetinden duyduklar1 endiseden dolay1 gaybet formiiliinii
gelistirdiler. Imami Alimler, Biiveyhiler ddneminde yonetimden aldiklar1 destek

1143 imamet ve mehdilik basta olmak iizere mezhebin dini ve siyasi gériisleriyle

sayesinde
ilgili rivayetleri ayiklayarak derlemis, kabul edilebilir bir siyaset nazariyesi gelistirilmeye
calismislardir. Ozellikle mehdilik ile ilgili var olan rivayet malzemesi siiziilerek daha net

bir mehdilik tasavvuru olusturulmaya ¢alisilmistir.! 44

[k dénem Sif alimlerden Seyh Sadiik, gaybet doktriniyle ilgili ilk net agiklamay1 yapan
kisidir. Seyh Sadlk, imamlarin on ikinci imamin gaybetini haber verdiklerini, mehdiyi ve
onu bilmeyenin imaninin eksik olacagini ifade etmis, gaybeti tam bir inang esas1 olarak
ele almistir.!'*® Sii alimlerden Kuleyni tarafindan bu konu daha énce ele alinmis ve
herhangi bir a¢iklama yapilmamisti. Seyh Sadik’un Kemali’d-Din ve Temamii’n-Ni'me
adli eserinde gerek peygamberlerin hayatlarindan gerekse farkli ornekler verilerek
birtakim yorumlar yapmis, yaptig1 bu yorumlar $ii alimler tarafindan kabul edilmis,
Imamiyye tarihi boyunca pek bir degisiklik yapilmadan aynen devam ettirilmistir.!!4
Hakyemez, tarihi verilerden ve Imami alimlerin vermis oldugu celiskili bilgilerden

hareketle on ikinci imam adinda bir gocugun dogmadigini ifade eder. Ona gére Sii-imami

gelenek tarihi bekasi i¢in bdyle bir sahsin var oldugunu iddia etmistir. Sii-Imami

1140 Ebu Ca'fer Muhammed b. Hasan et-Ttsi (8. 460/1067), Kitdbii'I-Gaybe, thk. Ibadullah et-Tahrani, Ali
Ahmed Nasih, 3. b., Kum: Miiessesetii’l-Mearifi’l-islamiyye, 1383 (h), s. 90, 329; Daftary, Sii Islam
Tarihi, s. 87; Halm, a.g.e., s. 28, 88; el-Kufari, Mes'eletii 't-Takrib beyne Ehli’s-Siinne ve’s-Sia, C. 11, s.
102; Louér, a.g.e., s. 16.

N4 o] Kufard, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 834-835.

142 e]_Mes*adi , a.g.e., C. IV, s. 160; el-Kifari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndageriyye: Arz
ve Nakd, s. 828-829; Halm, a.g.e., s. 28.

1143 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agaz ta Tulitu Devlet-i Safevi, s. 15.

114 Topaloglu, a.g.e., s. 151.

1145 es-Sadik, Kemdlii’d-Din ve Temdmii’n-Ni’me, 1, s. 31-34.

1146 es-Sadtk, Kemdlii’d-Din ve Temdmii'n-Ni’me, s. 153; Mazlum Uyar, Imdmiyye Siasi’nda Diisiince
Ekolleri: Ahbarilik, s. 35.
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kelamcilar ise bir taraftan Mehdilik ile ilgili rivayetleri Muhammed b. Hasan adina
iiretirken 6teki taraftan bu bilgilerin rasyonel temellerini olusturmuslardir.!'*” Gaybet ve
imamlarm sayisin1 doktrinine ilave eden Imamiyye firkasi IV. (X.) yiizyilin sonlarma

dogru “el-Imamiyyetii’l-Isndaseriyye” diye anilmaya baslanmistir.!'4®

Sii diisiincede gaybet her ne kadar kendine has bir sekil almissa da kadim Iran dinleri,
Yahudilik ve Hiristiyanlik’tan etkilenmistir.!'*’ Yahudilik ve Hiristiyanlik’ta var olan
kurtarict fikri, Gali firkalar vasitasiyla Siilige ge¢mis, Once gizli imam akabinde
yeryiiziinii adaletle dolduracak Mehdi el-Muntazar fikrine doniismiistiir.!!>* Keysaniyye
firkasinda goriilen “el-imamii’l-mehdi” anlayis1 gaybet-i sugra doneminde “kaim el-
mehdi” seklinde imamiyye Siasi’na intikal etmis ve ImAmiyye akaidinin omurgasini
olusturmustur.!'®! Imamiyye mezhebine mensup kisilerin Ehl-i beyt imamlarindan
umduklarini, onlar 6ldiikten sonra mehdi, gaybet, rec'at gibi fikirlere sarilarak elde
etmeye calistiklar ifade edilebilir.!'®? Gaybet-i Kiibra’dan sonra ortaya ¢ikip Imamiyye
inang sisteminin omurgasini olusturan “Mehdi el-Muntazar” diisiincesi ve bu diisiinceye
gbre imamin rec'at edecegi inanci, yeryliziindeki biitiin yonetimlerin gayr-i mesru, céir,

taght ve ehl-i cevr olarak kabul edilmesine yol agmistir,'!>3

Imamiyye Sias’'min omurgasi gizli imam Mehdi el-Muntazar diisiincesinde
diigiimlenmektedir.''>* Sii-imami gelenekte on ikinci imam Muhammed el-Mehdi el-
Muntazar, babas1 Hasan el-Askeri’nin 260/873 yilindaki 6liimiinden sonra Sdmerra’daki
evlerinin serdabima (mahzen) girerek gaybete girmistir.''>> On ikinci imam Muhammed
el-Mehdi i¢in gelistirilen gaybet doktrininden dnce $ii cemaat, igeriden siiphe ve dagilma,
disaridan ise zuliim ve baskiyla kars1 karsiya kalmistir. Gaybetten sonra toplumun ruhani
liderinin aniden ortadan kaybolmasi, yerini derin bir sessizlige biraktigi gibi halk

tabaninda ciddi siiphelerin olusmasina neden olmustur.!'>® Imamiyye Siasi’nin Hasan el-

147 Hakyemez, Sia'da Gaybet inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 106.

1148 Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, s. 207-209.

114 Hakyemez, Sia 'da Gaybet inanct ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 45.

1150 Ahmed Emin, Fecrii I-Isldm, s. 386-387.

151 Mustafa Oz, “Imamiyye”, C.22, s. 207-209.

1152 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 244.

1153 Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden IThanlilarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni Iliskileri”, s.
27-28.

1154 Halm, a.g.e., s. 29.

1155 Sehristant, a.g.e., C. 1, 5.156.

1156 Kohlberg, “Gaybet Oncesi Sia’da imam ve Toplum”, s. 255.
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Askeri’nin vefatindan sonra olusan gruplarla tamamen ayrigmasiyla gaybet fikrinin bir

inang esas1 seklinde ilan edilmesi saglanmis!!>’

ve Biiyiikk Gaybet’ten sonra $ia inang
sistemi bastan asagiya degismistir.!'*® Bu sebeple Sia ve Siilik arasindaki miicadele, Sii
diisiincedeki biitiin sapmalarin Biiylik Gaybet’ten sonra ortaya ¢iktig1 ve gliniimiize kadar

devam ettigi ifade edilmektedir.'!>®

Imamiyye mezhebinde gaybet fikri etrafinda konsensiisiin olustugu tarih, Hasan el-
Askeri’nin vefatindan yaklasik olarak yirmi ya da otuz yil sonra oldugu seklindedir.!!®°
Sii-Imami gelenege gore on ikinci imam halen sagdir, kiyametten 6nce “mehdi” sifatiyla
rec'at edecek, zuliimle dolmus diinyaya adaleti hakim kilacaktir.''®' Gaib Imam
Muhammed el-Mehdi nin inkar edilmesi, Seytan’in Adem’e secde etmekten kaginmasina
benzetilmis, Mehdi’nin ortaya ¢ikacagi zamana kadar Sii toplum tarafindan sevilmesi
gereken kimselerin sevilmesi ve nefret edilmesi gereken kisilerden nefret edilmesi
istenmistir. Iimami gaybetine inanan, onun dostlarini1 seven, diismanlarindan nefret edip
kars1 ¢ikan kimselerin diinya ve ahirette mutlu kimselerden olacaklari, onun kiyamini
beklerken 6len kisilerin sehit olacaklari telkin edilmistir.''®> Bu durum Sia’nin tarihsel
siirecte ortaya ¢ikan problemleri ¢6zmek i¢in Muhammed el-Béakir ve Ca'fer es-Sadik
basta olmak tizere Ehl-1 beyt kanaliyla geldigi kabul edilen rivayetleri esas kabul
etmelerini beraberinde getirmis,!'®> bu anlayls zamanla Imamiyye Siasi’nin temel

esaslarindan biri haline gelmistir.!''%*

1157 Hakyemez, Sia 'da Gaybet inanct ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 165.

1158 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 19.

1159 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 11.

1160 Hakyemez, Sia 'da Gaybet inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 161.

1161 Sehristani, a.g.e., C. 1, 5.156; el-Muzaffer, Akdidii’l-Imamiyye, s. 77-78; Figlall “Gaib”, s. 292;
Hakyemez, Sia’da Gaybet inanci ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 28-30. Sii- imami gelenekte
gaybetin ne zaman basladigiyla ilgili ihtilaflar olmakla birlikte el-gaybetii’s-sugra (kiiclik gaybet) ve el-
gaybetii’l-kiibra (biiyiik gaybet) seklinde iki doneme ayrilmasi konusunda ittifak saglanmistir.
Imamiyye’ye gére Muhammed el-Mehdi’nin gaybete girdigi kabul edilen tarih 260 (874)’ten son sefirin
vefat ettigi 329 (941) tarihleri arasindaki donem kiiciik gaybet donemi olarak kabul edilmektedir. Kii¢iik
gaybetten giiniimiize kadar devam eden Muhammed el-Mehdi’nin tekrar ortaya ¢ikacagi devre biiyiik
gaybet donemi olarak kabul edilmektedir. Bkz. Ilhan, “Gaybet”, s. 410-412.

1162 {lhan, “Gaybet”, s. 410-412.

1163 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 11, s. 44.

1164 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. 1-11, s. 869.

159



Gaybet doktrininin 6nemli neticelerinden biri biiylik Gaybet’ten sonra liderligin
vekillerden Sii ulemiya (fukahi) gegmesidir.!'®> Sia’ya gére imam ruhani bir nitelige
sahiptir ve gorevlerini yerine getirmek igin ortaya ¢ikmak zorunda degildir.!'®® Bu
sebeple baglangicta on ikinci imami dini ve fikhi konularda temsil eden usili ulema,
zaman icerisinde siyasi konularda da s6z sahibi olmaya baslamistir.!'¢7 Sii halkin IV/X.
asrin son ¢eyregine dogru, fukaha ve ulemanin sozlerini neredeyse imamlarin sozleri gibi
kabul edecek seviyeye geldigi ifade edilir.!'®® Sii-Imami alimlerin Imamiyye Siasi’nin
tarith sahnesinden silinip gitmesini engellemek, kendi sosyal, siyasal ekonomik

1169

ayricaliklarini'*®” muhafaza etmek i¢in gaybet diisiincesini daha sistematik bir sekilde

savunduklar ifade edilmektedir.!!”® Biiyiik Gaybet’ten sonra imamlar adina uydurulan

rivayetlerin Sia’nin geneli tarafindan hakikat olarak kabul edildigi ifade edilir.!!”!

[1ahi imAmet nazariyesi, Sii ulema icin farkli ekonomik avantajlar da saglamistir.'!”? Seyh
Miifid’e gore zekatin peygamber ve imamlara verilmesi farzdir. Bu gorev imamin

yoklugunda onun sefirlerine,'!'”

sefirlerin yoklugunda ise giivenilir fakihlere teslim
edilmelidir.''”* Imamlar adina humus ve zekatlari toplayan kisiler, sahip olduklar1 bu

ayricaliklarini kaybetmek istemiyorlardi.!'”® Bundan dolayr Sii ulemanin ekonomik

1165 fran Isldam devriminin (1979) lideri Humeyni, Sii-imami gelenekte on ikinci imam Muhammed el-
Mehdi’nin gérevlerini iistlenen bir “Naibul-imam” olarak goriilmektedir. Humeyni’nin “veldyet-i-
fakih” teorisi; Si1 fikhini ¢ok iyi bilen adil fakihlerin toplumu her agidan yonetme diisiincesine
dayanmaktadir. Bu anlayisa gore gaybet déneminde on ikinci imam’in biitiin gorevleri “fukaha’ya
devredilmistir. Bkz. el-Humeyni, a.g.e., s. 49-52; Rainer Brunner, Islamic Ecumenism in the 20th
Century, trans. by Joseph Greenman, Leiden: Brill Academic Publishers, 2004, s. 16-17; Mazlum Uyar,
Imamiyye Siasi’nda Diisiince Ekolleri: Ahbarilik, s. 44; Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam
Devrimi””, s. 130; Dabashi, a.g.e., s. 274.

1166 Aydinlt, Mu 'tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 39. Zeydi gelenekte imamlar, hata ve
giinahtan beri olmadiklar1 gibi gaybette olmalar1 da kabul edilmez. Bkz. Aydimli, a.g.e., s. 38; Imamiyye
Sia’sinda baslangigta Mehdi'nin gizlenme sebebi olarak, "dostlarinin azligi, diismanlarinin ¢oklugu"
gerekge gosterilmistir. Onlara gére Hasan el-Askeri kardesi Ca'fer'in ogluna zarar vermesinden endise
ettigi i¢in boyle bir yol izlemistir. Ancak sartlarin degismesinin ardindan bu gerekg¢enin yeterli olmadigi
diisiniilerek bunun ildhi bir sir ve imtihan oldugu, iizerinde fikir yiriitiilmemesi gerektigi
savunulmugstur. Topaloglu, a.g.e., s. 151.

1167 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 10.

1168 Mazlum Uyar, Imdmiyye Siasi 'nda Diisiince Ekolleri: Ahbarilik, s.47

1169 Sii ulemanin sahip oldugu sosyal, siyasal ve ekonomik ayricaliklar igin bakimz. Elvire Corboz,
Guardians of Shi'ism: Sacred Authority and Transnational Family Networks, Edinburgh: Edinburgh
University Press, 2015.

170 e|-K1fari, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imdmiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 831; Bozan, a.g.e., s.
278-283, 288.

171 el-K atib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 128.

172 Lindholm, a.g.e., s. 225.

173 et-Tasi, Kitdbii'I-Gaybe, s. 353-396.

1174 Mazlum Uyar, Sif Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 30.

175 el-Kafari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndagseriyye: Arz ve Nakd, s. 831-839.
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ayricaliklarini''7® kaybetmemek icin, kendilerini diger firkalardan ayiran biitiin yollara
basvurduklar1 ifade edilir.''”’ Imamin vefatindan sonra bir kesim bu durumu kabul
ederken oOzellikle ekonomik ayricaliklarimi kaybetmek istemeyenler imamlarinin

gaybetini savunmuslardir.!'7®

Mevcut diizende kendini 6tekilestirilmis magdur hisseden kitleler, kendilerini bu baski ve
zuliimden kurtaracak “mehdici” hareketler olusturmuslardir.!'” Mehdilik, bu baglamda
hem ge¢mis ile bugiin arasinda hem de din ile siyaset arasinda bir koprii islevi gortir.
Bununla birlikte hem mevcut diizeni degistirmeye hazir giiclii ve karizmatik lider fikrini
hem de kayboldugu varsayilan efsanevi bir gecmisi yeniden canlandirma arzu ve istegini
icinde barmdirir.!'%° Mehdilik, kitlelerin saskinlik yasadig1 dédnemlerde hem bir ¢dziim
onerisi hem de sémiirii arac olarak da kullanilmustir.!'®! Sia, iktidar1 ele gegirmek igin
yaptig1 biitiin girisimlerinde basarisiz olunca, hicri 1. ylizyilin ikinci yarisinda “beklenen
kurtaric’” fikrini gelistirmistir.!!®? Sia’nin olusum siirecinde gelisen siyasi, dini,
toplumsal olaylar ve bu siiregteki psikolojik ve sosyal etkenler birlikte diisiintildiigiinde
Mehdilik ve gaybet inanci daha iyi anlasilir. Hz. Ali doneminde halifelikle ilgili
tartismalar ve ardindan Hz. Ali’nin sehit edilmesi, Hz. Hasan’in Muaviye ile anlasarak
hilafetten vazgegmesi. Akabinde Ehl-1 beyt ve Hz. Ali’ye yonelik sebb politikasi, Hz. Ali
ve Ehl-1 beyt taraftarlarin1 {imitsizlik ve endiseye sevk eden baslica gelismeler olarak
ifade edilebilir. Bu sebeple Hz. Ali taraftarlarinin zihinlerinde bir kurtarici bekleme
fikrinin olugmasi i¢in ortam uygundu. Sii ulemanin hilafet/imametin Hz. Ali ve evladinin
hakki oldugu diislincesini Hz. Ali ve Ehl-i beyt taraftarlarinin goniillerinde
saglamlastirmak, Emeviler ve onlardan sonra gelen Abbasiler’in sahip olduklari iktidarin
bir giin elde edilecegi fikrine taraftarlarin1 inandirmak i¢in, mehdinin gelerek iktidar1 geri
alacag diislincesini agilamis olmalar1 miimkiindiir. Emeviler ve Abbasiler doneminde Hz.

1183

Ali ve Eh-i Beyt taraftarlarina kars1 uygulanan baski, zultim, iskenceler' "*° ve olanlara

kars1 koyma giiciinii kendilerinde bulamayan, olaylar arasinda sebep-sonu¢ baglantisi

1176 Bkz. Corboz, a.g.e., s. 94-118

177 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 49.

178 e|-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 831.
17 Taha Akyol, a.g.e., s. 48; Akbulut, a.g.e., s. 243.

180 Ocak, Farkli Bir Islam Tarihi, s. 491.

181 Halm, a.g.e., s. 35.

1182 Akbulut, a.g.e., s. 243.

1183 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agaz té Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 93-94.
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kuracak saglikli bir iradeden yoksun topluluklar, onlar1 bu sikintilardan kurtaracak
karizmatik bir lider hayal etmeye baslamiglardir. Mehdi ilk zamanlarda Siilerin siyasi
lideri olarak goriiliirken tarihsel siirecte miikemmel 6zelliklere sahip biiyiik bir kurtarici
olarak goriilmiis, onu yiiceltmek igin bir¢ok rivayet iiretilmis ve bu vasitayla Imamiyye

mezhebinin tarihin tozlu sayfalarinda yer almasimin 6niine gegilmisgtir.!!84

Sonug olarak kurtulus doktrinleri, kitlelere her zaman bir kurtarict kavrami iizerinden
enjekte edilir.''® Bu durumda énemli olan kurtaric1 gdziiyle bakilan kisinin istenilen
ozelliklere sahip olmasi degil, o sekilde kabul edilmesidir.'!®¢ Beserd, siyasi, kiiltiirel, dini
ve tarihi bir olgu olan beser listii 6zelliklere sahip bir kurtarict bekleme, siyasi iktidar
miicadelelerin, kargasa ve bunalimlarin yasandigi toplumlarda manevi destege ihtiyag
hisseden insanlarin umut kaynagidir; fakat karizmatik bir lider ve kurtarici arayisi ise
beseridir.!'®” Yahudiler, Hiristiyanlar, Hindular, Miisliimanlar, farkli kiiltiir ve din
mensuplari, insan psikolojisinden kaynaklanan bu tutumu dini alana tasiyarak
mesrulastirma yoluna gitmislerdir.!'® Mehdilik diisiincesi Islam toplumuna yarardan ¢ok
zarar vermistir. Her asirda farkli hedefleri olan kisi ve gruplar mehdilik diislincesini
kullanarak binlerce insanin saf ve temiz duygulariyla oynamis, onlar1 kandirmig hem can

hem de mallarma zarar gelmesine sebep olmuslardir.''®’

7. Rec'at

Rec'at, Sia siyaset anlayisinin temel kavramlarmdandir.!'”® Sii gelenekte imamlar
oldiigiinde bir geri doniis beklentisi her zaman olmustur.''®! Bu inang vasitasiyla dini ve
siyasi lider konumunda olan imamlar bir bakima 6liimsiizliik ile vasiflandirilmislardir.
Mehdilik ve rec'at inancinin ilk defa hicri 1. asrin ikinci yarisinda Gulat-1 Sia’dan
Keysaniyye, Mansiriyye ve Sebeiyye tarafindan ortaya atildig: ve tarihi siire¢ igerisinde

diger Sii firkalar arasinda yayildigi kaynaklarda gegmektedir.!!”> Rec'at konusunda

1184 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. 1-11, s. 872-874; Topaloglu, a.g.e., s. 136-137; Bozan, a.g.e., s. 219.

1185 Weber, a.g.e., C. I, 5. 617.

1186 Weber, a.g.e., C. I, s. 487.

87 Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 63.

1188 Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 63.

18 Ahmed Emin, Duha 'l Islam, C. I-11, s. 874-875.

119 ¢]-KAsani, a.g.e., s. 424-432

1191 Seyh Miifid, Evdilii’I-Makdldt, s. 78; Halm, a.g.e., s. 29.

1192 Gali firkalarin diisiince sisteminde 6nemli bir yer isgal eden rec'at inancinin, sahsiyeti tartismali ve
karanlik bir kisi olan Abdullah b. Sebe tarafindan Sia inang sistemine sokuldugu rivayet edilmektedir.
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Yahudilik ve Hiristiyanliktan etkilendikleri diisliniilen Gali firkalar, imamlarin
yetenekleri ve dindeki konumlari konusunda asir1 iddialara sahiptirler. Imamiyye
Siasi’nin temel inang esaslarindan olan mehdilik ve rec'at inancinin Yahudi ve Hiristiyan
kaynaklt oldugu seklindeki yaklasim pek ¢ok arastirmaci tarafindan dile
getirilmektedir.!'”® Ornegin Ahmed Emin rec'at fikrinin kaynagmin Yahudilik oldugunu

iddia eder ve bu fikrin Abdullah b. Sebe vasitasiyla Sia’ya intikal ettigini savunur.''**

Hicri I1. asrin baslarinda bu fikirlere itibar etmeyen Sii yazarlarin tarihi siirec igerisinde
imamlara yonelik ¢ok daha asir1 fikirlerin ortaya ¢ikmasiyla bu fikirlere ilimli yaklagsmaya
basladiklar1 ifade edilmektedir. Sii-imami gelenege mensup alimlerin daha sonra bu
diisiinceleri devam ettirerek Imamiyye Sias’’nin en onemli inanglarindan biri haline
getirdikleri iddia edilmektedir. Onlara gore Gulat’in diisiinceleri olan gaybet ve rec'at
fikrine inanmak Gali firkalardan biri olarak sayilmay1 gerektirmezdi.''®> Cagdas Sii
yazarlarin eserlerinde de on ikinci imam Muhammed el-Mehdi’nin geri donecegi inanci

detayl1 bir sekilde islenmektedir.!!?®

Sif ulemanin bir kismina gore ise rec'at; siyasi gii¢ ve iktidarin Mehdi’nin zuhuruyla
birlikte Ehl-i beyt’e donecegi anlami tasimaktadir. Bazi ¢agdas Sii alimler ise rec'atin
temel bir inan¢ olmadigi, rec'ate inanmayan kimsenin Miisllimanligina zarar gelmeyecegi
fikrini savunmaktadirlar.'’” Sii-imami alimlerden Muhammed Hiiseyin Kasifulgita’ya
gore rec'at Sii-Imami gelenekte zaruri inanglardan degildir. Rec'ate inanmakla Sii
olunamayacag1 gibi inanmamakla da Siilikten ¢ikilmaz. Mehdilik ile ilgili haberler,

Isa’nin gokten inecegi, deccalin ziihur ve SiifyAn’nin ortaya ¢ikacagi gibi gelecek

Sebeiyye firkasinin kurucusu olarak kabul edilen Abdullah b. Sebe, Hz. Ali’nin Hz. Muhammed’in
vasisi oldugunu Hz. Muhammed’in nebilerin Hz. Ali’nin ise vasilerin en hayirlis1 oldugunu
savunuyordu. Hz. Isa’min dénecegini sdyleyip de Hz. Muhammed’in dénmeyecegini sdyleyenlere
sasirmak gerektigini ifade ediyordu. Daha sonra iddialarin1 Hz. Ali’nin ilah olduguna kadar ileri
gotliirmiistiir. Hz. Ali sehit edilince, 6lenin onun kiligina girmis bir seytan oldugunu savundu. Ardindan
Hz. Ali’nin Hz. Isa gibi goge cikarildigim gk giiriiltiisiiniin onun sesi, simseklerin ise onun
giilimsemesi oldugu fikrini ortaya atti. Bundan dolay1 Sebeilerin gok giiriiltiisii duydugunda “Esselamu
Aleyke Ya Emira’l-Mii ’'minin” dedikleri kaynaklarda gegmektedir. Bkz. Abdiilkahir el-Bagdadi, e/-Fark
Beyne’l-Firak, s. 264-265; Oztiitk, a.g.e., s. 106; Topaloglu, a.g.e., s. 158-159; Korkmaz, Karizma
Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 74.

193 Oztiirk, a.g.e., s. 101.

1194 Ahmed Emin, Fecrii I-Isldm, s. 391.

1195 Hakyemez, Sia 'da Gaybet inanct ve Gaip On Ikinci Imam el-Mehdi, s. 38.

119 e]-Muzaffer, Akdidii’I-Imamiyye, s. 80-84; Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi””, s.
131.

197 Oztiirk, a.g.e., s. 114.
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caglarda olacak seylere ait haberler gibidir, bunlara inanmakla Miisliiman olunamayacagi
gibi inkar etmekle de Miisliimanlktan ¢ikilmaz.!'®® O, Ehl-i Siinnet ulemasinin rec'at

hususundaki diislincelerini ise su sekilde elestirmektedir:

Rec'at konusunda (Sia'ya) dil uzatmak Siinni alimlerin ilk asirdan su zamanlara kadar
devam eden bir gelenegidir. Iclerindeki cerh-tadil ulemas: birtakim biiyiik Sii
muhaddis ve ravilerden soz edince, Siuinni alimler bu muhaddis ve ravilerin sika,
takva sahibi ve giivenilir insanlar olmasindan o&tiirii onlara dil uzatma imkani
bulamadilar. Ama bu defa da rec'at inanc1 tizerinden ¢amur atip onlar1 adeta Allah'a
sirk kosan, puta tapan kimseler gibi tamttilar.!'*

Belaziiri’nin Ensabii’l-Esraf adli eserinde verilen bilgilere gore Hz. Hasan’a Hz. Ali’nin
“Dabbetii’l-Arz” oldugu ve Allah tarafindan yeniden diinyaya gonderilecegine
inananlarinin oldugu haberi ulastiginda, Hz. Hasan’in bu fikri yalanladigi, Hz. Ali’nin
mallarinin dagitilmas1 ve hanimlariin evlenmis olmalarin1 bu diisiincenin reddi olarak
ileri siirdiigii ifade edilir.'?%

Emeviler ve Abbasiler’in hiikiim siirdiigii donemlerde Ehl-i beyt taraftarlarinin devlet
otoritesi tarafindan zuliim, baski ve iskencelere maruz kalmalarinin Sii c¢evrelerde
travmatik bir ruh halinin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verdigini ifade etmistik. Mehdilik
inancina eklemlenmis bir rec'at inanci bu duruma isaret etmektedir.'?°! Mehdilik ve rec'at
gibi inanclar, magduriyet psikolojisine sahip Siiler tarafindan hem bir timit ve teselli
arayisinin hem de &¢ alma hirsiin patolojik bir sekilde disa vurumu olarak okunabilir. 202

Siiler, kendilerini koruyacak bir devlet giiciinden mahrum olduklar1 ve her yerde ceza ve

kovusturmaya tabi tutulduklar1 zamanlarda dagilmak zorunda kalmiglar ve sonunda

1198 K asifulgita, a.g.e., s. 167.

199 K asifulgita, a.g.e., s. 168; es-Sadtk, Musannefitu Seyh Sadiik, s. 67; Oztiirk, a.g.e., s. 104.

1200 ¢]-Belaziiri, a.g.e., C. 1L, s. 377.

1200 Oztiirk, a.g.e., s. 117; Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 324. Siiler sahip
olduklar1 giice gore ya aciktan miicadele eder ya da gizli bir sekilde faaliyetlerini devam ettirirlerdi.
Siilerin bu sekilde hareket etmeleri Emeviler tarafindan daha tehlikeli goriilmekteydi. Emeviler
Siiler’den gelebilecek tehlikelere karsi her tarafa casuslar gondermislerdi. Ehl-i beyt’e her tiirlii zulmii
reva gordiiler. Ufak bir siiphe ile ellerini ve ayaklarini kestiler, 6liime mahkiim ettiler, hapse attilar mal
ve servetlerini yagma edip evlerini yaktilar. Hz. Hiiseyin’in katledilme emrini veren Ubeydullah b.
Ziyad’in valiligi zamaninda Ehl-i beyt taraftarlar1 biiyiik zorluklara katlandilar. Haccac b. Yusuf genel
vali olduktan sonra Siileri katliamdan gecirdi. Haccac’m valiligi doneminde zindiklik ve kafirlik, Sii
olmaktan daha hafif bir su¢ idi. Emeviler donemindeki zuliim ve baski Abbasiler doneminde de devam
etti. Bkz. Ahmed Emin, Fecrii'I-Islam, s. 392.

1202 Oztiirk, a.g.e.,s. 111.
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birliklerini saglayacak bir formiil gelistirmislerdir. O formiil beklenen imam “Mehdi el-

Muntazar” diisiincesi olmustur.'2%

Gaib bir liderin tekrar yeryiiziine doniisiine dair fikirler Sia’nin intikam alma duygusuna
da dayanmaktadir.!*®* Ahmed Emin Imamiyye mezhebinden ¢ogu kisinin Mehdi’nin
zuhurundan sonra Hz. Peygamber, Hz. Ali, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin ve diger imamlar ve
onlarla beraber diismanlar1 Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Muaviye ve Yezid’in
diinyaya donecegine, Ehl-i beyt diismanlarinin, yaptiklar1t zulim ve haksizliklarin
hesabin1 vereceklerine daha sonra tekrar vefat edeceklerine inandigini ifade
etmektedir.'?% Yukarida agikladigimiz imamet ve onunla baglantili nas ve tayin, imamin
ilmi, ismet, beda, takiyye, gaybet ve rec'at gibi Imamiyye Sias’’nin inang sistemini
olusturan diislincelerin aym1 zamanda sahadbe tasavvurlarimi sekillendirdigi de

goriilmektedir.

B. Sif-iMAMi GELENEKTE OTEKi ALGISI

Iki grup arasindaki iliskilerin dost¢a veya diismanca olmasi, gruplarin birbirlerini sempati
ya da antipatiyle degerlendirip degerlendirmediklerine baglidir.'*° Bir mezhebe mensup
bireyler, kendi mezheplerinin karar verme mercii konumundaki sahislarin ortaya koydugu
diisiincelerin elestirilemez olduguna inanirlar. Dolayisiyla onlarin verdigi kararlara
sonsuz giiven duyar, harici elestiri ve uyarilara kulak asmazlar. Mezhep alimleri
tarafindan savunulan diisiincelerin dogru olduguna inanirlar ve 6teki mezhepler icin kalip
yargilar olustururlar. Elestiri slizgecinden ge¢gmeyen diisiince ve kararlara korti koriine
inanir, birbirlerini inandirmaya calisirlar.'?%” islam tarihinde buna verilebilecek drnekler
Sia ve Ehl-i Siinnet’tir. Isldim toplumunda tarihsel siirecte meydana gelen ihtilafalar ve
ayriliklar sonucunda tohumlar1 atilan Sia ve Ehl-i Siinnet birgcok faktoriin etkisiyle
birbirlerine karsi alternatif diigiinceler gelistiren, biiyilik oranda birbirlerine kars1 dnyargili

olan iki mezhep olarak tesekkiil etmistir. Bu iki mezhep arasinda siyasi sebeplerden

1203 Ahmed Emin, Fecrii I-Isldm, s. 391, 392.

1204 Sevh Miifid, Evdilii’l-Makdlat, s. 77-78; Hakyemez, Sia’da Gaybet inanct ve Gaip On Ikinci Imam el-
Mehdi, s. 35.

1205 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. I-11, s. 876. Sia’nin 6nde gelen alimlerinden Serif el-Murtaza, Hz. Ebi
Bekir ve Omer’in bir agacta asilacaklarim ifade eder. Bkz. Ahmed Emin, Duha’l Isldm, C. I-11, s. 876.

1206 Yapici, a.g.e., s. 231.

1207 Cigdem Kagitcibast, Yeni Insan ve Insanlar: Sosyal Psikolojiye Girig, 10. b., Istanbul: Evrim Yayinevi,
1999, s. 310.
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kaynaklanan bircok catisma meydana gelmistir.'>°® Sia’nm ilk niiveleri, Hz. Ali’nin
hilafete Hz. Osman’dan Once ge¢mesi gerektigini savunan kimselerden olusuyordu.
Zaman igerisinde ilk iki halifenin gasip olduklari, hilafetin sadece Hz. Ali’nin hakki

oldugunu savunan gruplar ortaya ¢ikmaya basladi.!?%

Tarihi siire¢ goz Oniine alindiginda sahabenin dindeki konumuyla ilgili tartigmalarin hicri
L. asrin ikinci yarsina kadar gittigi goriiliir.!?!° Sahabeye yonelik ilk ciddi tenkitler hicri
II. (IX) asrin ilk geyreginde Sia, Mu'tezile ve Cehmiyye tarafindan yéneltilmistir.'?!!
Erken donemden itibaren hem toplum vicdaninda hem de ilim ehli tarafindan ciddi bir
sayginlik ve otoriteye sahip olan sahabe, zaman igerisinde bir takim muhalif sdylemlerin
odag1 haline gelmis, bu durum Miisliimanlarin genelini temsil eden Siinni gelenekte ciddi
bir reaksiyonun ortaya ¢ikmasmna sebep olmustur.'?!? Sahabeye yonelik yapilan
elestirilere kars1 onlar1 koruma gorevi Ehl-i Siinnet tarafindan tistlenilmistir. Mu'tezile ve

Cehmiyye’nin tarih sahnesinden ¢ekilmesiyle Siinni ve Sii gelenekler bu konuda karsi

karsiya gelmistir.

Siinni gelenekte, sahabe Kur’an ve siinneti sonraki kusaklara aktarma gibi ¢cok 6nemli bir
vazifeyi layigiyla yerine getirmistir. Bu sebeple onlara dil uzatmanin mesru higbir
agiklamasi olamaz. Sahabeyi elestirmek, gercekte onlar vasitasiyla nakledilen Islam’m
temelini sarsmaya calismakla esdegerdir.'?!® Gerek Sia gerekse Ehl-i Siinnet tarafindan
olusturulan rivayet malzemesi her iki mezhebin hem sahéabe tasavvurlarinin olusumunda
hem de tarihi okuma bigimlerinin sekillenmesinde dnemli bir yere sahiptir. Her iki
gelenek de kutsal bir savunma yapiyor olmanin verdigi inangla birbirlerini acimasizca
elestirince mesele dini bir mahiyet kazanmistir.'>!* Bu sebeple sahabe algisi, siyasi ve
tarihi bir durum olmaktan ¢ikmis, inang meselesi halini almig, hak ve batil ¢izgisinde
olmanin 6l¢iisii olarak kabul edilmistir. Bu durum firkalar arasinda suglama, savunma ve

yargilama tarzinda g¢ekisme ve catigsmalari koriiklemis, sahdbeye karst mezheplerin

128 Yapic, a.g.e., s. 114.

1209 Ozpinar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”, s.
136.

1210 Toru, “Fazl b. $4zan’m Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahiabe Ornegi)”,
s. 215.

1211 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 416-418.

1212 Mahmut Demir, a.g.e., s. 127.

1213 Mamut Demir, a.g.e., s. 158.

1214 Ozafsar, a.g.e., s. 74-79.
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tutumunu gosteren “nasibil” ve “rafizi” kavramlarinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Sia’nin “teberri”, Miircie’nin “irca” ve Haricller’in “tekfir” anlayisina karsi, Siinni

gelenekte ise sahabenin udiliyet ve efdaliyeti 6n plana ¢ikarilmistir.!?!3

Sahabe devrinde bile ¢ok dnemsenmeyen bu mesele tarihsel siiregte itikadi bir hal

almustir.!?!® Harici zihniyetin baz1 sahabileri tekfir anlayigi'?!”

ve Sia’nin sahdbe algist,
halkin genelini temsil eden Ehl-i Siinnet alimlerinin tepkisine neden olmus, bu durum
halkta hem sahabe bilincinin uyanmasina hem de sahabenin idealize edildigi bir siirecin
baslamasma yol agmustir.!*!® Ehl-i Siinnet, Hz. Osman, Muiviye veya sahibeden
herhangi birini elestiren herkesi “rafizi” olarak isimlendirmistir.?!” Miircie’nin irca
diisiincesinde istii kapali bir sekilde bulunan ve zamanla agiga ¢ikarak ilkelesen,
sahabenin idealize edilmesi meselesi, zorunlu olarak peygamber algisinin
sekillenmesinde de etkili olmustur. Sahdbe davranislarindan dolay1 elestirilip
sorgulanamayacagina gore Hz. Peygamber’in bize nakledilen s6z ve davranmislart da
elestiriye tabi tutulamaz. Siyasi ihtilaflar Hz. Peygamber’in bir davranisindan ya da
sOziinden neset etmis degildi. Hz. Peygamber’e isnad edilen bir tutum ve davranisin
tenkide tabi tutulmasinin bir geregi ve anlami da yoktu; fakat sahabenin idealize

edilmesiyle birlikte yanlis olarak yiiceltilmis bir siinnet anlayis1 da ortaya ¢ikt1.!22°

Gilintimiizde Sia ve Ehl-1 Siinnet’1 kars1 karsiya getiren sahabe ile ilgili sOylemleridir.
Stinni gelenekte sahabe kimligi, siyasi ve tarihi kisiliklerinden ziyade dini bir deger ifade
eder.'??! Ehl-i Siinnet inang sisteminde 6nemli bir yere sahip olan sahabe, adil olarak
kabul edilir ve dini ilkelerin mesrulugu onlarin adaletiyle dogrudan baglantilidir. Bu

sebeple sahdbenin adéalet bakimindan sorgulanmamasi son derece Onem arz

1215 Benli, “Eb0 Hanife’nin Sahabe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine etkileri”, s. 176.

1216 ¢]-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii’t-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 64, 65.

1217 Apak’a gore Hz. Ali, Mudviye ve onlara destek olanlarin Hariciler tarafindan tekfir edilmelerinin arka
planinda, onlarin Kureys kabilesine olan diismanliklar1 6nemli bir etkendir. Bkz. Apak, Asabiyet ve
Erken Déonem Islam Siyasi Tarihindeki Etkileri, s.199.

1218 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 102.

1219 Eb(i Ali Hasan b. Ali NizAmiilmiilk (6. 485/1092), Siydsetndme, thk. Muhammed Kazvini, Murtaza
Miiderrisi Ceharevi, 2. b., Tahran: Kitap Fiirusi Ziivvar, 1344/1925, s. 181-183; el-Katib, es-Stinnetii
ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 2.

1220 Evkuran, a.g.e., s. 77-78. Peygamber zamanina sahit olmayan, sonradan Miisliiman olan Yahudi,
Hiristiyan ve zimmilerin peygamber tasavvurlari Hint, Fars kiiltiirlerindeki mistik ve mitolojik
anlayislarin etkisiyle zamanla efsanelestirilen insaniistii bir peygamber anlayisinin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Bkz. Erul, a.g.e., s. 16.

1221 Benli, “Eb0 Hanife’nin Sahabe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine etkileri”, s. 176.
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etmektedir.'??? Tarihi siirec ve bu siirecte yazilan rivayet malzemesine bakildiginda
sahdbenin adeta ismet sifatiyla nitelenecek seviyede yiiceltilmis oldugu goriiliir. Tarih
boyunca muhalefet cephesini olusturan $ia, ihtilafli konularda Ehl-i Siinnet’in her tezine
bir antitez iiretmistir.'??* Sii diisiincede adalet bakimindan sahabenin diger insanlardan
higbir farki yoktur.'??* Ehl-i Siinnet’in aksine sahabe, birkag kisi disinda, miirted, fasik
hatta diisman kimseler olarak tasavvur edilmis, sahabeye hakaret etmek, faziletsizliklerini
dile getirmek adeta itikadi bir gdrev olarak telakki edilmistir.!??° Sii alimler, mezhep
mensuplarinin baglilik ve birlikteligini saglamak ve pekistirmek adina, mezhebi egilime
aykir1 olan bilgileri gérmezden gelmis, mezhep mensuplar tarafindan kabul goren
fikirleri destekleme yolunu se¢mislerdir. Sii-Imami gelenekte sahabe ile ilgili asil
problem ise birka¢ sahdbi hakkindaki menfi diisiincenin sahabenin geneline

yansitilmasidir.'226

1. Sia ve Tarih Insast

Islam tarihine bakis, Sia siyaset anlayismin sekillenmesinde &nemli bir yer isgal
etmektedir. Ehl-i Siinnet icin ilk donem Islam tarihi, 6zellikle sahabe ve tabitn dénemleri
kilit bir role sahipken Sia i¢in bu dénemlerin sonraki donemlerden hicbir fark: yoktur.'??’
Her iki gelenekte de ideolojik ve savunmaci bir tavir hakimdir. Bu durum her iki ekolliin
tarthi donemleri kendi tarihleriyle tutarli bir sekilde okuma c¢abalarindan

kaynaklanmaktadir.'>?®

Tarih toplumlarin kimlik bilincini olusturur. Bu bilinci menfaat ve c¢ikarlart igin
degistirmek isteyen biitiin ideolojiler tarihle oynar.'?* Tarih yazmay1 grup amaglarmizla
0zdeslestirdiginizde, otekilestirdiginiz gruplarin tarihine bakarken gruplar arasinda ihtilaf
olarak goriilen konularda kendi grubunuzun hakli digerlerinin haksiz oldugunu

savunursunuz; fakat her konuda ve her zaman hakli olmak insan olmanin dogasina

1222 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 261.

1223 Oztiirk, a.g.e., s. 249. .

1224 Tabatabal, a.g.e., s. 42; Sahin, Siilerin Géziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s.
262.

1225 e;_l—Alﬁsi, a.g.e., s. 138-139; Abdiilbasir Emin, Mezheb-1 Sia ez Didgah-1 ulemd-yi Bozorg-i Ezher, s. 97,
Ozpar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”, s.
138.

1226 Kutluay, a.g.e., s.195.

1227 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 65-66, 129.

128 Hortagsu, En Giizel Psikoloji Sosyal Psikoloji, s. 259.

1229 Ocak, Tiirkiye Sosyal Tarihinde Islam 'in Macerasi, s. 13.
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aykiridir.'”** Bu durumun sebeplerinden biri grup aidiyetidir. Grup aidiyeti, kisinin
ihtiyaglarini, degerlerini, tutkularint ve ¢ikarlarini belirleyen en énemli hususlardandir.
Biitiin hayat1 grubun degerleriyle yogrulan bir kisinin bu degerlerin disindaki farkliklar
algilayabilmesi olduk¢a zordur.!?*! Kisi mensup oldugu grubun veya kiiltiiriin &tesine
gecemiyor ve bu duvarlari asamiyorsa, bu onun sistematik bir ideoloji igerisinde

1232

oldugunu gdsterir. ideoloji hakim oldugunda ise tarih ve tarih suuru Snemini

yitirecektir.'>*> Gegmise dogru bir tarih insa edip hem bugiinii hem de yarmi1 bu anlayisa

gore kurgulamak tarih istismar1 olarak degerlendirilebilir.'?3*

Tarihi rivayetler, dini hislerin costurulmasi, mezhebi anlayis, maddi beklenti gibi amaglar
dogrultusunda degistirilmis ve tahrif edilmistir.'?** Islam diisiince tarihine bakildiginda
bircok mezhebin kurgusal ya da hayali bir tarih insa etmek icin ¢aba sarf ettigi goriiliir.!?%
Islam tarihinde dini-siyasi nitelikli mezhepler ve diisiince ekolleri fikri sistemlerini insa
ederken tarihi referans olarak kullanmiglardir. Bu hususta ilk akla gelen mezhep
Sia’dir.'?*” Sii gelenekte tarih, ge¢mis, bugiin ve gelecegi kapsayacak sekilde, kendi
perspektifleri ve beklentileri dogrultusunda inga edilir. Tarih, mezhebin tarihsel varliginin
yegane destekgisidir. Tarih sadece bilgi sunmaz, aksine mezhebi inanclar1 sekillendiren,
olgunlastiran ve sonuclandiran bir alt yapi islevi goriir.'*® Mezhebin tarih kurgusu tarihi
siire¢ icerisinde bazi degisiklikler gecirse de bu anlayis mezhebin resmi tarih anlayisini

olusturur.'?*°

Sii inang sisteminin tarihsel siirecte olusmaya baslamasiyla tarih yaziminin da basladigi
ifade edilebilir. Sia, tarih insa ederken Miisliimanlar arasinda ilk ihtilaf konusu olan

imamet ve onunla baglantili olan sahabe arasindaki anlasmazliklar1 kendine dayanak

1230 Bernard Lewis, Buntzie Ellis Churchill, Tarik Notlari: Bir Orta Dogu Tarihgisinin Notlari, gev. Cagdas

Stimer, Ankara: Arkadas Yayinevi, 2014, s. 154.

Mardin, a.g.e., s. 36.

1232 Mardin, a.g.e., s. 95.

1233 {gcan, “Tarihin Aragsallastirimasinda Selefilik Ornegi”, s. 132.

1234 Keles, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Ehl-i Hadis Ornegi”, s. 109.

1235 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 131.

1236 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 35.

1237 Apak, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Seyf b. Omer Ozelinde Ehl-i Siinnet Ornegi”, s. 137.

1238 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ik Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s.35; Saban Oz, “Tarih
Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 124; Taha Akyol, a.g.e., s. 19.

1239 Demircan, “Giris”, s. 19.

1231
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noktasi olarak segmistir.'?*? Sia i¢in tarih iktidara ulasmak icin bir arag olarak goriiliir.!?*!

Sii gelenegin 1srarla lizerinde durdugu imamet goriisii, yasanmis tarihe bir itiraz niteligi
tasimaktadir. Tarihte meydana gelen olaylar ile meydana gelmesi beklenenler farklilik arz
edince, gercek siyasal tarihin yerine kurgusal alternatif bir tarihin insa edildigi goriiliir.!>4?
Bu durumu ¢6zmek icin birtakim siyasi dayanaklar aranmis ve bu dayanaklar imamet,

velayet, ismet vb. kavramlarla ¢dziilmeye calisilmustir.'?** Bu kavramlardan en dnemlisi

imamet kavramidir. Sia tarihi de bu kavrama gore insa edilmis politik bir tarihtir.

Her mezhep, fikir ve inang¢larmin kaynaklarin1 ya tarihten alir ya da tarihsel olgu ve
olaylar1 kendi diislince sistemlerine gore yeniden insa ederek yeni bir tarih olusturur. Sii
mezhepler s6z konusu oldugunda ikincisinin tercih edildigi goriilmektedir. Sia inang
sisteminin temelini olusturan hilafet/imamet anlayisi, Sii tarihgilerin ilk donem siyasi
olaylar1 degerlendirirken her olaya “nas” fikrini yerlestirmelerine sebep olmustur.'?** Sii
gelenekler fikir ve inanglarii tarihi verilerle destekleyemeyince, tarihi olaylari
baglamlarindan kopararak kendi iddialarina uygun hale getirip adeta onu yeniden insa
etme cabasi igine girmislerdir. Bunun i¢in bir Kur'dn ayetinin ya da bir hadisin tarihsel
baglamindan koparilarak iddialarma uygun bir sekilde yeniden okumaya tabi tutuldugu
goriiliir.!** Baglamindan koparilarak ideolojik bir araca déniistiiriilen argiimanlardan biri

1246 olarak literatiirde kendine yer bulan rivayettir.'>*’ Bu rivayet Sia

menzile hadisi
tarafindan Hz. Ali’nin halifeligine delil olarak kullanilmaktadir. Sia’ya gore Hz. Harun

nasil Hz. Musa’nin halifesi ise Hz. Ali de Hz. Peygamber’in kendinden sonraki

1240 Mahmut Demir, a.g.e., s. 262.

1241 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 125.

1242 Evkuran, a.g.e., s. 85. Imamlarin biyografileri imamet diisiincesi gergevesinde sekillenmistir. Bkz.
Pierce, a.g.e., s. 42-43.

1243 Aydinlt, Mu 'tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 36.

1244 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 127.

1245 Evkuran, a.g.e., s. 13; Cinar, “Baglamindan Koparilarak Ideolojik Bir Araca Déniistiiriilmesi Ornegi
Olarak: “Menzile” Hadisi”, s. 235-236.

1246 Buhari, Musab b. Sa'd’in babasindan sdyle rivayet ettigini aktariyor: Hz. Peygamber Tebiik’e hareket
etmeden Once Ali b. Ebi Talib’i geride birakti. Ali: “Acaba beni kadin ve ¢ocuklar i¢in mi ardinda
birakiyorsun?” deyince; Resulullah: “Bana olan (nisbetinin) Harun’un Musa’ya olan nisbeti gibi
olmasini istemez misin; bir farkla ki benden sonra Peygamber yoktur.” dedi. Bkz. el-Buhari, “Kitabii’l
Megazi”, 64/78 (no: 4416). Bu hadis, Sia’nin Hz. Ali’yi ilk ii¢ halifeden {istiin gostermek i¢in kullandigi
bir argiimandir. Bkz. es-Sadik, Kitdabu I-Itikddat, s. 149; Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 22-26. Hz. Ali’nin
Tebiik seferinde Medine’de Hz. Peygamber tarafindan vekil olarak birakilmasi $ia tarafindan nas ile
tayin edildigine delil olarak kullamilmistir. Bkz. Seyh Miifid, el-Irsdd, C. 1, s. 155.

1247 Cinar, “Baglamindan Koparilarak Ideolojik Bir Araca Déniistiiriilmesi Ornegi Olarak: “Menzile”
Hadisi”, s. 235.
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halifesidir.'**® Imamiyye Sia’sinda on iki imamin isimlerinin Hz. FAtima’nin yaninda
bulunan bir sahifede yazili oldugu iddia edilmektedir.'?*° Kitabu Siileym b. Kays’ta gecen
bir rivayete gore Hz. Peygamber, kizi Fatima’ya, kocas1 Hz. Ali, ¢ocuklar1 Hasan,
Hiiseyin ve Hiiseyin’in neslinden dokuz kisinin imam olacagimi miijdelemistir.!>>° Sif
diistincede yoneticilerin otoritelerini kutsal bir kaynaktan aldiklar1 diisiiniildiigiinden,
kutsal karsisinda halkin se¢im sansinin olma ihtimali yoktur. Dolaysiyla Sii anlayista
siyasetin, metafizik ve kutsal bir temele dayandig: ifade edilebilir.!**! Bu ve benzeri
ornekler insanlarin menfaatleriyle dogrudan baglantili olan ve sorgulayamadiklari

siirecleri siirdiirmeye meyilli olmalarindan kaynaklanmaktadir.!?>?

Sii-Imami gelenegin tarih insa ederken kendi akidesine gore dini otoriteler (imamlar ve
Fukahd) ilan ettigi, ardindan bu dini otoritelere isnad ettigi rivayetleri, kurguladig: tarihe
delil olarak kullandig1 goriilmektedir.!?>® Sii tarihgiler icin 6nemli olan meydana gelen
olaylarin gercekligi degil bu olaylarla ilgili var olan argiimanlarin mezhebin
dayanaklarin1  saglamlastirmadaki  islevselligidir. Bu  sebeple argiimanlarin
saglamligindan ¢ok icerigi 6nemlidir. Eger arglimanlar iddialarin1 destekliyorsa, kaynagi
onemli degildir. Sii rivayet sisteminde, imamlardan birinin ismi isnad zincirinde
geciyorsa bu, bilginin saglamlig1 icin yeterli kabul edilmektedir. Bundan dolay1 Sia’nin

gercek bir tarihten ziyade kurgusal bir tarih pesinde oldugu ifade edilebilir.!?>*

Sia tarih telakkisinde tarih, Ali taraftarlar ile Ali karsitlarinin ¢atigsmasi ile gegmistir. Bu
durum Ali’ye ragmen Ali adina hareket eden gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Insanlarin tarihlerini kendi geleneklerine gére yaptiklari diisiiniildiigiinde Sia’nin diialist
tarih yorumu daha net bir sekilde anlasir.'>>> 1970’te diizenlenen bir konferansta Peter

Burke:

Tarihin siyasi miicadelede bir silah olarak kullanilmasinin ters sonucglar verdigi
kanisindayim. Insan zamanla kendi propagandasina inanmaya basliyor, gecmisi asir1

1248 {bn Abdirabbih, a.g.e., C. V, s. 61. Kadi Nu’man, el-Mendkib ve’l-Mesalib, s. 207-208; Murtaza el-

Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 490-491.

es-Sadiuk, Kemalii’d-Din ve Temdmii 'n-Ni’'me, s. 289.

1250 Siileym b. Kays, a.g.e., s. 132-133.

1251 Arslan, a.g.e., s. 221.

1252 Mardin, a.g.e., s. 39.

1253 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 129.

1254 Mahmut Demir, a.g.e., s. 360; Saban Oz, “Sia’nin Takiyye Inanci Cergevesinde Hz. Ali’nin ilk iki
Halife ile Miinasebetleri”, s. 137.

1255 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 127.

1249
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olctide dramatiklestiriyor, sonugta da herhangi bir ddnemde ge¢mis olaylarin gergek
karmagikligini unutuyor. Insan kendi taraf oldugu ge¢misi idealize etmeye basliyor
ve bu da insanlari biz ve onlar seklinde boliiyor.'?%

Burke’nin bu goriisii Sii-Siinni geleneklerde siiregelen 6teki algisinin nasil olustugunu da
aciklamaktadir. Ehl-i Siinnet var olan tarihi idealize ederken Sia insa ettigi tarihi
dramatize etmektedir.'>>” Sahin bu durumu agiklar mahiyette su ifadelere yer verir: “Tarih
kurgusal olunca, basta din ve dini degerler/semboller olmak {izere, insan, tarih, kiiltiir,
inan¢ gibi amaca ulastiran her sey, birer enstriiman halini alacaktir.”'?® Sii tarih
yorumunda Altin Cag (Asr-1 Saadet) ancak Mehdi’nin zuhuruyla gerceklesecegi i¢in,
iitopik hedef gegmiste degil gelecekte gizlidir. Dolayistyla Sii tarihin idealize edilmis bir
gecmis yerine dramatize edilmis bir gecmis iizerine insa edildigi ifade edilebilir.'>>’
Giiniimiizde Sia’nin “fedek”!'?®® meselesini giincel bir tartisma konusu olarak siirekli ele
almasi “secilmis travma” ve “magdur Ehl-i beyt” {izerinden enerji elde etmesi,!?¢!
taraftarlarini bir arada tutabilme c¢abasindan kaynaklanmaktadir. Ancak “Hizmet ettigi
amag ne kadar saygin olursa olsun, ge¢mise iliskin mitler yaratilmasi, gecmisten bir seyler

ogrenme c¢abastyla bagdastirilamaz.” 12

Tarihi stire¢ icerisinde iiretilen bilgileri hakikat olarak degerlendirmek hataya gotiiren ilk
adimdir. Uretilen fikirlerin, cagin moda tutkusu, saplant1 ve sahsi cikarlar icin ortaya
atilma ihtimali her zaman vardir. Onun i¢in bu fikirlerin zayif olabileceklerini akildan
cikarmamak gerekir.!?%® Sif diisiincede olan ile olmasi istenen birbiriyle uyusmadigindan
tarihsel siirecte olanlar degil olmasi istenenden hareket edilmis ve buna uygun bir tarih
insasina bagvurulmustur. $ia’nin nas ve tayin, sahabenin kiifre girdigi, gasip yoneticiler
ve bunlara bagli olarak gelisen diisiinceleri, inga ettigi tarihi diislince sistemine

1264

uyarlamasindan  kaynaklanmaktadir. Sit-imami  gelenegin ilk dénem Ali

1256 John Tosh, Tarihin Pesinde, ¢ev. Ozden Arikan, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1997, s. 22.

1257 Hodgson, a.g.e., C. 1, s. 374.

1258 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s.36.

1259 Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 123.

1260 Bkz. Hiiseyin Algiil, “Fedek”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 1995, C. 12, ss. 294-295.

1261 Cinar, “Baglamidan Koparilarak Ideolojik Bir Araca Déniistiiriilmesi Ornegi Olarak: “Menzile”
Hadisi”, s. 221.

1262 Tosh, a.g.e., s. 22.

1263 Mardin, a.g.e., s. 44.

1264 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 135. el-Kuafari, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’l-
Imdmiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 44; Saban Oz, “Sia’nm Takiyye Inanc1 Cergevesinde Hz.
Ali’nin 11k Iki Halife ile Miinasebetleri”, s. 66.
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taraftarlarindan farkli bir imamet anlayisina sahip olmasi, yasanan tarihi siireci ve bu
siiregte olusmus gelenegi kendi tarih ve gelenegi olarak kabul etmemesinden
kaynaklanmaktadir. Tarihsel siiregte olgunlasan imamet diislincesi ve beraberinde
getirmis oldugu olumsuz sahabe anlayisi, Ehl-i Siinnet ile Sia’nin karsi karsiya gelmesine
sebep olmustur. Imamiyye Sia’sinda “mehdi zuhur edinceye kadar silahli miicadeleye
basvurulmayacagi” seklindeki anlayisa ragmen iki gelenek arasindaki miicadele varligini

her zaman devam ettirmistir.'?%

2. Sia’min Hildfet Diisiincesinin Sahdbe Algisitnin Olusumundaki Rolii

Sii-Imami gelenegin imAmet anlayisinin tarihsel siirecte sahdbe tasavvurunu
sekillendirdigi daha once ifade edilmisti. Imdamiyye Siasi’na gore ilahi imamet
nazariyesine karsi ¢ikan ve bununla ilgili bir faaliyet i¢inde olan herkes miirted olarak
kabul edilir.'?®® Sii-imami literatiir incelendiginde sahibe olarak degerlendirilen
sahislarin sadece Hz. Ali, Selman el-Farisi, Mikdad b. Esved ve Ebt Zer el-Gifari’den
olustugu ve bu iddianin desteklenmesi i¢in olusturulan rivayet malzemesinin imamlara

dayandirildig goriiliir. 267

a. Mesru Halife Olarak Hz. Ali’nin Kabul Edilmesi

Ehl-1 Siinnet ile Sia arsindaki en Onemli problem Sia’nin sahdbe anlayisidir. Sii
diisiincede yoneticilerin otoritelerini kutsal bir kaynaktan aldiklarina inanildigindan,
kutsal karsisinda halkin segme sansinin olma ihtimali yoktur. Dolayisiyla Sii anlayista
siyasetin, metafizik ve kutsal bir temele dayandirildig1 ifade edilebilir.!?%® Sii gelenek Hz.
Ali’nin imametinin Hz. Peygamber tarafindan hem ima hem de nas ile agik bir sekilde
belirtildigini savunmaktadir.'?®® Bu iddianm ispatlanmast igin birtakim deliller siralanir.
Tezimizin nas ve tayin bashigi altinda aktardigimiz gibi Sii-imami gelenekte imam, seriat
ve diger konularda insanlarin en alimi olmalidir. Bu vasfi tagtyan tek kisi Hz. Ali’dir. ilk
tic halife bu vasfa sahip olamadiklar i¢in halife olmaya en uygun aday sadece Hz.

Ali’dir.'?’% Sia’ya gore bir sahsin imamete layik olabilmesi igin, IslAm 6ncesi dénemde

1265 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 120.

1266 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 259.

1267 Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 217-218; el-Meclisi, Bihdrii’l-Envdr: el-Camiatii li Diireri Ahbari’l-
Eimmeti’l-Ethar, C. XXII, s. 341; Mustafavi, a.g.e., s. 200.

1268 Arslan, a.g.e., s. 221.

1269 Kuleyni, a.g.e., C. 1, s. 166-167.

1270 e]-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 171-172; Arslan, a.g.c., s. 216.
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de giinaha bulagmamig olmas1 gerekir. Cahiliye devrinde Hz. Ali disindaki ilk ti¢ halife
puta tapmak suretiyle giinah isledikleri icin higbirisi imamete layik degildir.!*”! Sii-imami
gelenekte Hz. Ali’nin Hz. Peygamber hari¢c hi¢ kimsenin baskanliginda goéreve
gonderilmemesi, daha 6nce Hz. Ebl Bekir gérevlendirilmisken Hz. Ali’nin Berae suresini
okumak ve teblig etmekle gorevlendirilmesi'?’? de bunun agik delilleridir. Sii-imami
gelenekte tek mesru halife Hz. Ali’dir, ilk ii¢ halife hilafeti zorla gasp etmislerdir. Bu
sebeple hilafetleri gegersizdir.'?’* Hz. Ali’nin ilk ii¢ halife zamaninda sessiz kalmasi
Miisliimanlar arasinda kargasa ve diizensizligin ortaya ¢ikmasini engellemek ve gercek

taraftarlarin1 miinafiklardan ayirmak igindir.'?"*

Tarihi rivayetlerin, dini hislerin costurulmasi, mezhebi anlayis, maddi beklenti gibi
amaglar dogrultusunda degistirildigi ve tahrif edildigi bir vakadir.!?”> Rivayetlere
bakildiginda Hz. Peygamber’in “Ali benim kardesimdir” seklindeki soziine karsilik Hz.
Ebt Bekir taraftarlarinin kendisi i¢in: “Eger dost edinseydim Ebt Bekir’i dost edinirdim”
rivayetini ortaya attiklar1 goriiliir. Benzer bir tavir Sii gelenekte de mevcuttur. Nitekim
Sif alim ibn Ebi’l-Hadid, Hz. Ali’nin faziletleri konusunda bir¢ok hadisin uyduruldugunu
ifade eder.!?’® Sia’ya gore Hz. Ali taraftarlarindan olan Selman, Mikdat, Ebi Zer, Ammar
gibi sahabiler Hz. Ali’nin halifeligini savunmuslardir; fakat tarih kaynaklar1 bunun aksini
gostermekte Hz. Omer doneminde Selmin’m Medain, Ammar'in Kife valiligi
yaptiklaring,'?”” Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’e diismanlik beslemediklerini
kaydetmektedir.!?’”®  Sfa’min  bu tarz  diisiinceleri imamet  anlayislarindan

kaynaklanmaktadir. Imamet nazariyesinin Hisdm b. Hakem!?” tarafindan savunulmaya

1271 e|-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kegfii’s-Sidk, s. 171; Oztiirk, a.g.e., s. 20.

1272 Seyh Miifid, el-Irsdd, C. 1, s. 65-66; Sehristani, a.g.e., s. 169-170; Benli, “Ebi Hanife’nin Sahabe
Anlayisiin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s.190.

1273 e-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 168-169; Abdiilmecid I'tisimi, “Tevella ve Teberra der Endise
ve Siyer-1 Seyyld Murtaza”, Mecmua-1 Makalat-1 Farisi, haz. Muhammed Mehdi Hoskalb vd., C. IV,
Meshed: Biinyad-1 Pejiihesha-y1 Islami, 1398 (h), s. 343, 348.

1274 Halm, a.g.e., s. 5.

1275 Saban Oz, Ilk Siyer Kaynaklari ve Miiellifleri, s. 103-104; Saban Oz, “Tarih Felsefesi Baglaminda Sii
Tarih Yorumunun Karakteristik Ozellikleri”, s. 131.

1276 Tbn Ebi’l-Hadid, a.g.e., C.VL, s. 33; Ahmed Emin, Fecrii 'I-Isldm, s. 313.

1277 Sif diisiincede Selman’in Medain, Ammar’m Kife valiligini mecburiyeten yaptiklar ifade edilir. bkz.
I'tisami, a.g.e., C. IV, s. 343.

1278 e|-Kufari, Usiilii’l-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 67; Benli, “Ebl
Hanife’nin Sahdbe Anlayisinin Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 183.

1279 Ca'fer es-Sadik’in 6nde gelen dgrencilerinden olan Hisdm b. Hakem el-Vasiti (6. 179/795) imAmet
diisincesinin en 6nemli kurucu isimlerindendir. Bu sebeple Sii diisiincede 6nemli bir yere sahiptir. Bkz.
Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 125.
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baslanmasindan sonra'?®® Siilerin Hz. Ebii Bekir ve Hz. Omer’den teberri etmeye ve
haklarinda fikir degistirmeye basladiklar1 ifade edilmektedir.!?®! Bu bilgilere gore Ca'fer
es-Sadik ve sonrasinda Miisa el-Kazim ismi etrafinda bir senaryo yazanlar Hz. EbG Bekir
ve Hz. Omer’den teberri etmemektedirler.'?®? Tarihsel siirecte insa edilen tarih Hz. Ali ve
sayilar1 yedi kisiyi gecmeyen kisi disindaki sahdbenin tekfir edilmesi sonucunu
dogurmus, Ali taraftarlarinin mubhaliflerinden gordiikleri diismanlik Sia’nin Hz. Ali ile

ilgili hadis uydurmasina da neden olmustur.1283

b. Sii Gelenekte Ilk Ug¢ Halife

Sahdbe ¢aginin énemli isimleri ilk donem Islam tarihinden giiniimiize tartismaya konu
olmuslardir. Onlar hakkindaki fikirler mezheplerin bakis acisina gore sekillenmistir.!254
Ehl-i Siinnet ve imamiyye Siasi’nin Hulefa-yi Rasidin tasavvurlari siyaset anlayislarinda
yatmaktadir. Siinni gelenekte Hz. Peygamber’in makam ve 6zellikleri halifeler diizeyine
indirilirken Sii gelenekte ise imamin makam ve Ozellikleri peygamber seviyesine
cikarilmaktadir.?® Tlk dénem Sii kaynaklar incelendiginde ilk ii¢ halife déneminin
objektif degerlendirmelerden uzak bir bi¢cimde kusurlu gosterilmeye calisildigi
goriiliir.!?®® ITmametin nas ve tayin ile Hz. Ali’nin hakki olduguna inanan Imamiyye Siast,
ilk U¢ halifeyi zalim ve gasip kimseler olarak gdrmektedir. Sii diisiincede Hz. Ali
hilafet/imamet i¢in gereken biitiin vasiflara sahip ve peygamberden sonra insanlarin en
faziletlisi olmasina ragmen her halife se¢iminde kendisinin imamet hakki, haksiz yollar

ve komplolarla engellenmistir.'?%’

Hz. Peygamber’den Hz. Fatima’ya miras kaldig1 iddia edilen Fedek arazisi mevzusu, Sii-
Imami diisiince sisteminde olumsuz Hz. Eb0 Bekir algismin sekillenmesinde etkili
olmustur. Imami alimler siyer kitaplar1 basta olmak {izere farkli alanlarda yazilan

eserlerde de bu konuyu ele almislardir.!?®® Hz. Ebd Bekir ve Hz. Fatima arasinda Fedek

1280 Aydinlt, Mu tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 32.

1281 Lapidus, a.g.e., C. 1, s. 177.

1282 Bozan, a.g.e., s. 107, 159; Oztiirk, a.g.e., s. 46.

1283 Tbn Ebi’l-Hadid, a.g.e., C. V1, s. 33-34; Kahraman, a.g.e., s. 31.

1284 Demircan, “Tarihin Aragsallastiriimasinda Ibadiyye Ornegi”, s. 95.

1285 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 51.

1286 Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 40.

1287 e|-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii's-Sidk, s. 168-230; Unverdi, “Imamiyye Siasi’nin iméamet Teorisinin
Itizali ve Siinni Elestirisi”, s. 123.

1288 Seyh Miifid, el-Ihtisds, s. 181-183; er-Ravendi, a.g.e., C. I, s. 112-113; el-Hilli, Minhdcii I-Kerdme fi
Ma rifeti’l-Imdame, s. 70-71.
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arazisinden dolay1 yasanan ihtilaf,'?® Sia tarafindan Hz. Ebs Bekir’in gasip ve zorba
seklinde tasvir edilmesine sebep olmustur.!>? Sii rivayetler incelendiginde Fedek arazisi
ile ilgili tartismalardan yola ¢ikilarak Hz. Fatima ve dolayisiyla Hz. Ali’nin hem maddi
hem de manevi olarak Hz. Peygamber’in varisi oldugu, Hz. Ebsi Bekir ile Hz. Omer’in
bu konuda da kendisinin hakkin1 gasp edenler olarak gosterilmeye ¢alisildig goriiliir. >
Fakat Hz. Ebl Bekir’den sonra gorevi devralan halifelerin Fedek mevzusunda onunla
benzer tavr siirdirdiiklerine sahit olunmaktadir. Hz. Ali de halifeligi siiresince Fedek
arazisinin statiisiinli aynen korumus, kendinden 6nceki halifelerin uygulamalarin1 devam
ettirmistir.'?®> Hz. Ali’nin Fedek’in iadesini isteyenlere su sekilde cevap verdigi
kaynaklarda gegmektedir: “Siiphesiz ki ben, Eb(i Bekir’in ve Omer’in devam ettirdigi bir
uygulamayi kaldirma hususunda Allah’tan haya ederim”.!?*> Hz. Ebt Bekir’i kinamak
maksadiyla Zeyd b. Ali’ye Fedek meselesiyle ilgili soru soruldugunda kendisi Hz. Ebl
Bekir’in merhametli bir insan oldugunu, Hz. Peygamber’in herhangi bir uygulamasinda
degisiklik yapmay1 dogru bulmadigini, Hz. Fatima’nin miras talebine karsilik halifenin
delil istedigini, Hz. FAtima’nin Hz. Ali ve Ummii Eymen’i sahid gosterdigini ifade ederek
olay1 hatirlatan Imam Zeyd, konu bana getirilmis olsaydi ben de Hz. Ebii Bekir’in verdigi
hiikmiin benzerini verirdim diyerek kanaatini belirtmistir.'>** imamiyye Sias1’nin fedek
konusunda Hz. EbG Bekir’e yonelik iddialarina bakildiginda birbiriyle celisen III, IV ve
VI. asirlarda kaleme almman muttasil bir senede dayanmayan, giivenilir olmayan

rivayetlerden miitesekkil mechul kitaplar olduklari ifade edilmektedir.!>

Ik donem Sii diisiincede ilk ii¢ halife ile ilgili olumsuz bir tavirdan ziyade Hz. Ali’nin
Hz. Osman’dan 6nce halife olmas1 gerektigi diisiincesi hakimdi.'?*° Sif iddialarin aksine
Hz. Ali ilk ii¢ halifeye biat etmis ve damismanlik yapmustir.'*” Ornegin Iranlilar ve
Bizanslilarla yapilan savaslarda askerin moral ve motivasyonunu giiclendirmek igin

cepheye gitmeye karar veren halife Hz. Omer, Hz. Ali’ye danistiktan sonra aldig1 bu

1289 el-Hilli, Minhdcii’l-Kerdme fi Ma rifeti’l-Imame, s. 70-71.

1290 Seyvh Miifid, el-Ihtisds, s. 181-183; Korkmaz, Karizma Dindariigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 281.

1291 Abdulalim Demir, a.g.e., s. 175-188.

1292 Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Deldili’n-Niibiivve, s. 577-578; Ibn Teymiyye, a.g.e., C. IV, s. 220; Zahir,
a.g.e.,s. 89.

1293 Zemahseri, a.g.e., s. 64.

1294 Tbn Sebbe, a.g.e., C. 1, 199-200.

1295 e]-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 107.

129 e]-Kafari, Usiilii'I-mezhebi s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 982.

1297 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 13.
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karardan vazgecmistir.!>*® Bir diger 6rnek ise Imam Ca'fer es-Sadik soy olarak iki yerde
Hz. EbG Bekir’e ulasir. Ca'fer es-Sadik ceddi ile dviiniirken $ia onun agzindan ecdadini

1299 Sfa’nin  oteki  islam firkalar1 tarafindan

kotiileyen rivayetler uydurmustur.
Otekilestirilmesi tarihsel sliregte onlarla olan birlikteliginin kaybolmasina neden olmus,
bu durum $ia’y1 sahdbeyi ve Rasid Halifeler’i imamlarin agzindan kétiileyen rivayetler

uydurmaya sevk etmistir.!3%

c. Sahdbeye Yonelik Iddialar

Stinni gelenek ve Sii gelenek arasindaki temel tartisma noktalarindan biri hatta en
onemlisinin sahabe ile ilgili olumsuz Sii alg1 oldugu daha 6nce ifade edilmisti. Tek mesru

halife ve en faziletli kisi olarak Hz. Ali’yi kabul eden imamiyye Siasi,!*"!

sayist yediyi
gecmeyen sahislar disindaki sahabeyi kiifre girmekle itham etmistir.!*> Imamiyye
Sia’sinda inang haline gelen fikirler beraberinde olumsuz bir sahdbe algisinin olusmasina
yol agmis, haklarinda gerek Kur'an-1 Kerim ayetlerinde gerekse Hz. Peygamber’in
sozlerinde Oviicii ifadeler olmasina ragmen Sii gelenekte, sahdbe lanetlenmekten
kurtulamamistir. Bu anlayisin temelinde siyasi bir makam olan hilafet/imametin bir inang
esas1 haline getirilmesi yatmaktadir. Sii-Imami gelenekte sahabe, Sakifetii Beni Saide’de
Hz. Eb( Bekir’i halife segmekle miirted olmustur.!**® Sii gelenekte hilafet Hz. Ali’nin
hakk1 olarak kabul edildigi i¢in ona kars1 ¢ikan herkes dinden ¢ikmakla itham edilmistir.
Ik ii¢ halifenin hilafetleri gegersiz kabul edilmekle beraber haklarinda pek cok yanlis

iddia ve olumsuz yakistirma da ortaya atilmistir,!3%4

Imamet merkezli bir diisiince yapisina sahip olan Sia, ilk {i¢ halife dahil sahibenin
genelini dinden ¢ikmakla sucglamistir.’*®> Kaynaklarmin genelinde sayis1 yediyi
gegmeyen birkag kisi disinda basta Hz. Ebl Bekir, Hz. Omer olmak {izere Peygamber

efendimizin hanimlarindan Hz. Aise, Hz. Hafsa ve sahabenin tamam kiifre girmekle

1298 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 77.

1299 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 46.

1300 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 38.

1301 el-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kestfii’s-Sidk, s. 168.

1302 Fahreddin er-Razi, a.g.e., s. 403-404; Mustafavi, a.g.e., s. 200; Ash-Shathri, a.g.e., s. 152-153.

1303 Sijleym b. Kays el-Hilali, a.g.e., s. 346; Brunner, a.g.e., s. 17-18; Sahin, Siilerin Géziiyle Siinniler: Ilk
Déonem Sii Kaynaklarda Stinni Algisi, s. 259; Kutluay, a.g.e., s. 193.

1304 e]-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Sidk, s. 168-170; Caywroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel
Ihtilaf Noktalar1”, s. 213.

1305 Siileym b. Kays el-Hilali, a.g.e., s. 162-163; Seyh Miifid, Evdilii'I-Makdaldt, s. 44; Mehmet Salih Ari,
a.g.e.,s. 38.
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itham edilir.!*% Sii diisiincede sahabe dénemi IslAm’in diger dénemlerinden herhangi bir
farklilik arz etmez. Ehl-i Siinnet’in aksine sahabe, birkac¢ kisi disinda genel olarak
Kur'an’1 tahrif etmekle su¢lanan, irtidat eden, kiifiir ve nifak ehli olarak gosterilir. Siinni
kaynaklarda sahabeye bicilen rol, Sii telakkide Ehl-i beyt’e yiliklenmistir. Siinni
diistincede sahabenin dindeki konumu ve istiinliigiiniin ayet ve hadislere dayanilarak
aciklanmasi, Sia’nin sahabe ile ilgili menfi diisiincelerinden kaynaklanmaktadir.
Olumsuz sahabe algis1 olusturmak icin tefsir ve te'vil metotlar1 Sia tarafindan aktif bir
sekilde kullanilmistir. Olumsuz sahabe algisinin olugsmasinda temel etken olan imamet
diisiincesi ve bu diisiinceden kaynaklanan sahabeye yonelik 6tke, Hz. Ebt Bekir ve Hz.
Omer’in hilafetlerini reddetmeye, Hz. Osman’a duyulan 6fke ise onun mensup oldugu
Emevilerin Kureys kabilesinden olmadigini iddia etmeye kadar gétiirmiistiir. Hz. Aise ise

Hz. Peygamber aleyhine yalan uyduran bir kisi olarak gsterilmistir.!3%7

Sii-imami gelenekte Hz. Aise, Talha ve Ziibeyr Cemel savasinda, Muaviye ve taraftarlart
da Siffin savasinda Hz. Ali’ye kars1 savastiklari icin kiifre girmislerdir.!’®® Tarihi
rivayetler bu durumun aksini gostermektedir, 6rnegin Hz. Ali Cemel savasindan sonra
Hz. Aise’ye saygida kusur etmemis, onu Kureysli bir grup kadinla beraber Medine’ye
gondermistir.**? Sif alimlerden Seyh Miifid bu olay1 farkli bir sekilde aktarmaktadir O,
Hz. Ali'nin Cemel savasindan sonra Hz. Aise’yi erkek elbisesi giymis 40 kadmin
himayesinde Medine’ye gonderdigini, bu kisilerin Hz. Aise’ye karsi saygida kusur
etmedigini, yolda erkeklerle Medine’ye gonderildigi igin serzeniste bulunan Hz. Aise’nin
Medine’ye ulastiginda ger¢egin farkina vardigini ve bunun i¢in Hz. Ali’ye dua ettigini

aktarmaktadir.'3!°

Sia’min Hz. Aise ile ilgili anlayismin sekillendigi tarih hicri IV. (X) olarak ifade
edilmektedir. Hz. Aise ile ilgili Sif anlayisin ise XIV. asrin baslarinda sistemlesip akide

haline doniistiigii ifade edilmektedir."*!! Bu tarihi verilerden yola ¢ikarak ilk donem

1306 Carullah, a.g.e., s. 21-22; es-Sankiti, a.g.e., s. 134.

1307 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 235-257.

138 Seyh Miifid, Evdilii’l-Makdldt, s. 42-44; Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 290. Hz.
Aise’nin kiifre girdigini iddia eden kisinin Muhammed b. Mesud el-Ayyasi oldugu ifade edilmektedir.
Bkz. Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 253.

1399 Musa el-Misevi, es-Sia ve t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 43.

1310 Seyh Miifid, el-Cemel evi’'n-Nusrd fi Harbi’l-Basra, s. 221

1311 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 260.
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Sia’da Hz. Aise hakkinda olumsuz bir diisiincenin olmadigi ifade edilebilir.'3'> Sahabenin
elestirildigi ve imametin ilahi nasla oldugu ile ilgili rivayetler Hasan el-Askeri donemine
kadar olgunlasmamusti.!*!® Sayet bu rivayetler olsayd: imama dogru olup olmadiklar:
sorulurdu.'!'* Hicri IV. ve V. asirlara kadar sahabe imam1 alimlerin eserlerinde dolay1 bir
sekilde elestirilmistir.!3!® Tarihi siirec igerisinde ve 6zellikle imamlarin vefatindan sonra
yazilan eserlerde sahabe, imamlara isnad edilen rivayetlerle hedef tahtasina konulmus,
zamanla olumsuz bir sahabe algisinin olusmasina zemin hazirlanmistir. Bu durum

Sia’nin, tarihi mezhebi bir bakis acisiyla insa etmesinden kaynaklanmaktadir.!3!6

Hicri II. (VII) asrin baglarinda Sia-Mu'tezile arasinda olusmaya baslayan yakinlasmanin
ardindan, $ii alimlerin III. (IX) asrindan itibaren Mu'tezili alimlerin fikirlerinden
etkilendikleri bilinen bir konudur.'*!'” Mez, Sia’nin Mu'tezile’nin varisi konumunda
oldugunu ifade eder."*!® Hicri I11. (IX) ve IV. (X) yiizyillarda genel olarak sahabe dzel
olarak Ebu Hiireyre ile ilgili elestiri ve ithamlarda bulunan mezhepler Mu'tezile,
Cehmiyye ve Sia olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hadislere cevap vermekte zorlanan en-
Nazzam, el-Merisi ve Ebi Ca'fer el-Iskafi gibi alimlerin ¢dziim yolu olarak bu hadisleri
reddetme, ravilerini ¢iiriige ¢ikarma, hadislerin zayif veya uydurma olduklarini iddia etme
yolunu segtikleri, bunu yaparken de ravileri birtakim asilsiz ithamlarla su¢ladiklari ifade

edilir. Bu donemde pek ¢ok konuda Mu'tezile alimlerinden etkilenen Sia’nin,!3!

genel
olarak sahabe, 6zel olarak Ebl Hiireyre ile ilgili fikirlerinde bu durumun etkisinin oldugu

ifade edilir.'3?°

Mezhepler kendi diisiince yapilarina uyan fikirlere daha agiktirlar. Mezhep mensubu olan

bireyler kendi kaynaklarini okuyup istifade ederken otekilestirdikleri mezhebin

1312 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 253.

1313 Abbasi halifesi Me'miin dénemi ve sonraki donemlerde meydana gelen tartismalar, hem imamiyye
mezhebinin Gulat firkalardan ayrilmasini hem de imamet nazariyesinin olgunlagmasi ve daha mutedil
bir sekil kazanmasin1 saglamistir. Bkz. Korkmaz, Karizma Dindarhgi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s.
340.

1314 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 49.

315 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 327-328.

1316 Mehmet Salih A, a.gee., s. 1.

1317 Goldziher, Sia’nin inang sisteminin temelinde Mu'tezile’nin keldm teorileri oldugunu iddia etmektedir.
Bkz. Akgilin, Goldziher ve Hadlis, s. 128.

B8 Mez, a.g.e., s. 81.

319 Watt, Early Islam, s. 155.

1320 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 174-186. Sia’ya gore Ebi
Hiireyre Emevi taraftar1 ve Emevileri yiicelten hadisler uyduran bir kisidir. Efendioglu, Sahdbeye
Yéoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 197-198.
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kaynaklarina iltifat etmezler.'3?! Sia, “Ifk”, “Gadir-i hum”, “Kirtas”, “Beni Saide” ve
“Fedek Arazisi” gibi hadiseler iizerinden sahdbeye ciddi elestiriler getirmekte, Hz.
Peygamber’den sonra onlardan bir¢ogunun onun yolunu ve dinini degistirmeye
calistiklar1 ithamlarinda bulunmaktadir. Sii alimlerin bu yontemi kullanirken olaylari
dramatize edip betimleyici bir dil kullanmasi, bu eserleri okuyan kisileri etkilemeye
yonelik bir davranis olarak degerlendirilebilir.!3?? Sia, sectigi bu yontemle Kur'an ve
siinneti sonraki nesillere aktarma gorevini iistlenen sahabeyi itibarsizlastirmaya
caligmakta, onlar vasitasiyla giiniimiize kadar gelen rivayetlerin baglayici olamayacagini
iddia etmekte ve Miisliimanlar1 bilyiik bir tehlike ile karsi karsiya birakmaktadir.!*?
Tarihi siire¢ igerisinde Siinni ve Sii geleneklerin sahdbe anlayislarinin sekillenmesinde bu
tek tarafli okumalarin etkili oldugu ifade edilebilir. Siinni ve Sii geleneklerin birbirlerini
dislamalari, farkli yonlerini 6n plana c¢ikarmalari, birbirlerine karsi 6nyargili olmalari

toplum nezdinde kabul gérme isteklerinden kaynaklanmaktadir.'3%*

Tarih kaynaklar incelendiginde Hz. Ali’nin halife olmasini isteyenler Sii, Hz. Ebl
Bekir’in halife olmasini isteyenler de Siinni degildirler.!** imamiyye Siasi’nin ashaba
yonelik iddialarina bakildiginda sayis1 iki elin parmaklarinit gegmeyen bir grup disindaki
kisilerin dinden c¢ikmakla itham edildigine sahit olunmaktadir. Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra geriye kalan sahabenin dinden ¢iktigini iddia etmek, Hz. Peygamber’in
risalet gorevini hakkiyla yapmadig: diistincesinin olugmasina sebebiyet verebilir. Bu tarz

bir itham1 ne Sia’dan ne de Ehl-i Siinnet’ten hi¢bir Miisliiman kabul etmez.'32¢

3. Ehl-i Siinnet’in Sii Iddialara Tepkisi

Islam dininin esas konular1 basta olmak iizere, 6zellikle inang sistemiyle ilgili hususlarda
Hz. Peygamber ve kendisinden sonraki nesil olan sahdbenin yolunu takip eden topluluklar
i¢in Ehl-i Siinnet kavrami kullanilmaktadir.'*?” Ehl-i Siinnet kavram tarihsel siiregte pek

¢ok anlamda kullanilmistir. Tanimlamalar miielliften miiellife, donemden déneme hatta

1321 Kagitgibasy, a.g.e., s. 212.

1322 Bkz. el-Hilli, Nehcii’l Hak ve Kesfii’s-Stdk, s. 168-230.

1323 Abdulalim Demir, a.g.e., s. 188

1324 Hortagsu, Grup Ici ve Gruplar Arast Siiregler, s. 55.

1325 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 135.
1326 Abdulalim Demir, a.g.e., s. 500.

1327 Kologlu, a.g.e., s. 89.
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ayn1 miiellifin farkli eserleri arasinda degisiklik gosterebilmistir.!3?® Semsiye bir kavram
olan Ehl-i Siinnet; biinyesinde birbirine indirgenemeyecek birden fazla egilim
tasimaktadir. Itikatta Es'arilik ve Maturidilik, fikihta ise Hanefilik, Malikilik, Safiilik,
Hanbelilik gibi anlayislarin ilkelerini biinyesinde barindirmaktadir. Ehl-1 Siinnet, tarihi
bir olgu olarak Miircie, Harcilik ve Siilik gibi ilk Miisliman firkalarla benzer dinsel ve
ideolojik kiiltlirel ortamda dogup gelismis ve benzer diistinsel ve kiiltiirel enstriimanlari
kullanmis bir ekol olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miisliimanlarin zihninde ilk dénem
Islam tarihinden itibaren var oldugu zannedilen Ehl-i Siinnet, tarihsel siirecte dini ve
siyasi agidan iistiinliigii ele gecirip ana biinyeyi temsil eden bir ekol haline gelmistir.'*?’
Miisliimanlarin geneli tarafindan kabul edilen Ehl-i Siinnet bu vesileyle Islam
diisiincesine hakim olmus, dini ilkelerin savunulmasi ve korunmasina biiyiik bir katki

saglamustir,!3%°

Mezheplerin diislince sisteminin sekillenmesinde oldugu gibi 6tekilestirilen mezhepler ile
ilgili diisiince ve kanaatler de cografi, kiiltiirel ve tarihi bir baglam icinde olugur.'!
Mezhepler kendi kimliklerini 6teki tizerinden olusturur, kendi disindaki gruplar hakkinda
Onyargilar olustururlar ve zaman igerisinde 6tekilestirdikleri gruplar1 kendi varliklari igin
birer tehdit ve tehlike olarak gormeye baslarlar, zamanla bu gruplar1 diisman kategorisine
yerlestirirler. Icinde bulunduklar1 grup, onlarin diinyay1 “biz ve oteki” seklinde
siniflandirmalarina yol agar.'**? Her mezhep kendini hak ve hakikatin yegane temsilcisi
olarak goriir ve diger mezhepleri otekilestirir, bunu yaparken de otekilestirdikleri
mezheplerin bazi goriislerini sembol olarak secer. Tarihsel siirecte bu goriisler o

mezhebin kimligi haline gelir. Bunun igin kitleler nezdinde mezhebin diger goriisleri ve

yaptiklarinin pek bir anlam ve 6nemi kalmaz.'**® Her mezhep gibi Ehl-i Siinnet de

1328 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Isimlendirmesinin Degeri Nedir? Boyle Bir isim Belirlenmemis Olsaydi Yerine
Ne Onerilebilirdi?”, s. 428.

1329 Evkuran, a.g.e., s. 10.

1330 Kologlu, a.g.e., s. 98.

1331 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 94.

1332 Hokelekli, a.g.e., s. 221; Yapicy, a.g.e., s. 1, 64.

1333 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 338.
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kendisini hak ve hakikatin yegane temsilcisi ve dinin en dogru yorumu olarak

gormektedir.!?3*

Ehl-i Siinnet’in tarih sahnesinde iyice goriiniir hale gelmesi Abbasiler dénemindedir.!*

Ehl-i Siinnet Hariciler, Miircie, Sia ve Mu'tezile’'nin Imamet/hilafet konusundaki
diisiincelerinin sekillenmesinden sonra imamet konusunda fikir beyan etmistir.!**¢ Ehl-i
Siinnet’in tarih boyunca siyasi arenada miicadele ettigi ezeli rakibi Sia olmustur.'33” Ehl-
1 Stinnet alimlerinden imamet/hilafet meselesiyle ilgili eser yazmis ve fikir beyan etmis
kisilerin en belirgin 6zelliginin siyasi giicten yana olmak ve/veya iktidar merkezli bir

teoriyi savunmak oldugu ifade edilmektedir.'*3®

Ehl-i Siinnet inang sistemini olusturan goriislerin sekillenmesinde sahdbenin 6nemli bir
yere sahip oldugu daha 6nce ifade edilmisti. Sahabe s6z konusu oldugunda savunmaci bir
dil kullanan Ehl-i Siinnet, tarih boyunca Miisliimanlarin genelinin mezhebi olmus ve
ismiyle bdyle bir zihinsel ¢agrisim yapmustir.'>3® Hilafet siralamasmin ayn1 zamanda
fazilet siralamasi oldugunu savunan Ehl-i Siinnet'**’ sihabeyi birbirinde ayirmaz ve
hepsinin adil insanlar oldugunu savunur. Siyasi ihtilaflara bagli olarak zaman igerisinde
sahabeye bakis farkliligindan dolay: goriis ayriliklarina diisen ve firkalasan gruplara kars:
Ehl-1 Siinnet tarafindan ortaya atilan goriisler sonraki siiregte Ehl-1 Stinnet’in tanimlanma
ve tesekkiiliinde dnemli bir yere sahiptir.!**! Siinni alimlere gére Sia’nin sahabeye bakist,
onun Islam mezhepleri arasindaki konumu ve sosyopolitik hayat igindeki yerinin tayin

edilmesinde g6z 6niinde bulundurulmas gereken en énemli hususlardan biridir.!3*?

Imamiyye Siasi, imamet meselesini siyasi sahadan itikadi sahaya tastyip inang esasi

olarak kabul edince, Ehl-i Siinnet hilafet siralamasinin ayn1 zamanda fazilet siralamasi

1334 K endisini Islam dininin dogru yorumu olarak kabul eden Ehl-i Siinnet’e gore islam, Hz. Peygamber’den
beri yekpare bir yap1 arz etmektedir. Zaman iginde farkli gruplar islam’m bu dogru yorumundan sapti.
Tarihsel siirecte basta Sifler olmak iizere Siinni olmayan gruplar bu dogru yorumdan sapmakla bid'at,
kiifr ve ilhada diismiislerdir. Bkz. Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 18.

1335 Kologlu, a.g.e., s. 92.

1336 Evkuran, a.g.e., s. 74.

1337 Kologlu, a.g.e., s. 96.

1338 Aydinl, Mu 'tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 40; Evkuran, a.g.e., s. 26.

133 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 90.

1340 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 103.

1341 Benli, “Eb0 Hanife’nin Sahabe Anlayismin Ehl-i Siinnet’in Temel Gériislerine etkileri”, s. 174.

1342 Toru, “Fazl b. Sazan’m Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”,
s. 229.
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oldugu fikrini ortaya atti. Bu tutumun temelinde siyasi kanaatlerin izleri
goriilmektedir.!3** Ehl-i Siinnet, Hariciler ve Sia’y1 elestirmekle mesgul oldugu igin
devlet yonetimiyle ile ilgili bir siyaset nazariyesi gelistirememistir. Siyaset nazariyesi
gelistirmek i¢in yapilan tek sey ilk dort halifenin tarihi sirasinin ayni zamanda fazilet
strast oldugunu ispat etmek, halifelerin hilafetlerine delil olabilecek rivayet malzemesini
tedvin etmek olmustur.'3** Sia’nin sahabe ve muhaliflerini kiifiirle itham etmesi,'>*’ diger
Islam firkalarinda Sia’ya karsi sert bir tepkinin olusmasma neden olmus, Sia’nin
iddialarindaki yanlhishigmi ortaya koymak icin biiyiik bir edebiyat olusmustur.'**
Fezailu’s-sahabe edebiyati genelde Sia ve 6zelde Imamiyye Siasina yénelik alginin
olusumunda 6nemli fikri faktorlerdendir.'’*’” Fezailu’s-sahabe edebiyatina bakildiginda
Sii gelenegin sahabe tasavvuruna cevap niteliginde yazildig: goriiliir.'**® Bu sebeple hadis
literatiirlinde genis yer tutan “fezailu’s-sahabe” edebiyati, Hz. Peygamber’e yakinliklar
ve Islam’a hizmetlerinden dolay1 sahabeye tanman ayricalik ve kutsallik temeli iizerine
insa edilmistir. Sahabenin diger Miislimanlardan {istiin olusu, onlart yaptiklarindan
dolay1 elestirmenin bir Miisliiman icin kiistahlik olacagi, her birinin dogruyu gdsteren
birer yildiz olduguna dair sdylem ve rivayetler, Ehl-i Siinnet’in kirmizi ¢izgisini
olusturmaktadir. Bu sekilde olusturulan sahabe karizmasi Siinni diisiincenin, iizerinde
konusmaya ve tartismaya kapali alanlarindan biri haline gelmeye baslamistir. Bu durum
glinlimiize kadar varligin1 devam ettirmis, sahabeyi ancak hayirla yad etmek, Ehl-i Siinnet
inancina sahip Miisliimanlarin popiiler dini hassasiyetleri olmay1 siirdiirmiistiir.'**° Siinni
gelenekte sahabeye bigilen rol yaptiklar hatalar1 basite indirgemis, yaptiklar: hatalar
ictihad formiilii ile sevaba doniistiiriilmiistiir.!**° Bundan dolay1 basta Sii-Imami gelenek
olmak tizere sahabe ile ilgili olumsuz bir kanaate sahip olan ya da onlar elestiren kisi ve

gruplara yénelik olumsuz tavir siirdiiriilmiistiir.'3>!

1343 Akbulut, a.g.e., s. 32.

1344 Kutlu, “Ehl-i Siinnet Siyaset Anlayiginin Dini Temellerinin Sorgulanmasi” , s. 16-17.

1345 Carullah, a.g.e., s. 24.

1346 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve’t-Teseyyu’, s. 11.

1347 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 107.

138 Toru, Olgu ile Kurgu Arasmda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 111. Fezailu’s-sahabe konusunda
“Fezailu’s-sahabe” ismiyle ilk olarak yazilan eserlerin Veki b. Cerrah (197/812) ve Esediissiinne’ye
(212/827) ait olduklar1 ifade edilmektedir. Bkz. Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik
Algist, s. 108.

1349 Evkuran, a.g.e., s. 77.

1350 Mahmut Demir, a.g.e., s. 65-67.

1351 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 113.
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Ibn Teymiyye’ye gore Rafiziler, Nusayriler, Ismaililer ve Gali firkalarin en biiyiik hatas,
Hz. Peygamberden sonra en hayirli nesil olan sahabeye saldirmalaridir. Bu gruplar Hz.
Ebli Bekir ve Hz. Omer’e hakaret etmisler, onlar hakkinda cok sert ifadeler
kullanmislardir. Halbuki Allah basta Hz. Ebt Bekir ve Hz. Omer olmak iizere sahabe
sevgisini biitiin Miisliimanlarin kalbine yerlestirmistir. Sahabe ve tabiinden bir¢ok kisi
Hz. Ali’ye kizmalaria ve onunla savasmalarina ragmen hepsi ilk iki halifeyi severdi.!3>?
Ehl-1 Siinnet, sahabeye hakaret eden kisilerin kirbag veya sopayla cezalandirilmasi
hususunda miittefiktir.!*>3 Sahabeye lanet ve hakaret etmenin kisiyi dinden ¢ikaracagina
dair mezhebi sdylemlere tesadiif etmek miimkiindiir.'** Nitekim Taberistan’da Zeydi
davetini yaymaya ¢alisan Hasan b. Zeyd, huzurunda Hz. Aise hakkinda ¢irkin sozler sarf
eden bir adaminmn boynunu vurdurmus, Hz. Aise’ye ta'n etmekle Hz. Peygamber’e ta'n
etmenin aym sey oldugunu ifade etmistir.!*> Eb(i Said’ten rivayet edildigine gore
Restlullah soyle buyurmustur: “Ashabima sévmeyin! Nefsim (canim) elinde olana
(Allah) yemin ederim ki, eger biriniz Uhud dagi kadar altin1 Allah yolunda harcarsa, bu
onlardan birinin bir dlgek ya da yarim dlgek sadakasina erismez.”'*¢ Siinni gelenege gore

Hulefa-yi Rasidin kendi donemlerinde yapmalar1 gerekenin en giizelini yapmuslardir.'*’

Ehl-i Siinnet, te'vil mekanizmasin1 kolayca isletmek i¢in herseyden once ihtilafin
kendisine rahmet nazariyla bakmistir. Bu baglamda Hz. Osman’in sehid edilmesi
siireciyle baslayan sahdbe arasindaki ihtilaflar i¢in “cidal” veya “harb” ifadelerini
kullanmamaya 6zen gostermis, bunun yerine teeddiiben “S-C-R” fiilinden tiireyen
“miisacere” kavramini kullanmayi tercih etmistir.!3%8

Bundan dolay1 ilk {i¢ halifeye lanet etmek gali fikirlere sahip olmakla damgalanmak i¢in

kabul edilen muhtemel suglamalardan sayilmaktadir.'*>

1352 [bn Teymiyye, a.g.e., C. VII, s. 137-138.

1353 Takiyyiiddin Ali b. Abdiilkafi es-Siibki (6. 756/1355), es-Seyfu’l-Meslil alé men Sebbe 'r-Resiil, thk.

Iyad Ahmed el-Gavec, Amman: Darii’l-Feth, 2000, s. 420.

el-Alasi, a.g.e., s. 145-150. Ali el-Kari sahabeye hakaret etmenin kisiyi dinden ¢ikaracagma dair

sOylemin kat'i delile degil zanni delile dayandigini ifade etmektedir. Bkz. Ali el-Kari, a.g.e., s. 23, 28,

35-36.

1355 es-Siibki, a.g.e., s. 419-420.

1356 ¢]-Buhari, “Kitabii Feziili Ashabi’n-Nebi”, 62/5 (No: 3673; Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma rifeti
Usiili Ilmi’r-Rivdye, C. 1, s. 183; Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C.1,s. 19.

1357 Musa el-Misevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 47.

1358 Mahmut Demir, a.g.e., s. 63.

1359 Korkmaz, Karizma Dindarligi:Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 90.

1354
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Ehl-i Siinnet’in sahabeyi dinde otorite kabul edip onlardan gelen rivayetleri esas alma
tavr1 Sii-imami gelenegin sahabe algisina karsi bir tepki anlami tasimaktadir.!**® Siyasi
bir mesele olan imamet/hilafet mevzusu mezheplerin sahabeye bakisindan dolay1 dini bir
mahiyet kazanmustir.'*®! Siyasi olarak Hz. Ali’den &nce yonetime ge¢meleri ve O’nu
gblgede birakmalar1 Ali taraftarlarinin ilk iki halifeyi hedef almalarina sebep olmus, Ehl-
1 Siinnet ise ilk iki halifenin hilafetlerini Hz. Peygamber’e onaylatma geregi duymus ve
onlar1 bir arada zikretmeye dzen gdstermistir.'**?> Ehl-i Siinnet alimleri genel olarak ilk
dort halifenin hilafete gelis sirasinin aynt zamanda fazilet sirast oldugunu
savunmustur.'*®* Ornegin Hz. EbG Bekir’in ilk halife olmas1 aynm1 zamanda en faziletli
kisi oldugu anlamina gelmektedir.'*** Siinni gelenekte ilk iki halifeyi agik¢a savunmak,
ticlincii ve dordiincii halifeler ve fitne hadiselerinde aktif bir sekilde rol alan sahabeyi
tartisma disinda tutmak seklindeki diisiince, olumsuz Siilik algisinin teorik temellerinin

atilmasini beraberinde getirmistir.!36

Bir mezhebin diger mezhebe bakisini belirleyen husus o mezhebe ait diisiincelerin 6teki
lizerinde olusturdugu algidir.!**® Bu alg1 aym zamanda mezhebin 6tekinin zihnindeki
kimligini ifade etmektedir.'*®” Siinni gelenekte Siilerin kétiilenmesinin sebebi, onlarin
Hz. Ali ve kiiciik bir grup disinda kalan sahabeye yonelik olumsuz algilaridir.!6®
Sahabeye hakaret etmeyi “rafizilik” olarak degerlendiren Ehl-i Siinnet, bu kisilerin Islam
dairesinden ¢iktigim ifade etmektedir.!*®® Tbn Abbas’tan rivayet edilen bir hadiste Hz.
Peygamber’in sdyle buyurdugu aktarilmaktadir: “Ahir zamanda Islam’i reddeden
“rafiziler” adinda bir kavim ortaya ¢ikacak. Miisrik olduklarindan dolayr onlar

oldiiriin.”137% [bn Sa'd’mn sahabeyi anlatirken kullandig iislup tasviri bir mahiyet arz eder

ve sahdbe cerh ve ta'dilin disinda tutulur. Bu yaklagim tarzi bir anlamda onlara karsi

1360 fgcan, “Dini Bir Otorite olarak Sahabe”, s. 207.

1361 Mahmut Demir, a.g.e., s. 277-278.

1362 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 62.

1363 o5_Siiyaith, a.g.c., C. V, 5. 198-203; bkz. Uludag, “Al-i Aba”, s. 306-307.

1364 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 223.

135 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algist, s. 101.

1366 Yapicy, a.g.e., s. 2

1367 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algist, s. 73, 216-217.
1368 Laoust, a.g.e., s. 600.

1369 e]-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 93.
1370 {bn Hacer el-Heytemi, a.g.e., s. 45.
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olumlu ve masum bir algmn ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.'*”! Bu ve benzeri
yaklagim tarzlariyla sahdbe adeta kutsal bir zirhla koruma altina alinmistir. Tarihsel
siirecte bu tavir sahabe olmayan sahislar i¢in bile gosterilmistir. Ehl-i Siinnet’in Hanbeli
alimlerinden Ebii’l-Ferec Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201) ile Abdiilmiigis el-Harbi (5.
583/1187) arasinda Yezid b. Muaviye’ye lanet hususunda bir nefret olustugu rivayet
edilir. Abdiilmiigis el-Harbi, Yezid’e lanet etmemesi konusunda Ibnii’l Cevzi’ye bir
reddiye yazar. ibnii’l Cevzi de “er-Red ale’l- Miiteassib el-Anid el-Mani’ min Zemm1

Yezid” adinda bir eser kaleme alir.!37?

Sonug¢ olarak tarihsel siirecte Islim toplumunda meydana gelen dini ve siyasi
boliinmiisliigii ortadan kaldirmak. Hz. Peygamber doneminde oldugu gibi Miisliimanlar
arsinda birlik ve beraberligi saglamak, ilk 6nce olaylara karismayan tarafsizlar grubunun,
sonrasinda Miircie’nin ve daha sonraki siiregte Ehl-i Siinnet’in temel kaygistydi.!3”?
Sia’ya yonelik olumsuz tavrin temelinde bu hususlarin oldugu ifade edilebilir. Tarihi
stire¢ igerisinde meydana gelen olaylar ile Sii diisiincedeki tarih birbiriyle uyusmayinca,
Sii diislince sisteminde yasanmis olaylar gérmezden gelinip ge¢misi mahkiim etmeye
yonelik bir teori gelistirilmistir. Bu durum Siinni gelenegi yasanmis olan tarihe dini bir
mahiyet yliklemeye sevk etmistir. Ehl-1 Siinnet’in tarihsel siirecte meydana gelen olaylar
dini argiimanlarla mesrulastirma g¢abalar1 hem S$ia’yr mahkiim edip kendi tabanini
muhafaza etme hem de sahabe karizmasini korumaya yonelik bir refleks olarak
degerlendirilebilir.'*”* Ehl-i Siinnet inang sisteminde sahabenin sahip oldugu yiiksek
itibarm arka planinda, Is1am dininin temel kaynaklar1 Kur'an ve siinneti gelecege tasiyan
ilk nesil olmalarmda yatmaktadir.'*’”> Dini 6gretileri Hz. Peygamber’e isnad etme
endisesi, Ehl-1 Siinnet’in sahabe tanimini ve algisini sekillendirmistir. Ciinkii sahabe ne
kadar ulasilmaz ve biiylik gosterilirse Hz. Peygamber’e isnad edilen hadisler de o kadar

saglam olacak, bu sekilde hiikiimlerin referanslar1 kuvvet kazanacaktir.'3’® Ehl-i Siinnet’e

1371 Bkz. Ibn Sa'd, Kitabii 't-Tabakdti’I-Kebir, C. IIT; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik
Algisi, s. 107.

es-Sankiti, a.g.e., s. 130.

1373 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 113.

1374 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algusi, s. 229.

1375 Mahmut Demir, a.g.c., s. 106.

1376 Tgcan, “Dini Bir Otorite olarak Sahabe”, s. 214-215.
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gdre sahibe hakkinda olumsuz diisinmek ve onlar elestirmek, aslinda islam dinine

duyulan &fke ve nefretin sahabe iizerinden ifade edilmesidir.'3””

4. 8ii ve Siinni Tepkiselliginde Entelektiiel Rekabetin Rolii

Her ekol kendine taraftar toplayip varligin1 devam ettirebilmek icin bir teoloji olusturmak
zorundadir.'*’® Bu sebeple mezhep alimleri iman esaslarindan ibadet sekillerine kadar pek
cok konuda eser telif etme geregi duyar. Sii-imami gelenegi Siinni gelenek ve diger
firkalardan ayiran temel husus kendilerine has tarih ve hadis (haber) kaynaklaria sahip
olmalaridir.’*” imamiyye Sias1 bu hususta kendilerine destek veren Biiveyhi emitlerine
cok sey bor¢ludur. Sii-imami gelenek Biiveyhiler déneminde genis bir hareket alanma
kavustu.'¥* Bu dénemde kendilerine tanman imkanlar1 degerlendiren Sii alimler hem
hukuk alaninda hem de literatiir olusturma hususunda biiyiik bir yol kat ettiler.!*8! Bu
donemde Seyh Miifid ve Serif el-Murtaza gibi Sii alimler Sia’da rasyonel diisiincenin
gelismesinde 6nemli rol oynadilar.'*®? Kaybolmakla karsi karsiya olan Sii hadisler
(haberler) Imami alimler tarafindan sistemli bir sekilde kusaktan kusaga aktarilmis ve
giiniimiize ulasmistir.'¥** Genelde klasik Sii kaynaklarda yer alan ve sahibeye yonelik
hakaret igeren olumsuz ifadelerin de ilk defa Biiveyhiler doneminde yazilan eserlerde yer

almaya basladig1 ifade edilebilir.!3%*

Yazildiklar1 ¢agda adeta giinlimiiz toplumsal iletisim araclar gorevi goren kaynaklar,
mezhebi kabullerin halk tarafindan benimsenmesinde ve sistematik bir sekilde
stirdiiriilmesinde oldukga etkilidirler. Bir diger ifadeyle mezhep alimleri tarafindan
yazilan eserler ekoller arasinda “manipiilatif teknik araglar” gorevi gormektedirler.!3%’
Sia’nin entelektiiel bir rakip olarak kendi sistemini insa etmesi, Ehl-1 Siinnet tarafindan
bir tehdit olarak algilanmasma sebep olmustur.!*®¢ Her mezhebin kendini hakikatin

yegane temsilcisi olarak gormesinin ve ona gore literatiir olusturmasinin asil sebebi,

1377 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algusi, s. 217.

1378 Yapici, a.g.e., s. 1.

1379 Kuzudisli, “Sia’da Rivayet Olgusunu Sekillendiren Temel Unsurlar”, s. 59.

1380 Pierce, a.g.e., s. 15-16; Hussein Ali Abdulsater, Shi’i Doctrine, Mu'tezili Theology:al-Sharif al-Murtadd
and Imami Discourse, Edinburgh: Edinburgh University Press, 2017, s. 16.

1381 Sachedina, a.g.e., s. 92; Halm, a.g.c., s. 44.

1382 Mazlum Uyar, Imdmiyye Siasi 'nda Diisiince Ekolleri: Ahbadrilik, s. 90; Pierce, a.g.e., s. 29-30.

1383 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sit Kaynaklarda Siinni Algist, s. 93.

1384 Mehmet Salih Ar, a.g.e., s. 46.

1385 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 181.

138 Evkuran, a.g.e., s. 79.
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birbirlerine karsi muhalefeti temel kriter olarak kabul etmelerinden kaynaklanmaktadir.
Sii gelenek hakkinda hicri I1. asrin baglarindan itibaren sekillenmeye baglayan Siinni algi,
IV. asirdan itibaren basta Imam Es'ari’nin, akabinde Es'ari makalat yazarlarinin bakis
acisini etkilemis ve yazilan eserlerde Sii firkalara yonelik olumsuz bir alginin olusmasina
zemin hazirlamistir.’®” Hakyemez, Siilik algisimn olusumunda siyasi etkenlerin
haricinde Mu'tezile ve Hanbelilerin etkisinin oldugunu su ifadelerle dile getirmektedir :
“Gliniimiiz Siinnilerinin Sia hakkindaki kanaatlerinin, birbirine zit iki grup olan Mu'tezile
ile Hanbelilerin goriislerinin farkinda olunmadan se¢meci bir yontemle bagdastirilmaya
calismastyla olustugudur.”!3® Mihne olay1 ve sonrasinda siyasi ve sosyal agidan avantajli
konuma gegen Ehl-i Siinnet ve 6zellikle Hanbeliler, sahabe ile ilgili olumsuz kanaat

1389

besleyen herkesi tekfirle itham etmis'°®” ve bu konuda bir ¢ok eser kaleme almislardir.

a. Sita’'min Ehl-i Stinnet’in Karsisina Entelektiiel Bir Rakip Olarak Cikmasi

Insanlarin yasadig1 dénem ve o ddénemde yasananlar, baskalar1 hakkinda yaptiklari
degerlendirmeleri etkileyebilmekte, sosyal hayatta yasadiklar1 olumsuz olaylar kendi

1390 Mezhep alimleri kendi

gorlistinii  Ustlin  kilma istegine dontisebilmektedir.
mezheplerinin tarihi siirekliligini devam ettirmek icin hadis, fikih, tefsir gibi Islami
ilimler alaninda eserler kaleme almislardir.'*! Biiveyhiler déneminde siyasi ve iktisadi
destege kavusan Imamiyye Siasi, yonetimden aldig1 destek sayesinde takiyye yapma
geregi duymadan rahat bir sekilde hareket etme ortamina kavusmus,'**? siyasi giiciin
sagladigr imkanlar sayesinde mezhebin fikri alt yapisini olusturan eserler kaleme
almuslardir.’*** Bu dénemde Imamiyye Siasi’nimn hadis kiilliyatin1 olusturan Kuleyni’nin
Ustli’l-Kafi’si, Seyh Sadik’un Men La Yahduruhu’l-Féakih’i ve Ebu Ca'fer et-Tlsi nin

Kitabu’l-Istibsar ve Tehzibii’l-Ahkam’1 yazilan eserlerdendir.'*** Bu sayede Sif literatiir

1387 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 95. Es'ari makalat yazarlar toplumda
mubhalif mezhepler lehine olumlu bir alginin yayilmasmi istemediklerinden, Ehl-i Siinnet digindaki
mezheplerin olumlu taraflarin1 aktarmaktan kaginmiglardir. Bkz. Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari
Gelenegin Siilik Algisi, s. 343.

1388 Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 180.

1389 Toru, “Fazl b. S4zan’mn Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”,
s. 232.

1390 K ahraman, a.g.e., s. 179.

1391 Aka, a.g.e., s. 76.

1392 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 138.

1393 Watt, Islam’i Tetkikler: Islim Felsefesi ve Keldmi, s. 94; I'tisami, a.g.e., C. IV, s. 338-339.

1394 Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 45; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 144.
Sia tarafindan mecruh kabul edilen, Hz. Ebdi Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Ebsi Ubeyde b. Cerrah, Halid
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zenginlesmeye baslamis, Imamiyye Sias1 neredeyse biitiin ilim dallarinda kendi bagimsiz
literatiiriinii olusturmustur. Biiveyhi emirlerinden aldiklari destek sayesinde S$iiligin
kendine has ayin ve merasimlerini insa etme imkanina kavusmuslardir. Ik defa bu
donemde Imamiyye Siasi’nin dért muteber hadis kitabinin yan1 sira Gadir-i hum bayrama,
Astra merasimleri ve Ehl-i beyt imamlarmin tiirbelerine ziyaretler baslamuis, bu sayede
Imamiyye Sias1 kurumsal/mezhebi kimligini insa etme firsati yakalanmistir.'**> Bu durum
Sia’nin Ehl-i Siinnet’in karsisina entelektiiel bir rakip olarak ¢ikacak seviyeye ulagmasini
saglamistir. Bu sebeple Siinni alimler, kendi tabanlarini koruma iggiidiisiiyle Sia’ya karsi

pek ¢cok reddiye yazma geregi duymuslardir.

Ik dénem yazilan eserlerde bir mezhebin detayl bir sekilde anlatimindan ziyade o
mezhebin mahkiim edilmesine yonelik kelami bir gayretin sadece bir boyutunun oldugu
miisahede edilir. O donemde toplumsal hayatta var olmanin ve Ashabu’l-hadis tarafindan
kabul edilebilmenin yolu, bi'dat ehli olarak kabul edilen mezheplere karsi gosterilen
tavizsiz tavirdi. O donemde yasayan alim profili géz oniline alindiginda, bu alimlerin
Imamiyye mezhebine yonelik var olan alginin mahiyetinden ziyade daha cok ortaya
konulus bigimi iizerinde durduklar1 goriiliir.!**® Bir firkanin tarihsel siirecteki diisiince
sisteminin gelisim siirecini gormezden gelen klasik kaynaklar, sonraki donemlerde
olugsmus biitliin fikirlerin daha 6nceden de var oldugu ve o firkaya mensup kisiler
tarafindan savunulduguna dair bir tablo sunmaktadirlar. Onun i¢in bir mezhep tarafindan
savunuldugu iddia edilen fikirlerin kimler tarafindan ortaya atildigina bakmaksizin, o
fikirleri aktardiklar1 goriiliir.'*” Ethem Ruhi Figlali bu hususla ilgili su degerlendirmede

bulunmaktadir:

Bir iki istisnasiyla mevcut eserlerin hemen hepsi de ya ele aldiklart mezheplerin
kendi durumlarini belirlemek veya en azindan goriislerini reddetmek i¢in kaleme
alinmgtir. Mezhepler tarihi yazarlarmin biiyiik gogunlugu, eserlerinde, Islam
diinyasinda dogan mezhepleri acgiklarken, hatali gordiikleri veya kendi gorlis ve
mezheplerine uymayan inanislart ret ve iptal etmek gayesini giitmiiglerdir.
Dolayisiyla iginde bulunulan tarihi, siyasi, igtimail ve diger maddi ve manevi sartlar
muvacehesinde mezhebin savundugu goriislerin  -hi¢ degilse bir kisminin-
dogrulugunu veya ilmi degerini dikkate almadan, sirf kendi mezhebine bagliliktan

b. Velid, Ebt Siifyan, Talha b. Ubeydullah, Ziibeyr b. Avvam, Ebli Miisa el-Es‘arl, Amr b. el-As,
Muaviye b. Ebl Siifyan, Semiire b. Ciindeb, Velid b. Ukbe, Abdullah b. Ziibeyr, Biisr b. Eb{ Ertat’dan
Kiitiib-i Erbaa’da higbir rivayet yer almamaktadir. Bkz. Abdulalim Demir, a.g.e., s. 460.

1395 Celenk, “Safeviler Déneminin Sii-Siinni iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 69.

139 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 186-187.

1397 Kutlu, Mezhepler Tarihine Giris, s. 141-142.
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dogan bir taassupla mensubu oldugu firkanin zaferini veya {istiinliiglinii iddia etmis;
boylece de kendini dini vazifesini, yani el-emru bi’l-ma'rif ve’n-nehyu 'ani’l-
munker ( iyiligi emretme ve kotiiliikten sakindirma) prensibini yerine getiren ve
[slam’1 savunan bir “kahraman” saymustir.'>*

Stinni yazarlarin geneli, Siilik ve i¢ boliinmeleriyle ilgili dogru bilgi toplamakla hig
ilgilenmedi. Onlar Islam ile ilgili biitiin Sii yorumlar1 dogru yorumdan sapma ve kiifre
girmekle esdeger gordiiler.'** Ornegin ismaili gruplarda gériilen birtakim asir1 inang ve
uygulamalar Siinni kesim ve Miisliimanlarin genelinin zihninde olumsuz bir imaj
birakmustir. Imamiyye Siasi da Es'ari makalat yazarlari tarafindan Ismailiyye mezhebi ile
aym zihinsel sema igerisine yerlestirilmis, Ismailiyye mezhebine ait birtakim izlenimler
Imamiyye mezhebine de yansitilmistir. Imamiyye ve Ismailiyye mezheplerinin aym
diisiince semasinin i¢ine yerlestirilmesine sebep olan esas mesele, iki mezhebin de Hz.
Ali ve Ehl-i beyt imamlarinin imametlerini savunmalar1 ve Ehl-i beyt imamlarinin
hilafet/imamet hakkina engel olduklarmi diisiindiikleri sahabe ile aralarima mesafe
koymalaridir.'* imamiyye Siasi’nda sahdbeye yonelik hakarete varan sozler, Es'ari
makalat yazarlar tarafindan sert bir sekilde elestirilmis, bu durum olumsuz bir Siilik
algisinin olusmasina zemin hazirlamistir.!*°! S$ia’nin, Miisliimanlarin genelini temsil eden
Ehl-1 Siinnet iizerindeki etkisi, zaman igerisinde Ehl-i Stinnet’e mensup bireyler lizerinde
Siilere yonelik alg1 degisikliklerinin olugsmasina sebebiyet vermistir. Bu durumun asil
sebebi ise insanlarin ¢ogunluga ve ¢cogunluk tarafindan ortaya atilan iddialar ve yazilan
eserlere daha ¢ok itibar etmeleridir. Bu ylizden azinlig1 reddetmek amaciyla yazilan eser
ve ortaya atilan goriisler daha cok itibar gdrmiistiir.!*** Es'ari firak gelenegi de Sia’yi
“rafiziler” olarak etiketleyip otekilestirirken iki gelenek arasindaki nefret sdylemleri de
artmaya baglamistir. Bu sdylemlerin $ia’daki sahabe algisinin daha da kotiilesmesine

sebebiyet verdigi ifade edilebilir.'4%

Psikolojik olarak gruplar varliklarina yonelik bir tehdit ortaya ¢iktiginda, kendi

kimliklerinin goriiniirliiglinii saglamak admna “6teki” olarak gordiikleri gruplarla

farkliliklarini 6n plana gikarirlar ve kendi gruplarim diger gruplarin zararina kayirirlar. 1404

1398 Figlal, Giiniimiiz Islam Mezhepleri, s. 36-37.

139 Daftary, Sif Islam Tarihi, s. 19.

1400 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 175-180.
1401 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 203, 211.
1402 Hortagsu, Grup Ici ve Gruplar Aras: Siiregler, s.130-131.

1493 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 146-149.
1494 Hortagsu, En Giizel Psikoloji Sosyal Psikoloji, s. 553.
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Mezhepler, kendilerinin dogru yolda olduklarina mensuplarini inandirip sosyal kimlik
insa edemezlerse tarihsel siiregte yok olup giderler. Bundan dolay1 mezhepler birbirleriyle
benzesen taraflarindan ziyade farklilasan taraflarina dikkat ¢ekerler. Tarihsel siiregte yok
olup gitmis birgcok mezhebin sonradan yazilan kaynaklarda detayli bir sekilde elestiriye
tabi tutulmasi, bir yoniiyle mezheplerin 6teki iizerinden kimlik insa etme gayreti olarak
okunabilir.'** Sii-imdmi gelenegin Imamiyye mezhebine mensup olamayan biitiin
Miisliimanlar1 kendi kaynaklarinda “ehlii’l-hilaf” olarak kaydetmesi de “Oteki” algisinin
somut bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.'**® Sii-imam1 gelenek kendisini 6tekine gore
konumlandirdig1 i¢in ¢ogu zaman olaylart Sii-Siinni ya da diger Sii mezhepler lizerinden
okuma egilimine sahiptir.'"*"” Imamiyye Sia’sinda birkag kisi disinda neredeyse sahabenin
tamamu yalanci, miinafik, miirted, fasik ve kafir olarak goriiliir ve Ehl-i Siinnet’in muteber
saydig1, sahabe rivayetlerini ihtiva eden Kiitiib-i Sitte glivenilmez bir kaynak olarak kabul
edilir.'*%® Sahibeden nakledilen hadisler ise Hz. Peygamber’in soz ve fiillerine uygun

olup Ehl-i beyt’in sdzlerine muhalif degilse kabul edilir.'*%”

b. Menakibhanlhik-Fezdilhanlik

Mezhepler Tarihi’nde karsilasilan problemlerden biri efsane ile ger¢egin ya da tarihsel
kisiliklerle menkibevi kisiliklerin karistirilmasidir.'#!® Sia, Havéric, Mu'tezile, Ehl-i
Stinnet vb. mezhepler arasinda meydana gelen tartismalarda sahabe yogun bir sekilde
elestirilmis hatta baz1 firkalar tarafindan tekfir edilmistir. Bu sebeple 6zellikle II. (VIII)
ylizyilin sonlar1 ile III. (X) yiizyilin baglarinda sahabenin faziletlerine dair ayet ve
hadisleri derleme c¢aligmalar1 baslamis, ashab1 savunmak ve dindeki konumlarina isaret
etmek icin derlenen ayet ve hadisler, hadis kitaplarinin “fezailii’s-sahabe” baslig1 altinda
veya ayni isimli eserlerde detayli bir sekilde islenmistir.'*!! Sii-Siinni geleneklerin
birbirlerine bakisini etkileyen ifadeler ve bu ifadeleri ihtiva eden siirler, Biiveyhiler,

Selguklular ve Osmanlilar doneminde kitleleri yonlendirmede etkili araglar haline

1495 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 81.

1406 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Dénem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 192, 195.

1407 Kuzudisli, “Sia’da Rivayet Olgusunu Sekillendiren Temel Unsurlar”, s. 79.

1408 Kytluay, a.g.e., s. 79. Imamiyye Siasi’na gore Ehl-i Siinnet alimlerinden nakledilen rivayetlerin kabul
edilmesi ve bu rivayetlerle amel edilmesinin temel sart1, bu rivayetlerin imami alimlerden nakledilen
rivayetlerle mutabik olmasidir. Bkz. et-Tas1, el-Uddetii fi Usili’l- Fikh, C.1, s. 148-149; Kutluay, a.g.e.,
s. 342.

1499 et-Tisi, el-Uddetii fi Usiili’l- Fikh, C. 1, s. 149; Tabatabai, a.g.e., s. 42.

1410 Kutlu, Mezhepler Tarihine Girig, s. 140.

1411 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 98.
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gelmistir. Biiveyhiler doneminde on iki imamin faziletlerini ihtiva eden siirler,
menakibhanlar tarafindan carsi pazarlarda vecd halinde sdylenirken buna tepki olarak
Siinni kesim Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer basta olmak iizere sahabenin 6n plana ¢ikartildig1

fezailhanlik kurumunu olusturmustur.'4!?

Ehl-i beyt’in Emeviler ve Abbasiler doneminde maruz kaldig1 zuliim ve baski, sahabe
karsit1 Sii sdylemin sertlesmesine yol agmistir. Bu durum hadis musanniflarini sahdbenin
faziletleriyle ilgili her tiirlii rivayeti bir araya getirmeye sevk etmistir.'*!® Biiveyhiler
doneminde, Siiligin giiclenmesi i¢in bagvurulan propaganda yollardan biri
“Menakibhanlik” uygulamasiydi. Ilk {i¢ halife basta olmak iizere sahabenin lanetlendigi;
Hz. Ali ve neslinin kahramanlik ve mucizelerinin anlatilip ovildigiu siirler,
Menakibhanlar tarafindan ask, sevk ve vecd icinde sehrin her kosesinde terenniim
edilmekteydi. Siinni kesim ise bu uygulamaya tepki olarak, Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve
sahdbenin faziletlerinin toplumda yayginlasmasini saglayan “Fezailhanlik” kurumunu
olusturmustur. iki mezhep arasindaki bu miicadele, bu konular1 isleyen biiyiik bir
edebiyatin olusmasini beraberinde getirmisti.'*'* Ozellikle X. asirda Sia ile Ehl-i Siinnet
arasinda sahabe tlizerinden biiyiik tartigmalar yasanmaktaydi. Nas ile tayin edilmis bir
imam fikrinin olusmasiyla birlikte Imamiyye Siasi, sahabeyi Hz. Peygamber’in emrine
itaat etmemek ve acik beyanlarina karsi ¢ikmakla itham etmeye baslamisti. Ehl-1 Siinnet
ise Sia’nin aksine ashabin tamaminin adil oldugunu savunuyor, sahabe ile ilgili olumsuz
kanaat besleyen herkesi bi'dat ehli olarak degerlendiriyordu. Bu dénemde olusmaya
baslayan fazailii’s-sahabe edebiyati da bu diisiinceye nebevi bir mesruiyet

kazandirmusty, 413

Sahabe asil erisilmez vasfini Imam Safii’den (204/805) sonra tedvin déneminin basucu
kaynaklarindan olan hadis literatiirii ile kazand1.'*'® imam Safii: “Dért halifenin kadrini

bilmeyip onlar1 kinamaya kalkanlarin, yoldan ¢ikmis asagilik kimseler olduklarini ve

1412 Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 190.

1413 Mahmut Demir, a.g.e., s. 124.

1414 Aka, a.g.e., s. 76; Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 181. Mezhepler
arasindaki rekabetten nemalanan kissacilar da bulunmaktaydi. Bazi kissacilar aralarinda anlasir biri Hz.
Ebu Bekir’in faziletlerini rivayet eder digeri Hz. Ali’nin faziletlerini rivayet eder ve topladiklar1 paralar
aralarinda bolisiirlerdi. Bkz. Goldziher, a.g.e., C. II, s. 229.

1415 Toru, “Fazl b. S4zan’m Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”,
s. 197.

1416 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 106.
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1417 ifade etmisti. Hadis tarihinde, hicri

mutlaka Allah’in kinamasina maruz kalacaklarini
III. asrin baglarindan itibaren neredeyse biitiin ¢ok konulu hadis eserlerinde fezailii’s-
sahabe, fezailii’l-ashab, fezailli ashabi’n-nebi ve ma'rifetli’s-sahabe isimlerinde, sahabe
aleyhtarlarina kars1 onlarin faziletlerini savunan bir edebiyat olusmaya baslamist:.!4!®
Fezailu’s-sahabe edebiyati tarihsel siiregte siyasi faktorlerin de tesiriyle giincelligini hep
muhafaza etmistir. Zaman igerisinde Sii-Siinni gelenekler arsindaki gerginlik bu
edebiyatin zenginlesmesinde biiylik rol oynadi. Siinni gelenek sahabeyi ve 6zellikle Hz.
Eba Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’1, Sii gelenek ise Hz. Ali ve Ehl-i beyt’i tafdil eden

rivayetleri derlemeyi Adeta dini bir gorev addetti.!*!”

Siinni ve Sii-imami gelenekler arasinda hilafet meselesinden dolay ortaya cikan ihtilaf
sonraki siirecte sahabenin faziletleriyle ilgili rivayetlere yansimgtir.'**® Ehl-i Siinnet
kelamcilar1 genellikle ilk dort halifenin hilafet siralamasinin ayni zamanda fazilet
siralamasi oldugu fikrini eserlerinde detayli bir sekilde islemislerdir.'#?! Sahabenin Islam
dininin yayilmasi igin gosterdikleri fedakarliklar1 gormezden gelme tavirlari bir yana
onlardan uzaklasmay1 (teberri) ve onlar1 kusurlariyla yad etmeyi (sebb) ve daha da ileri
giderek onlar1 Islam dairesinin disina ¢ikmakla itham eden Sii tavir, Siinni kesimin bu
husustaki kararliligin1 daha da pekistirmistir. Sahabenin dindeki konumu ve Siilerin
onlara yonelik saldirilarin1 g6z 6niinde bulunduran Hatib el-Bagdadi (6. 463/1070),
ogrencilerine sahabenin fazilet ve menkibelerini igeren rivayetleri yazip yaymalarini
tavsiye etmistir.'**? Siinni gelenekte Hz. Ebi Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali
seklindeki hilafet siralamasi tesadiifi degildir. Hilafetteki siralama ayni1 zamanda fazilet
siralamasidir.'*?® Bagka bir ifadeyle ilk dort halife, fazilet sirasina gore zamanlari
geldiginde halife sec¢ilmislerdir. Bu fazilet siralamasi ise insanlar tarafindan sonradan

ortaya konulmus bir durum olmayip, bizzat Restlullah’n kimi zaman agik bir sekilde

1417 Ebi Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii, Divdnu I-Imdmi’s-Safii, thk. Miicahid Mustafa Behcet,
Sam: Darii’l-Kalem, 1999, s. 71; Toru, “Fazl b. Sazan’in Nazarinda Ehl-i Siinnet’in Siilik Algisindaki
Tutarsizliklar (Sahabe Ornegi)”, s. 217.

1418 Ozpnar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”, s.
127.

1419 Mahmut Demir, a.g.e., s.129.

1420 Mahmut Demir, a.g.e., s. 97.

14921 Oztiirk, a.g.e., s. 29; Demircan, “Tarihin Aragsallastirilmasinda Amidi Ozelinde Es’ariyye Ornegi”, s.
151. Sil-imami gelenekte Hulefa-yi Rasidin on iki imamdan miitesekkildir. Bkz. et-Ticani, a.g.e., s.
149-150

1422 Mahmut Demir, a.g.e., s. 106-107.

143 Amidi, Ebkarii I-Efkdr fi Usili'd-Din, C. V, s. 289-290; et-Ticani, a.g.c., s. 152.
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kimi zaman da Tma ve isaret yoluyla belirttigi ve iimmetin bilgisine sundugu bir
konudur.'*?* [lk dért halifenin fazilet ve hilafet siralamasma isaret eden Kur'an’dan
ayetler delil olarak getirilmistir. Ehl-i Siinnet’in bu yaklasimimin temelinde Imamiyye
Siasi’nin Restilullah’in daha hayattayken vefatindan sonra Ali’yi halife olarak tayin
ettigine dair inan¢ haline gelen kanaati reddetme kaygis1 yatmaktadir. Hz. Ali’nin

dordiincii sirada halife segilmis olmasi fazilet siralamasina dayandirilmak istenmistir.'42°

Bazi rivayetlerde Hz. Ali’nin siralamaya dahil edilmedigi de goriiliir.!4?

Imamet/hilafet siralamasmin aym zamanda fazilet siralamasim ifade ettiini savunan
Siinni tavrin hicri II. asrm ilk yarisinda olgunlastigi ifade edilebilir.'**’ Fazilet
siralamasina konu olan sahabilerin Hz. Peygamber’in vefatindan sonra sirasiyla devlet
baskan1 olan Hz. Eb Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali olduklar ifade edilmisti.
Bu dort sahabi de dahil genel olarak sahabeyi tafdil veya ta'dil diisiincesinin siyasi, sosyal,
teolojik/dini ve psikolojik sebepleri vardir.!*?® Rivayete gére Ahmed b. Hanbel’in
bulundugu hadis meclislerinde mesalib (ayiplar, eksikler, kusurlar) rivayetleri
nakledilince kendisi o meclisi terk eder, rivayetler bitince geri donerdi ya da
parmaklariyla kulaklarini kapatirdi.'*?° Ebfi Bekir el-Hallal, Ahmed b. Hanbel’in ilk ii¢
halifenin fazilet siralamasi konusunda su soziinii aktarmaktadir: “Ali’y1 Ebl Bekir’in
oniine geciren Resulullah’1 ta'n (dil uzatmak, kotiilemek) etmistir. Onu Omer’in 6niine
geciren Resulullah’1, EbG Bekir’i ta'n etmistir. Onu Osman’in 6niine geciren Ebi Bekir,

1430 Tbn Teymiyye de benzer bir tavir

Omer, ehli surd, Muhacir ve Ensar’1 ta'n etmistir.
sergiler ve ilk ii¢ halifenin hilafet siralamasinin tartisilmaz oldugunu ve bu konuyla ilgili
elestirilerin yanlis oldugunu ifade eder.'*! Abdiilkahir el-Bagdadi de sahabe arasinda
fazilet siralamasi yaparken ilk dort halife, Asere-1 Miibessere, Bedir ve Uhud savaglari ile
Bey'atiirridvan’a katilan seklinde bir siralama yapar.'*? Buna benzer bir siralamay1

Seyfiiddin el-Amidi de yapar.'*> Bu durum 6yle bir seviyeye ulasmustir ki fazilet

1424 [bn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi’s-Sahabe, C. 1, s. 23-24.

1425 Mahmut Demir, a.g.e., s. 273.

1426 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi Ma vifeti Usili Ilmi’r-Rivaye, C. 11, s. 531.

1927 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algis, s. 106.

1428 Mahmut Demir, a.g.e., s. 94.

1429 el-Hallal, a.g.e., C. I-IIL, s. 501-503.

1430 ¢]-Hallal, a.g.e., C. I-111, s. 374.

1431 {bn Teymiyye, a.g.e., C. VIL, s. 385.

1932 Abdiilkahir el-Bagdadi, Kitabu Usiili’d-din, s. 304. Kadizide Fetih suresinin 29. dyetinin Asere-i
Miibessereyi isaret ettigini belirtir. Bkz. el-Hattaf, a.g.e., s. 223-224.

1493 Amidi, Ebkdrii'I-Efkar fi Usili'd-Din, C. V, s. 289
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siralamasi bizzat Hz. Ali’ye isnad edilen rivayetlerle halka aktarilmugstir.'#** Ehl-i
Stinnet’in sahabeyi her tiirlii elestiriye kars1 savunmasi, asir1 gruplarin sahabeye karsi
menfi tavirlarina bir tepki mahiyeti tasimaktadir. Bu yiizden sahabenin birbirlerine reva
gordiikleri davranis ve muameleleri kendilerinden ¢ok sonra gelenler gérmezden

gelmektedir. Bazi Alimler tabiinin dahi tenkid dis1 birakilmasini savunmuslardir, 43

Stinni gelenegin sahabeyi sonraki nesillere tafdil etme hususundaki kararli durusuna
paralel olarak sahabenin faziletleriyle ilgili rivayetlerin yayginlik kazanmasinda da dini
koruma refleksinin 6n planda oldugu goriilmektedir.'**® Bu yaklagim tarzi bir anlamda ilk
donem Islam tarihinde vuku bulan olaylarin failleri olan sahabeyi kurtarma
operasyonudur. Bunun i¢in bulunan ¢6ziim ise “fezailu’s-sahabe” vasitasiyla catigmalarin
oldugu sahabe donemini topyekiin idealize etmek ve bir nevi kutsallastirmakt1.!**” Dort
halifenin yonetime gelme sekilleri tamamiyla siyasi tercihler sonucu olmasina ragmen
daha sonra fazilet siralamasi olarak kabul edilip bir inang haline déniistiiriilmiistiir.'**® Bu
anlayis esasinda karamsar bir gelecek ve idealize edilmis bir ge¢mis fikrinin

yansimasidir, 43

Sia’ya reddiye olarak yazilan Ibn Kuteybe’nin (6. 276/889) “el-imame ve's-Siyase” adli
eserl, hilafet konusunda Siinni metodolojiye uygun olarak yazilan en eski kaynaktir. Eser,
Hz. Peygamber donemi atlanarak ilk iki halifenin faziletleriyle ilgili rivayetlerle
baslamaktadir.'**® Farkli mezheplerden bazi alimler de bu konuyla ilgili eserler
yazmislardir. Mu'tezili alim Cahiz’in “Kitabii’l-Osmaniyye”si de Siilerin ilk ii¢ halife
yonelik elestirilerine karst onlarin mesru ve faziletli sahislar olduklarini savunmak
amaciyla kaleme almmustir.'**! Harici anlayisin zayifladigi, Mu'tezile nin daha mutedil

oldugu bir dénemde ortaya ¢ikan savunmaci ve reddiyeci bir karakterle tasnif edilen

1434 Muhibbuddin et-Taberi, a.g.e., C. 1, s. 57.

1435 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 111-117.

1436 Hatib el-Bagdadi, el-Kiféye fi Ma rifeti Usili Ilmi’r-Rivdye, C.1,s. 187-188.

1937 Evkuran, a.g.e., s. 77; Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 50-51

1438 Akbulut, a.g.e., s. 77, 109.

1439 Demircan, “Tarihin Aragsallastiriimasinda Amidi Ozelinde Es’ariyye Ornegi”, s. 151.

1440 Bkz. Tbn Kuteybe, el-fmdame ve’s-Siyase, C. I-II; bkz. Hikmet Yagl Mavil, Ebii’I-Hasan el-Es ari nin
Keldm Sistemi ve Kaynaklar:, (Doktora Tezi), Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2011, s. 230.

1441 Bkz. Eb(i Osman Amr b. Bahr el-Cahiz (255/869), Kitabu’l Osmaniyye, thk. Abdiisselldam Muhammed
Haran, Beyrut: Darii’l- Cil, 1991. Cahiz, Sia’nin imamet anlayisini ve sahabe hakkindaki fikirlerini
elestirmekle birlikte, Hz. Ali’nin Tahkim ve Muaviye ilgili konularda hakli oldugunu savunmaktadir.
Bkz. Aydinli, Mu tezili Imamet Diisiincesinde Farklilasma Siireci, s. 136, 158.
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fezailii’s-sahabe edebiyatinin asil hedefinin $ia’nin sahdbe algisi ve tasavvuru
dogrultusunda ortaya koydugu fikri, ilmi ve siyasi tartismalarin oldugu
anlasilmaktadir.'**? Dolayisiyla “efdaliyet” kavraminin politik tercihler sonucu ortaya

cikt1g1 ifade edilebilir.!*4

Faziletlerle ilgili hadisler sahabeye yonelik bolgesel bakis agisinin sekillenmesinde de
biiyiik bir etkiye sahipti.'*** Goldziher, hilafet konusunda gerek Ehl-i Siinnet’in gerekse
Ali taraftarlarinin kendi iddialarin1 destekleyen, 6tekini reddeden hadisler uydurduklarini
ifade etmektedir.'** Siinni gelenegin hilafet konusunda, Sii gelenegin iddialarina cevap
vermek i¢in Hz. Peygamber’in agzindan hadis uydurmaktan kendisini alikoyamadigi
ifade edilmektedir.'**® Ehl-i Siinnet kaynaklarma bakildiginda Muaviye’nin mesru bir
halife, Is1dm dininin kendisiyle aziz kilindig1, Hz. Peygamber’in hadislerinde viilen bir
sahis oldugu goriiliir.'*” Ibnii’l-Cevzi, siyasi c¢ekismelerin hadis rivayetlerine nasil

yansidigini Muaviye b. Ebl Siifyan tizerinden ¢arpici bir 6rnekle sdyle ifade etmektedir:

Ehl-i Siinnet’ten oldugunu iddia eden bazi mutaassiblar, Rafizileri kizdirmak i¢in
Muaviye’nin faziletlerine dair hadisler uydurmuslar, buna mukabil baz1 Rafiziler de
onu zemmetmek icin hadisler uydurmuslardir. Her iki grup da c¢irkin bir hata
islemislerdir.!#4®

Islam tarihinde yazilan eserler incelendiginde Miisliiman toplumda meydana gelen
diisiinsel, sosyal ve siyasal her 6nemli konu, olumlu veya olumsuz sekiller altinda
hadislerde yerini bulmustur.'**’ Hz. Peygamber’in vefatindan sonra firkalar, herhangi bir
konuda kendi diislincelerini hakli gdstermek i¢in hadis uydurma faaliyetine
bagvurmuslardir.'**° Islam toplumunda mevcut dindar damarin kurtaric1 olarak Hz. Ali
ve taraftarlarint1 gérmiis olmalar1 ve onlar lehine caligmaya baslamalar1 daha sonra
1451

peygamber ailesinin dviilmesiyle ilgili tahriflerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.

[k uydurma hadislerin ise genellikle sahislarin methi ve zemmiyle ilgili oldugu ifade

1442 Ozpinar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”, s.
142.

1443 Akbulut, a.g.e., s. 109; Oztiirk, a.g.e., s. 29.

1444 Akgiin, Goldziher ve Hadis, s. 201.

1445 Akgiin, Goldziher ve Hadis, s. 180.

1446 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 57.

1447 e]-K atib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyast, s. 85, 86.

1448 1498 Mahmut Demir, a.g.e., s. 85.

1449 Hatiboglu, Siyasi-Ictimai Hadiselerle Hadis Miinasebetleri, s. 14, 22.

1450 Ebi Reyye, a.g.c., s. 94.

1451 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 88.
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edilmektedir.!*? Sii alimlerden ibn Ebi’l-Hadid (6. 655/1257) Hz. Ali ve soyunun
faziletleriyle ilgili hadislerin uyduruldugunu sdyle ifade etmektedir: “Sunu bil ki, fezail
ile ilgili uydurma hadisler ilk defa Sia tarafindan ortaya konmustur. Onlar 6nce Hz. Ali
hakkinda muhtelif hadisler uydurdular.”'*>* Sahabenin faziletleriyle ilgili hadislerin,
Emeviler déneminde'*** Muaviye b. Ebii Siifyan’in hicri 41 senesinde yonetimi ele
gecirmesinden sonra uydurulmaya baslandigiyla ilgili baska bir iddiada da ortaya
atilmistir.'* Bu iddiaya gore Hz. Ali’ye kars1 baslatilan sebb politikasmin yeterli
olmadigina kanaat getiren Muaviye'nin Hz. Peygamber’in Hz. Ali ile ilgili 6viici
sOzlerinin benzerlerinin bagkalar i¢in de uydurulup yayilmasina karar verdigi, onun bu
talimatiyla ilk {i¢ halife, sahdbe, sahabe ¢agi, Rasid halifeler, Asere-i miibessere, Hz.
Peygamber’in esleri ve ilk donemde yasamis Onemli sahsiyetleri 6ven hadislerin
uydurulmaya baslandigi, bu hadislerin tarihsel siirecte halkin, muhaddisler ve alimlerin
zihinlerinde yer ettigi ve hakikat olarak kabul edildigi ifade edilmektedir.'*® Hz.
Peygamber kendi adina hadis uyduranlar1 Cehennem atesiyle uyarmasina ragmen'*’ bu
faaliyetler devam etmistir. Uydurma hadisler sahislar, yoneticiler ve firkalar i¢in koruma
kalkan1 gérevi gormiis, insanlarin psikolojik ihtiya¢larini karsiladig i¢cin de bu duruma
sessiz kalinmustir. Hicri II. Asrin ilk yarisinda Islam cografyasinda 6n plana ¢ikan itikadi
firka ve olusumlarin siyasi ihtilaf ve miicadelelerde hadis miiessesesini istismar etiklerini
bir anlamda hadise olan giiveni bizzat hadis uydurarak ortadan kaldirmaya yardimci
olduklar1 sdylenebilir.'**® Diger bir husus ise mevcut yénetimden memnun olmayan
kisiler ve ziimreler, donemin propaganda araci olan hadis uydurma faaliyetine
bagvurmuslardir.'*® Ciinkii bir iddianin Miisliiman toplumda en yiiksek derecede kabul

gormesi ancak Hz. Peygamber’in bir soziine isnad edilmesiyle olabilmekteydi.'*%

1452 Efendioglu, Sahdbeye Yoneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gergekler, s. 347-351.

1453 Tbn Ebi’l-Hadid, a.g.e., C. V1, s. 33; Ahmed Emin, Fecrii'l-Islim, s. 313; Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s.
44. Ozpmar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”,
s. 141.

1454 Yakub, a.g.e., s. 108.

1455 Ebli Reyye, a.g.e., s. 101-103; Efendioglu, Sahdbeye Yéneltilen Tenkitler: Tartismalar-Gercekler, s.
349.

1456 Mescid-i Cami, a.g.e., s. 100-101.

1457 Hasan b. Abdirrahman er-Ramhiirmiizi (6. 360/971), el-Muhaddisii’I-Fdsil beyne ’r-Ravi ve’l-Va i, thk.
Muhammed Acéc el-Hatib, 3. b., Beyrut: Darii’l- Fikr, 1984, s. 172; Hatib el-Bagdadi, e/-Kifdaye fi
Ma rifeti Usili Ilmi’r-Rivdye, C. 1, s. 68.

1458 Hatiboglu, Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, s. 102-105.

1459 Ebii Reyye, a.g.e., s. 91-92.

1460 Goldziher, a.g.e., C. 1, s. 266.
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Ormnegin Maniheist fikirleriyle taninan Abdiilkerim b. Ebii’l Avca (6. 155/772), helali

haram, haram helal yapan dort bin hadis uydurdugunu ifade etmistir, 46!

Ehl-1 Stinnet ve Sia arasindaki ihtilaf “akidevi” olmaktan ziyade tarihi ve siyasi bir
meseledir.'*%? Sii-imami gelenek ile Siinni gelenek arasindaki iliskinin bir tiir iktidar-
muhalefet iliskisi seklinde siiregeldigi ifade edilebilir.'*** Sii-imami gelenek Hz. Ali’yi
Rastllah’tan sonra ilk halife olarak kabul edip bu hususu dogru-yanlis ¢esitli rivayetlerle
bir inan¢ meselesi haline getirmeye ugrastik¢a, Siinni gelenek, Imamiyye Siasi’nin bu
iddiasin1 akim birakmak i¢in gerektiginde rivayet konusunda bazen sinirlar1 zorlamistir.
Ehl-i Siinnet’in Hz. Ebti Bekir>Hz. Omer>Hz. Osman>Hz. Ali seklindeki tarihsel siirecte
de bir karsilig1 olan hilafet siralamasinin bir takim nebevi isaretlere dayandigini ortaya
koyma cabasi icerisine girdigi goriilmektedir.!*** Dolayisiyla imamiyye Siasi, imametin
nas ve tayin ile oldugunu iddia edince,'*®> Ehl-i Siinnet tepki olarak hilafet siralamasinin
ayn1 zaman da fazilet siralamasi oldugu fikrini itikadilestirdi.'**® Ehl-i Siinnet’in sahabe
tasavvuru, Sia’nin sahdbe tasavvuruna tepki olarak ortaya c¢ikmustir.!*” Imamiyye
Siasi’nm sahabeden teberri diisiincesi Ehl-i Siinnet’te olumsuz bir imamiyye algismin

olusmasina sebep olmustur. 468

Sonug olarak Ehl-i Siinnet’in sahabeyi 6ven ve hayirla yad edilmesi ve ittiba edilmesi
gereken tertemiz bir nesil olarak gérme anlayisinin temelinde, Sia’nin birkag kisi disinda
sahibenin dinden ¢iktigina dair anlayisinin oldugu sdylenebilir. Sahabe ile ilgili bu iki
farkli tarih algisinin olugsmasinda etki-tepki faktoriiniin oldugu anlagilmaktadir. Tarihi
stire¢ igerisinde sahabeyi sevmek, onlara dil uzatmamak, onlar hakkinda iyilikten baska
bir sey sdylememek Ehl-i Siinnet akidesinin, Ehl-1 beyt’i sevip onlar disinda kalanlari
dislamak, hakaret etmek ve dinden ¢iktiklarini iddia etmek Sii inancinin olmazsa olmaz
bir prensibi olarak siiregelmistir. Fezailu’s-Sahabe edebiyat1 ise bu iki cephenin kozlarini

paylastig1 bir arena goriiniimii vermektedir, 46

1461 Ebi Reyye, a.g.e., s. 94.

1462 ¢]-K tib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii 't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 160.
1463 Oztiirk, a.g.e., s. 7.

1464 Mahmut Demir, a.g.e., s. 272.

1465 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 325, 394, 490-491.

1466 ¢]-K atib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyast, s. 7.
1467 Mahmut Demir, a.g.e., s. 53, 58.

1468 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 323.

1469 Mahmut Demir, a.g.e., s. 107-108.
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5. Sii ve Siinni Sahdbe Algisinin Sekillenmesinde Siyasi Destegin Rolii

Siyaset, mezhepleri birbirinden ayiran en 6nemli olgudur.'#’° Islam tarihinde ortaya ¢ikip
sistemlesen dini yapilar, insanlarin sadece dini gereksinimlerine cevap vermek i¢in degil
siyasi iradenin politik ve toplumun sosyokiiltiirel taleplerini karsilayacak sekilde
yapilanmiglardir. Siyasi irade, toplumun kendi ideolojisine gore degigsmesini her zaman
ister ve bunun i¢in elindeki biitiin imkanlar1 kullanir. Bu durum farkli diisiinen gruplar

arasinda ¢atismalarin meydana gelmesine sebep olur.

Gortis ve yorum farkliliklarindan ortaya ¢ikan mezhepler, dini esaslarin anlasilmasinda,
sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel hayatin sekillenmesinde onemli bir yere sahiptir.'*’!
iktidarlar da halkin destegini alabilmek icin mezheplerin etki giiciinden
faydalanmuslardir.'4’?> Mezhepler, siyasi iradenin siyaset, ekonomi ve iktidar emellerine
ulasmak i¢in kullandig araglardandir.'*’> Mezhepler de tarih sahnesinden silinip yok
olmamak i¢in siyasi giiciin destegine ihtiya¢ duyarlar. Siyasi gelismeler mezhepleri
sekillendirirken mezhep mensuplar1 da siyasete yon vermeye calisirlar.'*’* Ornegin hem
Stinni Samaniler, Gazneliler, Selgukllular, Osmanlilar hem de Sii Fatimiler, Biiveyhiler
ve Safevilerin asil ¢catigma nedenleri birtakim siyasi kaygilardan kaynaklanmaktaydi. Bu
devletler arasindaki mezhep ayriligi sadece buz daginin goriinen kismini olusturmaktayda.
Temel gayeleri kendi siyasi ve askeri niifuzlarimi genisletmek olan bu devletler,

mezheplerin halk iizerindeki etki giiciinden de faydalanmislardir. !4’

Ehl-1 Siinnet ve Sia arasindaki ihtilaflarin temelinde itikadi degil, siyasi anlagmazliklar
bulunmaktadir.'4’® {slam aleminin merkezinde ciddi bir dini, sosyal ve siyasal gii¢ olarak
ortaya c¢ikan Sia, basta sahabe anlayisi olmak {izere birtakim diisiincelerinden dolay1 Ehl-
1 Siinnet tarafindan 6teklestirilmis ve iki mezhebin birbirlerine kars1 sdylemleri daha da
sertlesmistir.'*’” Imamiyye Siasi ve Ehl-i Siinnet’in yonetimlerle olan iliskileri,

birbirlerine karsi olan tutumlarini etkilemis, iki mezhep arasindaki ihtilaflarin daha da

1470 Onat, Sénmez Kutlu, “Giris”, s. 53.

1471 Demircan, “Giris”, s. 9.

1472 ¢]-K tib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 155.

1473 Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 343; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda
Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 143-144.

1474 Demircan, “Giris”, s. 9.

1475 Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algist ve Temel Etkenler”, s. 174.

1476 ¢]-Katib, es-Stinnetii ve's-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 1.

477 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 150.
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derinlesmesine sebep olmustur. Bu durum her iki mezhebin sahdbe anlayislarina
yansimig ve sahabe ile ilgili tartigmalar bitmek bir yana dini ve siyasi olarak toplumda
varligin1 daha canli bir sekilde devam ettirmistir. Ornegin Abbasi Halifesi Me'm{in’nun
212/827 yilinda Hz. Ali’yi sahabe arasinda en iistiin kisi olarak halka dikte etmesi,!4’®
Muaviye’yi hayirla yad edenleri devlet karsiti1 olarak ilan etmesi ve Muaviye’ye cuma
hutbelerinde lanet edilmesi icin metin hazirlatmas1 gibi uygulamalar, islam dis1
olusumlar1 sahabe hakkinda iftira atma, kotii s6z sOyleme, onlar tekfir etme konusunda
cesaretlendirmis, bu gruplarin kendi goriislerini kitaplar vasitasiyla yaymalarina zemin
hazirlamistir. Mu'tasim ve Vasik donemlerinde devam eden bu durum ancak Mu'tezile ve
Sia’ya karsithigiyla bilinen Miitevekkil zamaninda son bulmustur.'*” Halife Miitevekkil
ise sahabeye koti so6z soyleyen, iftira ve tekfir edenleri en sert sekilde
cezalandirmistir.!*3° Taberinin naklettigine gore hicri 241 yilinda Hz. Ebd Bekir, Hz.
Omer, Hz. Aise ve Hz. Hafsa hakkinda kotii soz soyleyen kisilere had cezasi

uygulanmustir. ' 48!

Bagdat sehrinin Biiveyhiler (334/945-447/1055) tarafindan ele gegirildigi tarih Imamiyye
Siasi’nim biiyiik gaybet sonrasi yasadigi buhrana denk gelmektedir. Lidersiz kalan imami
cemaat bu siireci Biiveyhiler’in siyasi destegi ile asabilmistir.!*> Biiveyhiler Zeydiyye
mezhebine mensup olmalarma ragmen daha sonra ImAmiyye mezhebini
benimsemislerdir. Bu mezhep degisikliginin esas sebebi ise Biiyiik Gaybet’ten sonra
mehdi beklentisi igerisinde olan bir toplulugu idare etmenin kendi ¢ikarlar1 i¢in daha
avantajli olacagma dair inanglariydi. Zira kendileri i¢in asil 6nemli olan siyasi
cikarlarrydi.'*® Biiveyhiler Sii olmakla beraber Siinni Abbasi hilafetine de siyasi ve

sosyal sebeplerden dolay1r dokunmamuslard:.'*®* Siiligi desteklemekle birlikte Abbasi

1478 Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. 5, s. 387-388; Ozafsar, a.g.e., s. 51.

1479 Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. VI, s. 108-109.

1480 Ozpinar, “Fedailii’s-Sahabe Edebiyatinin Tesekkiilii ve Muhtevasina Etki eden Sebepler Uzerine”, s.
132-133.

1981 et-Taberi, Tdrihu 't-Taberi: Tarihu r-Riisul ve’l-Miiliik, C. IX, s. 200-201.

1482 Hatice Gegkin, Biiveyhiler Déneminde Bagdat’ta Siilik, (Yiiksek Lisans Tezi), Corum: Hitit
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, s. 20.

1483 Hasan Miineymine, Tdrihu d-Devleti’l-Biiveyhiyye es-Sivasi ve’l-Iktisadi ve’l-Ictimai ve’s-
Sekafi: Mukdtaatu Faris, Beyrut: Daru’l Camia, 1987, s. 282; Newman, a.g.c., s. 79-80, 95.

1484 Kiligh, a.g.e., s. 111-112. Abbasi hilafetini tamamen ortadan kaldirmayi diisiinen Biiveyhi emiri
Ahmed’in damigmanlar1 ve c¢evresindekilerin kendisine bdlgede Siinni hilafetin siyaseten giiclii
oldugunu, Bagdat’ta hakim olan ordunun ¢cogunlugunun Siinni Tiirklerden olustugunu ve bu degisikligi
kabul etmelerinin zor oldugunu, Sii- Fatimi halifesinin b&yle bir karar aldig1 taktirde islam diinyasinin
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hilafetine siyaseten bagli, devleti beraber yoneten, devletin bekasi icin sartlara gore
Abbasiler ile uyum iginde hareket eden bir tablo sundular.'*®® Bu dénemde Abbasi
halifelerinden aldiklar1 yetki ile Siinni ¢ogunlugun goziinde mesruiyet kazandilar.
Kendilerinden yetki aldiklar1 halifeler ise tamamiyle onlarin kontrolii altina girdi. islam
timmetinin dini ve siyasi lideri goriiniiste halifeler, gercekte ise Biiveyhi emirleri
olmustu.'*¥ Abbasi hilafetinin devami onlara hakim olduklar1 bdlgelerde hem Siinniler

hem de diger Miisliiman devletler nezdinde itibar kazandiracakti. '’

Tarihsel siirecte Ehl-i Siinnet’in siyasi rakibi Sia olmustur.!*3® Her iki mezhep de bu
miicadelede siyasi iradenin giiciinden faydalanmistir. Siiler tarafindan peygamber
ailesinin diismani olarak kabul edilen halife el-Miitevekkil, 236/850-851 tarihinde Siilerin
en cok ziyaret ettigi yer olan Hz. Hiiseyin’in Kerbeld’daki kabrini yiktirdi. Tiirbe ve
civarindaki yikilmis evlerin yerleri siiriiliip tarlaya ¢evrildi. Bu ¢evrede goriilen kisilerin
hapse atilacag ilan edildi.!**® Tugrul Bey zamaninda veziri el-Kiindiiri (6. 456/1064),
biitiin Iran topraklarinda Siilere minberlerden lanet okuttu,'*° zamanla Sel¢uklularin
Siilere yonelik diismanliklar1 Imamiyye Sia’sindan ziyade Ismaililere yoneldi.!*!
Selguklu sultanlarindan Tugrul Bey ve Alparslan zamaninda devletin kurumlar1 ve

saraylarinda  Ehl-1  Siinnet mezhebine mensup olmayan kisilere gorev

verilmemekteydi.'*? Selguklu vezirlerinden NizAmiilmiilk, Biiveyhiler ve Fatimiler’den

tek lideri olmak i¢in kendisini 6ldiirecegini sdylemeleri tizerine bu diisiinceden vazgegtigi ifade edilir.
Bkz. Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. X1, s. 212-213; Mehmet Azimli, “Siinni Hilafete Tahakkiim
Kurmus Bir Sii Hanedan: Biiveyhiler”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. VII, S. II
(2005), s. 22-23; Sahin, IThanlilar Déneminde Siilik, s. 36.

1485 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ta Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 375; Topaloglu, a.g.e., s. 20;
Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 137; Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin
Otoritesinin Temelleri, s. 24.

1486 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. X1, s. 212; Ahmet Giiner, “Biiveyhiler Dénemi ve Cok Seslilik”,
D.E.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. XII (1999), s. 53; Mazlum Uyar, $ii Ulemdnin Otoritesinin
Temelleri, s. 24; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 135.

1487 Azimli, “Siinni Hilafete Tahakkiim Kurmus Bir Sii Hanedan: Biiveyhiler”, s. 30; bkz. Demircan,

Miislimanlarin Uzun Yiiriiyiigii, s. 53; Edip Akyol, “Biiveyhiler’in Bagdat Hakimiyeti”, Islam Tarihi

Arastirmalar: Dergisi, S. 3 (2018), s. 124.

et-Ticani, a.g.e., s. 63; Kologlu, a.g.e., s. 96.

1489 Tbnii’l-Esir, a.g.e., C. VI, s. 108; Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 1, s. 363-364; Laoust,
a.g.e.,s. 176-177.

1490 Thnii’l-Esir, a.g.e., C. VIIL, s. 365, 485; Adem Arikan, Biiyiik Selcuklular Doneminde Sia, (Doktora
Tezi), Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 49.

191 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 98.

1992 Nizamiilmiilk, a.g.e., s. 179-180; Arikan, a.g.c., s. 56-57, 81.
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destek goren Sia’ya karst Ehl-i Siinnet mezhebini desteklemis, bu durum Sii ve Siinni

seklinde iki kutuplu bir din algisinin daha da derinlesmesine sebep olmustur. !4

a. Biiveyhiler Dénemi Sii-Siinni Iliskileri

Tarihi donemleri iyi ve kotl seklinde siniflandirmak dogru bir yaklasim olarak kabul
edilmez. Bu durum tarih¢inin kaynak ¢oklugu sayesinde zihninde canlandirip igerisine
girebildigi veya kaynak yetersizliginden kendisi ve ¢agin yasantisindan kaynaklanan
sebeplerle empati kurup zihninde canlandiramadigi donemler olarak ifade edilebilir.
Tarihi bir donemi ele aldigimizda, o donemde nelerin yaganmis oldugunu bilmek kadar
ne igin yasandiklarin1 da bilmek o kadar énemlidir. Islam tarihine bakildiginda siyasi
iktidarlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda kimi mezheplere ayricalik gosterdigi, bazen de
mezhepler arasinda denge politikasi izledigi goriilir. Bu husus mezheplerin niifuz
alanmin genislemesinde ve fikirlerinin yayilmasinda etkili olmustur.!** Bundan dolay:
mezhepler siyasi iktidarlarin  giliclinden faydalanmak i¢in taraf olmaktan

kurtulamamuslardir, 4%

Deylem bélgesinde ortaya ¢ikan hicri 334-447 miladi 945-1055 yillar1 arasinda Abbasi

hilafetini etkisi altina alan $ii Biiveyhiler hanedaninin hicri IV. asirda Bagdat’a hakim

olmas1 Sia’nin giiclenip yayilmasina etki eden sebeplerin basinda gelmektedir.!®

Biiveyhiler $ii olmalarina ragmen ideolojik bir $ii devlet kurma diisiincesi
tasimryorlard:.'*7 Biiveyhi emiri Ahmed, 334/945 tarihinde komutanlarin kendisini davet

etmeleri lizerine Bagdat sehrine girdi, Halife el-Miistekfi Billah‘tan hil'at ve sancak aldi.

1498

Halife tarafindan kendisine Muizziddevle lakabi verildi ve Emiru’l-Umera olarak

tayin edildi.'**

1993 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 167-172.

1494 Kalayci, Tarihsel Siirecte Esarilik-Maturidilik Iliskisi, s. 130.

1995 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 7.

1496 Khanoghlan Haciyev, Irak Biiveyhileri’nin Kurulusu ve Muizziiddevle Donemi (334-356/945-967),

(Doktora Tezi), istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, s. 321.

Biiveyhiler’in Bagdat emiri Miiizziidevle Ahmed’in Siilere destegi olmakla beraber, baskentleri Siraz

ve gevresinde Mu'tezili alimler destek gérmiistiir. Bkz. Kalayci, “Siilik-Siinnilik iliskisinin Kapsami ve

Sinirlarina Dair Bazi Metodik Miilahazalar”, s. 297-298.

1498 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, s. 212; Azimli, “Siinni Hilafete Tahakkiim Kurmus Bir Sii
Hanedan: Biiveyhiler”, s. 22.

149 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, s. 211; Harun Yildiz, Ferhat Maden, “Biiveyhiler Dénemi Sii
Diisliniirleri”, e-Makaldt: Mezhep Arastirmalart Dergisi, C. 10, S. 2 (2017), s. 274.
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Hicri IV. asirda imamiyye Sia’sindan séz etmek bir anlamda Biiveyhiler tarihinden sz
etmektir.!>% Biiveyhiler devri (320-455/932-1062), Siilerin inanglarini serbest bir sekilde
yasama, yazma ve yayma imkani elde ettigi bir donemdir.'*°! Bu dénemde siyasi iradeden
giic alan Imami kesim takiyye yapma geregi duymamustir.'*®> Bu dénem Imamiyye
Siasr’nin olusum ve kurumsallasmasimi biiyiik 6lgiide tamamladigi bir devirdir.!’%
Imamiyye Siasi’nin muteber saydig1 hadis kiilliyatr, mudmelat ve itikada dair eserler telif
edilmis, kapali veya acik bir sekilde ilk ii¢ halife ve sahabeye lanet ve hakaret etme
Imamiyye Siasi’nin kaynak kitaplarinda yer almaya baslamistir.!>** Bu dénemde Sii
ulema desteklendi, ilk bagimsiz $ii okulu Bagdat’ta kuruldu ve Sia ilahiyati
kurumsallasti. Sillere daha fazla destek verildiginden Sii olmayan kesim ikinci sinif
vatandas muamelesine maruz kaldi. Sadece Siinnilerden duyulan ¢ekinceden dolay1 Gali
Siiler desteklenmedi.'**> Bu dénemde, Abbasi halifesi Miitevekkil zamaninda yiktirilan
Hz. Hiiseyin’in tiirbesi'*® basta olmak iizere Siiler i¢in dnem araz eden mekanlar tekrar
insa edildi. Hz. Ali’nin tiirbesi i¢in 6denek ayrildi, Ehl-i Siinnet akidesine aykir1 olan

Asiire matemi, Gadir-i Hum bayramu, Sii ezani, Sia’ya ait baz1 mekanlarmn kutsanmas1!>%’

1508 oibi uygulamalar toplumun birbirine zit iki damari olan

ve sahabeye sebbedilmesi
Stinniler ile Siiler arasinda mezhebi sebeplerden kaynaklanan biiyiik fitnelerin ortaya
ctkmasina neden oldu. Siilerin yasadig1 Kerh mahallesinde Siinniler ile Siiler arasinda
catismalar meydana geldi ve her iki taraftan insanlar hayatlarini kaybetti.'*” Siinniler,
Siiler tarafindan kutlanan Kerbela matemi ve Gadir-i hum bayramina tepki olarak

389/998 tarihinde Hz. Peygamber ve Hz. Ebii Bekir’in hicret esnasinda Sevr magarasinda

1500 Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 53.

1501 Thn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. XII, s. 68; Miineymine, a.g.e., s. 283; Yildiz, Ferhat Maden,

“Biiveyhiler Dénemi Sii Diisiiniirleri”, s. 270; Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine

Arastirmalar, s. 225.

Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 138.

1503 Y1ldiz, Ferhat Maden, “Biiveyhiler Dénemi Sii Diisiiniirleri”, s. 270; Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda
Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 135-136.

1304 Mehmet Salih Ari, a.g.e., s. 45-46; Perry, “The Rise of Shi’ism in Iran”, s. 126; Toru, Olgu ile Kurgu
Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 139.

1505 Azimli, “Siinni Hilafete Tahakkiim Kurmus Bir Sii Hanedan: Biiveyhiler”, s. 29-30.

1506 Thnii’l-Esir, a.g.e., C. VI, s. 108.

1507 Miineymine, a.g.e., s. 283; Bulut, Sia ’da Usuliligin Dogusu ve Seyh Miifid, s. 204.

1508 Thn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, s. 232-233; Imamiyye mensuplari, Biiveyhiler dsneminde elde
ettikleri siyasi giic sayesinde sahabeyi aleni bir sekilde elestirip lanetleyebiliyorlardi. Toru, Olgu ile
Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 139.

1509 {bnii’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miiliik ve’l Umem, C. X1V, s. 75,84,126,155; Ibn Kesir, el-Biddye
ve 'n-Nihaye, C. X1, s. 221; Yildiz, Ferhat Maden, “Biiveyhiler Donemi Sii Diisiiniirleri”, s. 275; Toru,
Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 139; Newman, a.g.e., s. 78.
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beraber kaldiklar1 giinii Yevmii’l-gar bayrami, Musab b. Ziibeyr’in 6lim giiniinii ise

matem olarak ilan ettiler.!>1°

(1). Sebbii’s-Sahdbe (Sahdbeye Hakaret)

Biiveyhiler doneminde Siiler ve Siinniler arasinda meydana gelen olaylar kaynaklarda
detaylt bir sekilde islenmektedir. Bu kaynaklara bakildiginda meydana gelen bir¢ok
olaymn esas sebebinin bazi Siilerin 6nde gelen sahabeye hakaret etmeleri oldugu
goriiliir.!>!! Bu donemde sahabeye hakaretten dolay1 Sii-Siinni ¢atismalarmin en yogun
yasandig1 yer Bagdat sehriydi. Bazen bu durum sokaklarin bastan basa atese verilmesi,
binlerce ev ve diikkkdnin harap edilmesi ve iki taraftan bir¢cok insanin hayatlarini
kaybetmesiyle sonuglanirdi.’>!? Sii-Siinni catigmalar1 Biiveyhi hakimiyetindeki diger
bolgelerde ise pek yasanmazdi.!>!® Hicri 351 senesinde Miiizziiddevle Ahmed’ten cesaret
alan Siiler Bagdat camilerine su sozleri yazdi; Allah, Muaviye b. Ebl Siifyan’a,
Fatima’dan fedeki alana ( Hz. Ebd Bekir), Abbas’1 suradan ¢ikarana ( Hz. Omer), Ebi
Zer el-Gifari’yi siirgiin edene ( Hz. Osman), Hz. Hasan’in dedesinin yanina
defnedilmesine engel olana (Mervan b. Hakem)'*'* lanet etsin. Bu durumdan rahatsiz olan
Stinni kesim cami duvarlarindaki yazilart sildi. Durumdan haberdar olan emir bu kez
sOyle yazilmasini emretti. Allah peygamber ailesine zulmeden herkese ve Muaviye’ye
lanet etsin.'’'®> Muizziidevle’nin emriyle basta Bagdat olmak iizere Irak’m baz
sehirlerinde cami duvarlarina, sahdbeye lanet igeren yazilarin yazilmasi uygulamasinin
ne kadar devam ettigi net olarak bilinmemektedir. Bu uygulamanin daha ¢ok Siilerin
yasadig1 mahallelerdeki camilerde siirdiiriildiigii ifade edilmektedir.!*'® Dénemin 6nde

gelen Zeydi alimlerinden EbGi Abdullah ed-Dai’nin Muéviye’ye rahmet okumay1 dogru

1510 Miineymine, a.g.e., s. 285.

1511 [bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, 232; Haciyev, a.g.e., s. 322-323.

1512 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, s. 221,232, 234.

1513 Miineymine, a.g.e., s. 282. Imamiyye Siasi’na en sert tepki, hilafet bas kenti Bagdat sehrindeki
Hanbeliler tarafindan gosterilmis, Biiveyhiler idaresindeki Bagdat tarihi bir bakima Sii Imamiler ve
Stinni Hanbeliler arasindaki g¢atigmalarin tarihi olarak degerlendirilebilir. Toru, Olgu ile Kurgu
Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 150; Mez, a.g.e., s. 86.

1514 Seyh Miifid, Hz. Aise’nin Hz. Hasan’in odasina defnedilmesini istemedigini, Mervan b. Hakem’in ise
Hz. Osman, sehrin bir kdsesine defnedilmisken Hz. Hasan’in Hz. Peygamber’in yanina defnedilmesine
miisaade etmeyecegini sdyledigini aktarir. Bkz. Seyh Miifid, el-frsdd, C. 11, s. 18.

1515 {bnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miilik ve’l Umem, C. XIV, s. 140; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-
Nihaye, C. X1, 240; Miineymine, a.g.e., s. 283.

1516 Haciyev, a.g.e., s. 325.
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bulmadigi; fakat sahdbeye hakaret edilmesine karst c¢iktigi da kaynaklarda

gecmektedir. !

Sii asr1 olarak degerlendirilen X. asirda'®!'® {slam cografyasina hakim olan Sif hanedanlar;

Biiveyhiler, Fatimiler, Hamdaniler!*"”

ve bu hanedanlarin hakimiyeti altinda bulunan
Misir, Hicaz, Sam, Irak, Horasan ve Magrib’in genelinde sahabenin tekfir ile itham edilip
hakarete maruz kaldig1 kaynaklarda gegmektedir.!32° 349/960 tarihinde devletten aldig
destekle giiclii bir konuma ulasan Sia, muhalif olarak gordiigii Siinnilere ait camileri
kapattirabilecek giice ulagsmisti. Siilerin onuncu yiizyilda hizli bir sekilde yiikselislerinin
Irak’ta bulunan Hz. Ali ve Hz. Hiiseyin’in tiirbeleriyle de baglantisi oldugu ifade
edilir.!?!

Biiveyhiler’den once sahdbeye hakaret etmek yasakti ve bdyle bir davranista bulunan
kisiler cezalandirilird.'322 Tarihsel siiregte siyasi giice kavusan Sia’nin sahabeyi agiktan
tenkit etmeye bagladiklar1 goriilmektedir. Sia’nin siyasi, sosyal ve kiiltiirel olarak kendi
inang sistemini gelistirip 6nemli Ol¢lide yol kat etmesi, siyasi giiciin sagladigi destek
sayesinde kavustugu ozgiirliik ortaminda diislincelerini rahat bir sekilde ifade etmesi ve
Ehl-i Siinnet’in en temel hassasiyetlerine kars1 takindig1 kabul edilemez tavir iki mezhep
arasinda hassas olan duygular1 tahrik etmis ve birtakim nahos olaylarin yasanmasina
sebep olmustur.'>?* Bu durum Ehl-i Siinnet’teki Imamiyye algisinin sahabeye hakaret ile
ozdeslestirilmesinde ve istisnalarin goriilmemesinde biiyiik bir rol oynamustir.'>** Sif ve
Stinni tepkiselliginin boyutlarini gostermesi bakimindan Gadir-i hum bayrami, Kerbela
matemi, Sii ezani, Musab b. Ziibeyr’in 6liim giiniiniin matem ilan edilmesi ve Yevmii’l-

gar bayrami gibi uygulamalar bize bu donemde yasananlarla ilgi fikir verecektir.

1517 e7-Zehebi, a.g.e., C. XVI, s. 116. Zeydiyye, gerek Siffin savaginda gerek daha sonra Hz. Ali’ye karst
savasan Muaviye b. Ebl Siifyan, Amr b. As, Mugire b. Su'be gibi kisileri 1stilahi manada sahabe olarak
kabul etmez, onlara gore Hz. Peygamberin sohbetinde bulunma bu sahislarin sahébe sifatin1 kazanmasi
igin yeterli degildir. Bu sahislar yaptiklari yiiziinden sahabe vasfini kaybetmislerdir. Bkz. izzan, a.g.e.,
s. 102-103.

1518 Stephennie Mulder, The Shrines of the Alids in Medieval Syria: Sunnis, Shiis and the Architecture of
Coexistence, ed. by Robert Hillenbrand, Edinburgh: Edinburgh University Press, 2019, s. 5-6.

B Ali, a.g.e.,s. 21.

1520 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. XI, s. 233.

152 Mez, a.g.e., s. 87-88.

1522 Haciyev, a.g.e., s. 322.

1523 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 151.

1524 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 384.

205



(2). Gadir-i Hum Bayrami

Dini ayin, erkan ve merasimler bir mezhebi 6teki mezheplerden ayiran, onu mezhep
sistematigine kavusturan sosyal tezahiir ve uygulamalardir. Bu uygulamalar olmadan bir
mezhebin varhigini siirdiirmesi miimkiin degildir. Sii-imami gelenek de duygusal ve
pratik mirasin1 Kerbela ve ona bagl unsurlar etrafinda sekillendirmistir.'’*> Ozel giinler
Siiligin giiniimiize kadar canli ve dinamik kalmasmi saglayan faktorlerin basinda
gelmektedir. Bu 6zel giinlerden Gadir-i hum bayrami giinlimiizde Sii diinya tarafindan
kutlanan ve Biiveyhiler doneminde gelenek haline gelen bir uygulamadir.!>?® Sif inanca
gore Hz. Ali’nin imadmeti Gadir-i hum’da Hz. Peygamber tarafindan ilan edilmistir.'>?’
Miiizziiddevle Ahmed, 352/963 yil1 Zilhicce ayinin on sekizinci giliniinii bayram olarak
ilan etti. O giin Bagdat sehrinin sokaklari siislendi, geceleri 1siklar yakildi, diikkanlar agik
birakildi, galgilar ¢alinds, {ist konumdaki devlet memurlar1 evlerinin 6niinde atesler yakti
ve Siinni kesimi rahatsiz eden bugiin bayram olarak ilan edildi.!*?® Anma merasimleri
esnasinda Siinni kesimi rahatsiz eden nahos tavirlar iki kesim arasinda 6liimle sonuglanan

olaylarin meydana gelmesine sebep oldu.'>*

Tarihsel siirecte bu tarz ihtilaf ve catigsmalar glinlimiize kadar zaman zaman tekrar ederek
devam etmistir. Giiniimiizde Iran’da Gadir-i hum kutlamalar1 esnasinda Sii halk
tarafindan ilk {i¢ halifeyi temsilen icleri balla doldurulmus tli¢ ¢orek bicaklanir. Siilere
gore bal Hz. Eb(i Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’1n kanini sembolize etmektedir.!>° 1802
tarthinde Gadir-i hum kutlama torenlerinde Vehhabiler tarafindan Kerbeld’ya yapilan
baskinda binlerce Sii hayatini kaybetmistir.!>*! Bu tarz anma merasimleri ve kutlama
torenleri mezheplerin birbirine karsi beslemis olduklari nefret duygusunu daha da

pekistirmistir.

1525 Micheal F. J. Fischer, fran from Religious Dispute to Revolution, Wisconsin: The University of
Wisconsion Press, 2003, s. 20-22; Sabrina Mervin, “‘Ashiira’ Rituals, Identity and Politics™: A
Comparative Approach (Lebanon and India)”, The Study of Shi ‘i Islam: History, Theology and Law, ed.
by. Farhad Daftary, Gurdofarid Miskinzoda, London: I.B.Tauris Publishers, 2014, s. 507-508.

1526 Abbas el-Kummi, Miftihii’l-Cendn, 3. b., Beyrut: Darii’l-Edva, 2014, s. 302; Mehmet Salih A, a.g.e.,
s. 28-29.

1527 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz td Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 826-827.

1528 Tbn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. X1, s. 243; Onat, “Siilik”, s. 194; Figlali, “Gadir-i Hum”, s. 279-
280.

1529 Tbnii’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miilik ve’l Umem, C. XIV, s. 75.

1530 Fyglaly, “Gadir-i Hum”, s. 279-280.

1531'Salih el-Verdani, el-Hatarii’l Vehhdbi, Kahire: el-Hedefii 1i’l-Iam, t.y., s. 121; Korkmaz, Karizma
Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 347.
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(3). Kerbeld Matemi (Asiira Matemi)

Tarihi olaylar her zaman dini, mezhebi ve ideolojik amaglar i¢in kullanilmis ve bu durum
icin gerekli rivayet malzemesi iiretilmistir.'>*? Islam tarihinde buna en uygun 6rnek
Kerbela olayidir. Sii-Imami teolojide, mitolojik unsurlarla beslenerek bir kiilt haline
doniisen Kerbeld trajedisi, Hz. Osman’in katledilmesiyle baglayan ve Miisliiman
toplumda siyasi ve itikadi ayrismalara sebebiyet veren i¢ savaslar silsilesinin en trajik
asamasini temsil etmektedir.>*® Hicri 61°de (680) meydana gelen Kerbela trajedisi,'**
Islam kiiltiiriinii derinden etkiledigi gibi'** Siiligin dini/ mezhebi yapisinin olusumunda
da biiyiik bir rol oynamustir.!>3® Bir diger ifadeyle Siilik, pratik ve duygusal mirasm
Kerbela ve buna bagli unsurlar etrafinda sekillendirmistir.'**” Hz. Hiiseyin’in katledildigi
bu olay, onun sehadetinden giinlimiize kadar siyasi hedefler i¢in kullanilmis Sia’nin

tarihteki yerini saglamlastirmasia énemli dlciide katki saglamigtir.!>3

Tarihte yasamis sahislarin ve yasanan olaylarin siyasallastirilmasinda Sii alimler oldukca
etkili olmuslardir. Si1 gelenekte her imamin Sliim yildoniimii i¢in birtakim etkinlikler
yapilir. Bu duruma en giizel 6rnek Hz. Ali ve oglu Hz. Hiiseyin’dir. Hz. Ali Siiligin atasi,
Hz. Hiiseyin ise sehadetin atasi olarak kabul edilir.'>*° Hz. Ali’nin vefatindan sonra ismi
Emevilere kars1 bas kaldiran biitiin muhalif gruplarin sigmagi oldu. Kendisine
“Veliyullah” unvani verildi, adina menkibeler, vecizeler ve siirler yazildi. Hz. Ali’nin
Necefteki, Hz. Hiiseyin’in Kerbela’daki meshedlerine, Imamiyye Sias tarafindan imam
olarak kabul edilen kisilerin tlirbelerine insanlarin sel gibi akmasi, Muharrem ay1 ve Sia
tarafindan Onemli goriilen giinlerde yapilan torenler bu duruma Ornek olarak
verilebilir.”* Siiler, Emeviler ve Abbasiler doneminde bazen birtakim engellerle
karsilagsmiglarsa da matem merasimleri diizenlemeye ve Hz. Hiiseyin’in kabrini ziyaret

etmeye devam etmislerdir.!>*!

1532 Rivayete gore Hz. Cebrail, Hz. Peygamber’e Hz. Hiiseyin’in ne zaman ve nerede katledilecegini haber

vermistir. Bkz. Kadi Nu'man, e/-Mendkib ve’l-Mesalib, s. 282.
1533 Ocak, Farkli Bir Islam Tarihi, s. 152-153.
1534 Murtaza el-Askeri, Medlimii’l-Medreseteyn, C. 111, s. 166-167.
1535 Hamid Dabashi, Shi’ism:A Religion of Protest, Cambridge: Harvard University Press, 2011, s. 14-15.
1536 Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi: Emeviler Dénemi, C. 111, s. 99-100; Dabashi, a.g.e., s. 23.
1537 Daftary, Sif Islam Tarihi, s. 52-53; Dabashi, a.g.e., s. 86-87; Pierce, a.g.e., s. 69-70.
1538 Ahmadov, a.g.e., s. 88, 89.
1539 Lapidus, a.g.e., C. 1, s. 106; Hazleton, a.g.e., s. 155.
1540 Aka, a.g.e., s. 69.
1341 Haciyev, a.g.e., s. 326.
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Hz. Hiiseyin’in Kerbela’da sehit edildigi Muharrem aymnin 10. (Asira) giinii, Biiveyhiler
doneminde Siiler tarafindan gelenek haline getirilen bir diger uygulamadir.!3*? Kerbela
trajedisi 963 tarihinden itibaren Miiizziiddevle Ahmed tarafindan matem olarak ilan
edilmistir.”>* Asdra giiniinde Miiizziiddevle’in emriyle diikkanlar kapatilir, alisveris
yapmak yasaklanir, sehir adeta bir matem havasina biirlintirdi. Matem giinii kadinlar,
ylizleri siyaha boyanmis, saglar1 daginik bir sekilde, yilizlerine vura vura sokaklarda Hz.
Hiiseyin’e agit yakarak dolasirlardi. Bu durumdan rahatsiz olan Siinni halk, bazen
Biiveyhi Emiri Miiizziiddevle’den korktuklar: i¢in sessiz kalir,’** bazen de iki kesim
arsinda siddetli ¢atismalar meydana gelirdi. Oregin Siilerin Ummii Ca'fer ve Kureys
Mezarlig1 yolu arasinda doviinerek kendilerine iskence ettikleri ve gosteriler esnasinda
tezahiiratlarda bulunduklari, bu durumun Siinni kesim tarafindan hos karsilanmadigi,
Stinniler ile Siiler arasinda siddetli ¢atigmalarin yasanmasina neden oldugu ve pek ¢ok
kisinin yaralandig1 kaynaklarda geger.!3*° Bazen de 354/965 yilindaki Kerbela mateminde

oldugu gibi bu olaylar dliimle sonuclanirdi.!>#¢

Sia’nin toplumsal nefreti canli tutmak ve Siilik bilincini saglamlastirmak i¢in kamu
vicdanini kullandig1, bunu yapabilmek icin de yas psikolojisinden destek aldigi ifade
edilebilir.'>’ Hz. Hiiseyin iyiligin, dindarligin, Allah’a adanmishgin, adaletin,
dogrulugun, cesaretin, onur ve kendini feda etmenin sembolii olarak goriiliirken Yezid b.
Muaviye ise kotiiliigiin, ahlaki yozlagsmanin, adaletsizligin, zalimligin, kibir ve diinya

1348 Dayanak noktas1 duygu olan

malina tapmmanin sembolii olarak gosterilir.
gnostisizmi acidan daha iyi besleyen bir etken siiphesiz yoktur. Kutsal sahsiyetler, gnostik
fikirler i¢cin bulunmaz bir zemin mesabesindedir. Bu amag i¢in se¢ilen kisinin Kerbela’da

trajik bir sekilde katledilen Hz. Hiiseyin oldugu goriilmektedir. Hz. Hiiseyin’in eski

1542 ¢]-Belaziiri, a.g.e., C. 11, s. 408-409; KAdi Nu’man, el-Mendkib ve’l-Mesalib, s. 288-289.

1343 Musa el-Masevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 99; Halm, a.g.e., s. 43;
Erkog, “Selguklu Devleti ile Biiveyhi Devleti Arasinda Yasanan iktidar Miicadelesinin Bagdat’ta
Yasayan Siinnilerin ve Siilerin Uzerine Etkisi”, s. 600;

1544 Tbn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. XI, s. 243; Miineymine, a.g.e., s. 283.

1545 Tbnii’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miilik ve’l Umem, C. XIV, s. 155; Halm, a.g.e., s. 41-85.

1546 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 151. Bu uygulamanin bir benzerine de
Misirlilarda rastlanmaktadir. Misirlilarda 6nemli bir kisi vefat edince o evde yasayan biitiin kadinlar
ylizlerine ve baslarina ¢amur siirer, erkekler ve kadinlar 6lityii evde birakip elbiselerini viicutlarina iple
sardiktan sonra ¢iplak gogiislerini doverek sokaklarda dolagirlardi. Bkz. Topaloglu, a.g.e., s. 177.

1547 Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Donem Sii Kaynaklarda Siinni Algist, s. 45.

1548 Kamran Scot Aghaie, The Martyrs of Karbala: Shi'i Symbols and Rituals in Modern Iran, Seattle;
London: University of Washington Press, 2004, s. XI.
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Sasani hiikiimdar1 Yezd-i Cerd’in kizi Sehr-i Banu ile evliligi, bu evlilikten Ali b.
Hiiseyin’in “Zeynelabidin” diinyaya gelmesi eski geleneklerin yardimiyla yeniden
formiile edilmistir. Hz. Peygamber’in kiz1 vasitasiyla devam eden soyu bu hedef i¢in ideal
bir 6rnek olarak secilmistir.!>*° Daftary’ye gore de Sii gelenekte ilk dénemden itibaren
peygamber ailesinin kutsal bir 6ze sahip olduguna ve peygambere ait kutsal 6zelliklerin
genetik olarak kusaktan kusaga aktarildigina inanilmaktaydi.!3° Eski Mecisi gelenekte
tanrisal bir 6ze sahip olduguna inanilan yoneticilerin kanlarmin kutsal olduguna
inanilirdi. Bu inanisa goére hem Hz. Peygamber’in soyundan gelen Hz. Hiiseyin’in kutsal
kan1 hem de Yezd-i Cerd’in kutsal kan1 Ali b. Hiiseyin’de birlesmistir.'>>! Bu ¢ocuk
kiiltiirlerini ve yasadiklar1 bolgeyi iyi bilen kisiler i¢in eski inang, diisiince ve kiiltiirlerini
yeniden canlandirmak i¢in bulunmaz bir firsat sunmustur. Bu firsat iyi degerlendirilmis

ve Sii diisiincenin sekillenmesinde énemli bir rol oynamustir.!3%2

[k baglarda avam halk tarafindan icra edilen Kerbela matemi zamanla Siilerin duygu ve
diisiincelerini yansitan bir kurum haline gelmis, bu matem toplumun iist tabakalar
tarafindan da uygulanmaya baslanmustir.!>>* Sah Ismail’in Kerbela ficiasin1 Sii ve Siinni
mezhepler arasinda catigmalar meydana getirmek i¢in miiritleri arasinda sik sik dile
getirip, taziye torenleri diizenlemesi, Siinnileri tas kalpli “Yezid” olarak nitelemesi de iki
mezhep mensuplar1 arasinda var olan nefret sdylemlerini daha da arttirmustir.!>>* Ali
Seriati, Safevilerin Sia’daki matem uygulamasini degistirip ruhsuz hale doniistiirdiiklerini
ifade sadedinde sunlar1i sdylemektedir; matem esnasinda yapilan taklidi torenler,
sloganlar, taassup ve tefrika ruhunu kiskirtan siyasal firkaciligi koriikleyen seylerdir. Bu
merasimler $ia’nin ruhuna uygun degildir. Ona gore insanlarin duygu diinyasina hitap
eden bu yontem terk edilmeli ve onun yerine Kerbela felsefesi, hedefleri anlatilmali ve
onde gelen insanlar tanitilmaliydi. Hiristiyanlar gibi dini karnavallar ve tarihi trajediler
diizenleyen Safeviler, halkin bilingsiz duygularini harekete gecirip onlar1 taassuba sevk

etmistir.!>>°> Bundan dolay1 Seriati, i¢inde Islam dis1 birgok diisiince ve inanci barindiran,

1549 Niray, “Islamiyetten Once Olusan Sosyal Yapilarin Siilik Adi Altinda Islamiyete Yansimas1”, s. 144.

1550 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 86.

1551 Ahmed Emin, Duha’l Islam, C. I-II, s. 848; el-Kifari, Usilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imdamiyyeti’l-
Isndagseriyye: Arz ve Nakd, s. 85.

1552 Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 75; Sahin, Siflerin Goziiyle Siinniler: Ilk
Déonem Sii Kaynaklarda Siinni Algisi, s. 150.

1553 Topaloglu, a.g.e., s. 180.

1554 Hodgson, a.g.e., C. 11, s. 37-38; Saim Ar1, a.g.e., s. 30.

1555 Ali Seriati, Ali Sias1 Safevi Siasi, ¢ev. Hicabi Kirlangig, 5. b., Ankara: Fecr Yaymlari, 2017, s. 170.
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asli yapis1 bozulmus Siilik igin “Safevi Sfas1” kavrammi kullanmaktadir.!>® Boyle
diisiinen Sii alimler olmakla beraber giiniimiizde biitiin canliligiyla icra edilen Asira
merasimlerinde basta ilk {i¢ halife olmak iizere sahabenin lanetlenip tekfir edildigine sahit

olunmaktadir.!>>’

Sii gelenekte, biitlin sistem Hz. Ali’nin imameti lizerine insa edilmistir. Fakat Hz. Ali’nin
sehit edilisinin arka planinda gii¢lii bir siyasi orgiitlenme olmadigindan bu olay hareket
noktasi olarak alinmamistir. Hz. Hiiseyin’in katli ise Sia tarafindan toplumsal ve siyasal
hayatin parolas1 haline getirilmistir. Bugiin Sii-imami gelenegin duygu ve géniil hayatin
sekillendiren Hiiseyin sevgisidir. Hz. Hiiseyin’in Kerbela’da sehit edildigi giin yapilan
anma merasimleri Sii diinyada bugiine kadar &nemini siirekli korumus, Islam
edebiyatinda da bu konunun islendigi “maktel” veya “maktel-i Hiiseyin” isimli mersiye
ve okuma parcalar1 yazilmistir. Ayrica Kerbela faciasi siyasi bir firka olan $ia’nin dini

bir mezhebe doniismesini de hizlandirmigtir, !5

Tarihi hadiseler sogukkanli, duygusallik ve abartidan uzak bir sekilde ele alinmadigi
miiddet¢e dogru bir sekilde anlasilmaz.!® Matem ve matemde icra edilen bazi
uygulamalara birtakim elestiriler de yapilmistir. Iranlilarin matemde Hz. Ali, Hz. Hasan
ve Hz.Hiiseyin’e duyduklar1 acidan ziyade Iran’m kaybolan eski ihtisamina agladiklar:
iddia edilmektedir.'*®® Bu sebeple Sia’nin, aglama ve kefaret fenomenlerini eski

Fars/Sasani kiiltiirii'*®! ve Mezopotamya inanclarindan aldig1 ifade edilmektedir.

1562
Kerbeld matemi ve Asrd merasimleri iran’daki mevcut sistem dahil bircok hareketin
mesrulastirilmasinda 6nemli bir yere sahiptir.'**> Asiira merasimleri ve bu merasimlerde
icra edilen uygulamalar Sii ve Siinni geleneklerin birbirlerine karsi nefret sdylemlerini
artirict uygulamalarin en 6nde gelenlerindendir. Tarihi kaynaklara bakildiginda ise

Kerbeld olaymnin meydan geldigi donemde Sia ve Ehl-i Siinnet adinda iki mezhebin

1556 Seriati, a.g.e., s. 175-176.

1557 el-Kafard, Usilii'I-mezhebi’s-Siati'I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1102-1103.

1538 Topaloglu, a.g.e., s. 184-185.

1559 Demircan, Miisliimanlarm Uzun Yiiriiyiigii, s. 54, 55, 56; Benli, “Ebli Hanife nin Sahibe Anlayisinin
Ehl-i Siinnet’in Temel Goriislerine Etkileri”, s. 207-208; Sahin, Siilerin Goziiyle Siinniler: Ilk Donem
Sit Kaynaklarda Siinni Algisi, s. 44-45.

1560 Topaloglu, a.g.e., s. 185.

1561 Ahmadov, a.g.e., s. 88.

1562 Halm, a.g.e., s. 42.

1563 Aghaie, a.g.e., s. 132-152; Zeynep Sena Kaya, fran’da Asird Merasimleri ve Tarihsel Geligimi,
(Yiiksek Lisans Tezi), Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, s. 2.
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olmadig goriiliir. Ayn1 perspektiften doneme bakildiginda Hz. Hiiseyin’i sehit edenlerin
(Yezid ve komutanlarinin) Siinni, Hz. Hiiseyin’i Kife’ye davet edip sonrasinda terk
edenlerin de Sii olmadiklar: goriiliir.'>** Bu sebeple Asira merasimleri Mevlana gibi bazi

alimler tarafindan da sert bir sekilde elestirilmistir.'>%

(4). Sii Ezant

Ezan kelimesi sozliikte; ¢cagrida bulunmak, ilan etmek, bildirmek, duyurmak manasinda
bir mastar olup terim olarak farz namazlarin vaktinin geldigini, nasla belirlenen sozlerle
ve dzel sekilde miiminlere duyurmayi ifade eder.'>* Sif ve Siinni geleneklerde ezan algist
ve sekli biraz farklidir. Sii gelenekte Hz. Ali’nin ismi etrafinda sekillenen ezan, “eshedii
enne aliyyen veliyullah” ve “hayya ala hayri’l-amel” lafizlariyla Sia’nin en temel
diisiincesi olan Hz. Ali’nin velayetinin formiile edildigi bir yap1 arz etmektedir.'**’ Bu
sebeple Ehl-i Siinnet’in geneli “hayya ala hayri’l-amel” lafzinin ezanin bir pargasi

olmadigin1 savunmaktadir, !>

Tarihi siirec igerisinde siyasetten gii¢c alan Sii ulema ezanin yapisinda bazi degisiklikler
yapmus; “aliyyen veliyyullah” ile “hayye ala hayri’l-amel” lafizlarin1 ezana eklemislerdir.
Sii diisiince sistemine gore “hayya ala hayri’l-amel” lafz1 ezani bir pargastydi. Hz. Omer,
insanlarin namaza dalip cihadi terk edeceklerinden korktugu i¢in bu lafzi ezandan
cikartmistir.’®® Bazi Sii alimler ise ezanin Hz. Peygamber’e Cebrail vasitasiyla
indirildigini ve bu sekliyle okunmas: gerektigini savunmaktadirlar.'>’® Tarihi veriler bu
sOylemlerin aksini gostermekte “hayye ala hayri’l-amel” lafzinin, Siilerin bask: altinda
kalmadan diisiincelerini rahat¢a ifade edebildikleri Biiveyhiler doneminde ezana
eklendigini kaydetmektedir.!>’! Sii ve Siinni catismalarmin meydana geldigi bu dsnemde
“hayye ala hayri’l-amel” lafz1 iki mezhep mensuplar1 tarafindan pazarlik konusu bile

olmustur. Bu donemde ne $ii kaynaklarda ne de Siinni kaynaklarda “aliyyen veliyyullah”

1564 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 188.

1565 Halm, a.g.e., s. 44.

1566 Abdurrahman Cetin, “Ezan”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 1995, C. 12, ss. 36-38.

1567 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanin Yapisi ve Ge¢irdigi Degisimlerin Dini Temeli”, s. 36.

1568 Ca’fer Murtaza el-Amili, es-Sahih min Sireti 'n Nebiyyi’l- ‘Azam, 2.b., C. 5, Beyrut: Darii’l Hadis, 2007,
s. 162.

1569 e]-Amili, a.g.e., C. V, s. 179.

1570 ¢l Amili, a.g.e., C. V, 5. 160.

571 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 141.
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lafzinin ise ezanda yer aldig1 gériilmemektedir.'”’? Seyh Miifid, Serif el-Murtaza, Eba
Ca'fer et-Ths1 gibi $ii alimler “hayye ald hayri’l-amel” lafzinin ezandan oldugu
hususunda ittifak etmekle birlikte hi¢ birisinin eserlerinde “aliyyen veliyyullah” lafzinin
ezanin bir pargas1 olduguyla ilgili bilgi bulunmamaktadir.'*”® Siyasi ve toplumsal zeminin
miisait oldugu, $ii literatiiriin 6nemli bir boliimiiniin tedvin edildigi ve Sii diisiincenin
rasyonellestigi Biiveyhiler ve Ilhanlilar doneminde ezanda “hayye ala hayri’l-amel”den

baska bir lafzin yer almasina izin de verilmemistir.'’*

“hayye alad hayri’l-amel” lafzinin dini bir temeli olmakla beraber “aliyyen veliyyullah”
lafz1 ne Hz. Peygamber ne de on iki imamlar doneminde ezanda yer almistir. Siyasi ve
dini mesruiyetlerini mezhep iizerinden inga etmek isteyen Safevilerin “aliyyen
veliyyullah”'3” lafzin1 Sah Ismail’in emriyle ezana ekledikleri ifade edilir.'*’® Zira bu
lafiz hem Safevilerin siyasi ve dini mesruiyetini saglayacak hem de Siiligin kendini
acikea ifade ettigi bir sembol olacakti. Bunun i¢in bu diisiince Sii alimlerden Muhakkik
Kereki ve Muhammed el-Bakir Meclisi gibi alimler tarafindan desteklenmis, dini temeli
olusturulmaya calisilmistir. Bu lafzin $ii fikih kitaplarinda yer almasi gerektigi fikri ise
ilk defa Muhammed Taki el-Meclisi tarafindan dile getirilmistir.!*”” Giiniimiizde ise Sii
ezanda “aliyyen veliyullah” lafzinin okunmasi miistehap olarak kabul edilmektedir.'>’®
1970 senesinde vefat eden $ii alim Muhsin el-Hakim de Sii ulemanin “aliyyen
veliyyullah” lafzin1 ezanin bir pargast olarak gormediklerini, bununla birlikte
okunmasiin miistehap oldugunu ifade eder.'>’® Son doénem Sii alimlerden Ayetullah

Muhammed Hiiseyin Behesti de (1928-1981) imamlardan gelen rivayetlerde ve biitiin Sia

1572 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanm Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, s. 38-39.

1573 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanm Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, ss. 40-43.

1574 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanm Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, s. 59.

1575 “qli veliyullah” lafzindan ilk defa bahseden Seyh Sadik’tur. Ona gore bu lafiz Miifavvida adli agir1 bir
grubun uydurmasi ve onlarin ayirici 6zelligidir. Bkz. Muhsin el-Tabatabai el-Hakim, Miistemsekii’l-
Urveti’l- Viiskd, 3. b., C. V, Beyrut: Darii Thyai’t-Tiirasi’l Arabiyye, 1384, s. 545; Sahin, “Sia
Diisiincesinde Ezanin Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, s. 60; Hakyemez, “Ehl-i
Stinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 189.

1576 Ahmet Bedri Yavuz, 16. Astrda Osmanli’da Safevilere Yonelik Dini-Siyasi Reddiyeler, (Doktora Tezi),
Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2024, s. 57.

1577 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanm Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, ss. 49-50.

1578 e]-Hakim, a.g.e., C. V, s. 545.

1579 el-Hakim, a.g.e., C. V, s. 544-545.
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fikih kitaplarinda ezan ve kametin yer aldigini, “eshedii enne aliyyen veliyullah” lafzinin

ise ezanin aslindan olmay1p okunmasinin miistehab oldugunu ifade etmektedir.'3%

Yaklasik bes asirlik bir zaman diliminde dini temellendirmesi tamamlanan Sii ezani,
ideolojik bir yapiya sahiptir. Biiveyhiler ve Safeviler doneminde ezana eklenen bu
lafizlar, ibadet yerine Siilige cagiran birer sembol olarak algilanmistir.'*8! Ezanin
yapisindaki degisiklikler ge¢cmis donemlerde ve giiniimiizde Siiler ic¢in bir inang
savunmasi ve ayni zamanda doktrinlerinin iistiinliigiinii ifade ettikleri ideolojik bir anlam

taslmlstlr.15 82

(5). Yevmii’lI-Gar Bayrami

Yevmii’l-gar bayrami, Gadir-i hum giiniiniin Imamiyye Siasi tarafindan bayram olarak
kutlanmasina tepki olarak ihdas edilmis bir uygulamadir.!>®* Zilhicce ayinin 27’sinde
389/999 yilinda Siinni kesimden olugsan Babu’l-Basra halki, Gadir-i hum bayramina tepki
olarak Kerh mahallesindeki Sii-imami halkin kutlamalarindan sekiz giin sonra benzer bir
kutlama tertip etmis, sokaklar siisleyip mesaleler yakmis ve Yevmii’l-gar bayram adini
verdikleri bu giinii “Hz. Peygamber ile Hz. Ebl Bekir’in magaraya girdigi giiniin anisina
kutladiklarin1” ilan etmislerdir.'** Toplum hafizasinda yer edinmek ve toplumsal kimligi
sekillendirmek igin Siiler tarafindan Gadir-i hum bayraminin, Siinniler tarafindan ise

buna tepki olarak Yevmii’l-gar bayraminin kutlandig: ifade edilebilir.

(6). Musab b. Ziibeyr’in Oliim Giiniiniin Matem Ilan Edilmesi

Si1-Siinni tepkiselliginin hangi seviyeye ulagtigini anlayabilmek i¢in Musab b. Ziibeyr’in
6liim giiniiniin matem ilan edilmesi ¢arpici bir 6rnektir. Imami Siiler Kerbel katliaminin

yasandig1 giinii matem ilan edince Siinni kesimin buna tepki olarak, Siiler tarafindan Hz.

1580 Ayetullah Muhammed Hiiseyin Behesti (1928-1981), Nemdz Cist?, 5. b., Tahran: Sadreng, 1390/1970,
s. 17.

1581 e]-Hakim, a.g.e., 3. b., C. V, s. 545; Sahin, “Sia Diigiincesinde Ezanin Yapis1 ve Gegirdigi Degisimlerin
Dini Temeli”, s. 35. Tarih kitaplarinda ezana eklenen bu ifadelerin Siiler tarafindan gece vakti gizlice
duvarlara yazildigi, Siinnilerin de bunlar1 sildigi, hatta bazen bu durumun O&liimle sonuglandigi
aktarilmaktadir. Bkz. Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 189.

1582 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanin Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, ss. 58-61.

1583 Tbnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miilitk ve’l Umem, C. XV, s. 14; Miineymine, a.g.e., s. 285;

Korkmaz, Karizma Dindarhigi: Siilik Uzerine Arastrmalar, s. 180; Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der

Iran ez Agaz ta Tuliu Devlet-i Safevi, s. 827.

Ibn Kesir, el-Biddye ve n-Nihdye, C. X1, s. 325; bkz. Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin

Sitlik Algisy, s. 141.

1584
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Hiiseyin’nin intikamini alan ve fedaisi olarak kabul edilen Muhtar b. Ebi Ubeyd es-
Sekafi’yi 6ldiiren Musab b. Ziibeyr’in (6. 72/691) 6liim giinlinii matem ilan ettikleri ve
Siilerin Kerbela mateminde yaptiklar1 uygulamalarin benzerlerini yaptiklar1 kaynaklarda
gecmektedir.!>®> 425/1034 tarihinde Kerh mahallesinde oturan Sif halkin Saban ayinin
ortalarinda Hz. Hiiseyin’in Kerbelda’daki kabrini ziyaret etmelerine mukabil, Siinni
kesimin Ramazan ayinda Musab b. Ziibeyr’in kabrini ziyaret edip sonrasinda sokak sokak
dolasarak sloganlar attiklar1 kaynaklarda ge¢mektedir.!>®¢ Hz. Hiiseyin’in Kerbala’daki
kabrini ziyaret eden Siiler gibi Siinniler de Musab b. Ziibeyr’in kabrini ziyaret

etmislerdir.!>%’

b. Ihanlilar Donemi Sit ve Siinni Iliskileri

Mogollar tarih sahnesine ¢iktiginda Islam diinyasi, dzellikle iran, Irak ve Suriye bolgesi
VII/XIIL. ylizyilda siyasal ve toplumsal acidan calkantili bir donemden ge¢cmekteydi. Bu
donemde Iran Selguklular1 ortadan kalkmus (1157), Anadolu Selguklular1 Hagli seferleri
yiiziinden zayif diismiis ve diger Islam devletleri arasinda ise miicadeleler

yasanmaktaydr.!*® slam tarihinde Bagdat’m diisiisii'>®’

ile Mogollar, Iran ve Irak’a
hakim oldu,'*® Bagdat basta olmak iizere donemin ilim ve kiiltir merkezleri
Maveraiinnehir, Buhara,'®! Semerkand, Harizm,'**> Horasan, Merv, Nisabur,'*”* Irak,
Rey, Tls, Gazne, Isfahan vb. sehirler harabeye ¢evrilmis bu merkezlerdeki ilmin kaynagi
olan kiitiiphaneler tahrip edilmistir.'>** Yasanan olaylar Siinni ve Sii gelenekler tarafindan
farkli sekillerde degerlendirilmistir. Ehl-i Siinnet’te Mogol istilas1 islam tarihinde teror

ve tahrip bakimindan ikinci bir 6rnegi olmayan trajik bir olay olarak degerlendirilirken

1585 {bnii’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miilik ve’l Umem, C. XV, s. 14; Ibn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye,
C. X1, s. 325-326; Miineymine, a.g.e., s. 285

1586 {bnii’1-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l Miilik ve’l Umem, XV, s. 241.

1587 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, s. 326.

1588 Sahin, flhanlilar Doneminde Siilik, s. 24.

158 Siinniligin baskenti mesabesinde olan Bagdat’in Mogollar tarafindan isgali Siinni kesimde travmatik bir
ruh halinin olugsmasina sebebiyet vermistir. Bkz. Toby Matthiesen, The Caliph and The Imam: The
Making of Sunnism and Shiism, New York: Oxford University Press, 2023, s. 105-106.

159 Matthiesen, a.g.¢., s. 97-98.

1591 Alaiiddin Ata Melik Ciiveyni (6. 681/1283), Tdrih-i Cihdngiisd, thk. Muhammed Kazvini, C. I, Tahran:
Miiessese-1 Intisarat-1 Nigah, 1391 (h), s. 175-184.

1592 Ciiveyni, a.g.e., C. L. s. 189-198.

1593 Ciiveyni, a.g.e., C. L. s. 210-230.

1594 Sahin, flhanlilar Doneminde Siilik, s. 132.
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Imamiyye Sias1 Mogollart Mehdi el-Muntazar’m (beklenen Mehdi) rec'atini hizlandiran

bir kavim olarak degerlendirmistir.!>%3

Sia siyaset felsefesinde Mehdi el-Muntazar inanci, imamin donecegi giine kadar
yeryiiziindeki biitiin yonetimlerin gayr-i mesru olarak kabul edilmesini gerektirir.!>*® Bu
diisiinceyi ilk donem Ahbarl ulemada géormek miimkiindiir. Ahbari alimlerden Kuleyni
(329/940) ve Seyh Saduk’a (381/991) gére imamin yonetimi haricindeki tiim yonetimler
tagut (yoldan ¢ikaran), cair (zulmeden) veya ehl-i cevr’dir (adaletsiz yonetimler).!>” Bu
husus Sii ulemay1 ikilemde birakip ¢ikmaza soktugu i¢in konuyla ilgili farkli goriis beyan
eden Sii alimler de olmustur. Farkli diistinen Sii alimlerden birisi Seyh Miifid’tir. Ona
gore devlet bagkam Sultanu’l-IslAm ve Sultanu’z-Zaman seklinde ikiye ayrilir. Sultanu’l-
Islam, Allah tarafindan tayin edilen sultandir. Sultanu’z-Zaman ise halkin giinliik islerini
yerine getiren nas ile tayin edilmeyen kisidir. Sii fakih sorumluluk alanindaki islerini
yapabilecegine inantyorsa, sultan adil de olsa zalim de olsa, onun yonetimi altinda
calisabilir.!>*® Bu durum Sii ulemanin, ilhanlhlar déneminde siyasetle uzlasi konusunda
islerini kolaylastirmistir. Biiveyhiler doneminde Seyh Miifid’le baslayan siyasi irade ile
uzlasma ¢abalari, bu dénemde Ibn Tavus (664/1266),'°° Muhakkik Hilli (676/1277), ve

Allame Hilli (716/1316) gibi Sii-Imami alimler tarafindan devam ettirilmistir.'*%° Siiler,

1595 Sahin, Ilhanhlar Doneminde Siilik, s. 58-59, 64; Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden Ilhanlilarin
Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni Iliskileri”, s. 18-20. Ilhanlilar désneminde Hille’de on ikinci imam
Muhammed el-Mehdi’yi bekleme ritiieli, canli bir sekilde yasatilmaktaydi. Sehrin en biiyiik camisine
“meshed-i sahibi zaman” ad1 verilmisti. Siilerden her giin yiiz kisi silahlarin1 kuganmig bir vaziyette,
ikindi namazindan sonra sehrin emirine gelirler, techizatl bir at veya katir alarak hayvanin dniinde tabl
(kos, biiyiik davul) veya nefir galarlar, bir kism1 6niine bir kism1 arkasina geger, bazilari sag ve solunda
yer alir. Téren alay1 camiye ulastiginda kapida durup: “Bismillahi ya sahib-i zaman, fesat zuhir etti,
zuliim artt1, ¢ikma zamani artik geldi. Cik ki, Allah seninle hak ve batili ayirsin.” seklinde sozler
sOylerlerdi. Tabl ve nefir calarak aksam namazina kadar bu sekilde devam ederlerdi. Bu ritiiclin
kastedilen asil amag ise on ikinci imam Muhammed b. Hasan el-Askeri’nin bu mescide girip burada
kaybolduguna ve yine bu mescitten ¢ikacagina olan inanglariydi. Bkz. Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der
Iran ez Agaz ta Tuliu Devlet-i Safevi, s. 828; Sahin, [lhanlilar Déneminde Siilik, s. 119.

159 el-Kafari, Usiilii’l-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1089. Sia’nmn,
baslangicta Emevi yonetimine yonelik tepkisi tarihsel siiregte kendilerinin mesruiyetini kabul etmeyen
tiim yonetimleri igine alacak kadar genisledi. Bkz. Mez, a.g.e., s. 90; Nakash, a.g.e., s. 5.

1597 Carullah, a.g.e., s. 24; el-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’l-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s.
1087-1089; Sahin, [/hanlilar Déneminde Siilik, s. 65

15% Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 32-33. Sii alimler eserlerinde hilafeti fiili
yoOnetim, imameti mesru devlet bagkanligi i¢in kullanirken Ehl-i Siinnet alimleri her iki kavrami es
anlamli olarak kullanmiglardir. Bkz. Mehmet Salih Ari, a.g.e., s. 39.

159 ibn Tavus, Bagdat Mogollar tarafindan isgal edildikten sonra, HiilAgii’nun, zalim fakat Miisliiman
hiikiimdar m1 yoksa adil fakat kafir hiikiimdar m1 daha iyidir sorusuna “zalim ama adil hiikimdar daha
iyidir” seklinde cevap vermistir. Bkz. Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ti Tuliu Devlet-i
Safevi, s. 690.

1600 Sahin, flhanlilar Doneminde Siilik, s. 66.
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[lhanlilar déneminde siyasi iradeden aldiklar1 destek sayesinde Siiligin entelektiiel
catisint olusturacak eserler yazmiglardir. Bu donemde Siiler ve Siinniler arasinda
karsilikli reddiyeler de yazilmistir. Hicrl VII. ve VIII. asirlarda Bagdat’ta Siinni ve Sii
alimlerin birbirlerine kars1 elestirel tarzda eserler yazmalari, iki grup arasinda karsilikli

bir iliskinin var oldugunu gostermektedir. ¢!

Siiler i¢cin bu donem, Fatimiler ve Biiveyhiler’den sonra yonetimde s6z hakki elde
ettikleri bir devirdir. ilhanlilar donemine kadar yaklasik iki asir boyunca Siiler, siyasi
iradeye yon verme imkani bulamamisglar ve hep siyasi yonetimleri etkileme gayretinde
olmuslardir.'®?  Alamut kalesinin (654/1256) ele gegirilmesinden sonra Sii alim
Nasiruddin et-Tisi, Hiilagh tarafindan 6zel damigsman olarak gorevlendirilmistir.!6%3
Hilagh’'nlin damismanligin1 kabul eden Nasiruddin et-Tlsi’nin Siiler i¢in yaptigi
tasarruflar ile Abbasiler’in Sii veziri Miieyyediiddin Ibnii’l-Alkami’nin Mogollardan
yana tavir almas1'%** birtakim dini referanslara dayandirilmistir. Hz. Ali’ye isnad edilen
bir rivayette, Bagdat’in (1258) Mogollarin eline gececegi ve onlara diigmanlik edenlerin
zelil olacaklart ifade edilmistir. Sii alimler bu rivayetten hareketle Allame Hilli’nin
babasinin liderliginde Hiilagi’dan eman dilemislerdir. Hiilagli’nun neden direnmedikleri
sorusuna karsilik, Hz. Ali’den geldigi iddia edilen rivayeti delil gostererek, direnmenin
gereksiz olduguna kanaat getirdikleri igin teslim olduklarini ifade etmislerdir.'®® ibn
Teymiyye Sii-imdmi Alimleri bu tavirlarindan dolayr Miisliimanlarin  kaninin
akitilmasinda Mogollarin en biiyiik destekcisi olarak goriir. Mogollarin Bagdat’1 ele
gecirmelerinde Sii vezir Ibnii’l-Alkami ve onun gibi diisiinen kisilerin destegi biiyiiktiir.
Ona gore Rafiziler (Imamiler) her firsatta Miisliimanlar1 arkadan vurmus, Hiristiyanlar,
Yahudiler ve miisrikler gibi kafir gruplarla dost olmuslardir. Miisliimanlar Sam’da
Hiristiyanlarla savastiklarinda Hiristiyanlar: desteklemislerdir. Eger Yahudiler Irak’ta bir

devlet kursalardi onlar1 da desteklerlerdi.'®% Siilerin siyaseten gii¢lii ve Siinni kesimin

1601 Sahin, “fbn Temiyye’nin Sii Karsithginda Baz1 Parametreler”, Ekev Akademi Dergisi, S. 51 (2012), s.
133-134. Sii alimlerden Allame Hilli’nin (6.726/1325) Minhdcii’l-Kerdame fi Marifeti’l-Imdame’si ile
Siinni alimlerden fbn Teymiyye nin (6.728/1328) Minhdcii’s-Siinne si bu asirlarda dikkat ¢eken 6nemli
eserlerdir. Bkz. a.g.e., s. 134.

1602 Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden IThanlilarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni Iliskileri”, s.
25; Aka, a.g.e., s. 78-80; Sahin, flhanlilar Doneminde Siilik, s. 62.

1603 Watt, Islam i Tetkikler: Islam Felsefesi ve Kelamu, s. 148; Ca'feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz
td Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 652-653; Daftary, Sif Islam Tarihi, s. 100.

1604 Arjomand, Sociology of Shi'ite Islam, s. 135

1605 Sahin, [lhanlilar Doneminde Siilik, s. 60; Ali, a.g.e., s. 25-26.

1606 fbn Teymiyye, a.g.e., C. I, s. 377-378.
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~99
1

zay1f olduklari Ilhanlilar déneminde yasamis olan ibn Teymiyye nin “rafizi” ve “gal

kavramlarindan hareketle Sia’y1 elestirmesi anlasilabilir bir durumdur. %%

Siyasi degisim beraberinde ¢atisma kiiltiiriinii de getirmektedir. Ilhanlilar dénemi, Sii-
Siinni ¢atismalar1 agisindan Biiveyhiler dénemi kadar 6nemlidir.!%%® Siiler, Siinni kesimin
gbziinde olagan stlipheli olarak goriiliir. Bu sebeple toplumda meydana gelen en kiigiik
mesele iki kesim arasinda ¢ok basit bir sekilde catismaya doniisebilmektedir.!6%
Donemin Abbasi halifesi Miista'sim Billah’in zayif kisiliginden dolay1 tebaa 1yi
yonetilememis ve Miisliman halkin 6nemli bir boliimiinii teskil eden Sia merkezi
otoriteye kiistiiriilmiistir. Ornegin 655/1257 yilinda Sii kesimin yasadigi Kerh
mahallesinde Siilerle Siinniler arasinda birtakim ¢atigmalar meydana gelmis, Siinniler, Sii
mahallelere saldirmislardir. Bu saldiriya, Halife Miista'sim’in oglu EbG Bekir, polis ve
bazi devlet biiyliklerinin istirak etmesi, yasanan olaylarda devletin dahlinin oldugu
izlenimini dogurmustur.'¢!® Bazi tarihgilere gore Sii vezir ibnii’l-Alkami ve Siilerin
Mogollari/ iThanhlar1 desteklemelerinin sebebi Sii-Siinni catismalaridir.'®!! Bu ¢atismalar
[ran’1n birgok yerinde yasayan Siiler ve Siinniler arasinda meydana gelmistir.'1? Sif vezir
Ibnii’l-Alkami ve Nasiruddin et-Tfsi’nin Mogollardan/ilhanlilardan yana tavir almalart
Sii-Siinni boliinmesinin daha da derinlesmesine sebep olmustur. Bu iki kisinin Abbasi
halifesine ihanet ettikleri Siinni kaynaklarda gegmektedir.'®!® Sii kaynaklarda ise bdyle
bir durumun olmadig iddia edilir.'®'* Sif alim Restl Ca'feriyan’a gore Nasiruddin et-Ttsi
ongorii sahibi samimi bir Miisliimandir. Mogollarla birlikte hareket etmesi ise sadece

Miisliimanlarin menfaati i¢indir.'®"

1607 Sahin, “ITbn Temiyye’ nin Sii Karsitliginda Baz1 Parametreler”, s. 140.

1608 Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden {lhanhlarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni Iliskileri”, s.
29.

1609 Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden {lhanhlarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni iliskileri”, s.
40.

1010 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz td Tuliu Devlet-i Safevi, s. 657; Sahin, [lhanlilar
Doneminde Siilik, s. 70

1611 Sahin, [Thanhilar Doneminde Siilik, s. 40.

112 Sahin, [lhanhilar Déneminde Siilik, s. 68-75.

113 Sahin, [lhanhilar Doneminde Siilik, s. 70.

1614 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ta Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 652-653; Hasan el-Emin, el-
Ismdiliyyiine ve’l-Mogol ve Nasiruddin et-Tiisi, Kum: Miiessesetii Daireti Mearifi’l- Fikhi’l-Islami,
2005, s. 44-45; Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden ilhanlilarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-
Siinni Tliskileri”, s. 30; Sahin, /lhanlilar Déneminde Siilik, s. 52.

1015 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agaz té Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 652-653.
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Mogollar doneminde de Siiler Bagdat’ta Biiveyhiler donemine benzer bir rahatlik
yasadilar.'%'° Sif Alimlerin etkisiyle iImami Siiligi benimseyen Olcaytu,'®!” bu mezhebi ilk
defa Iran topraklarinda devletin resmi mezhebi olarak ilan etmistir.!®'® Bu degisim
toplumsal hayatin her alaninda kendini gostermistir. Tarihte ¢ok az zaman diliminde bu
kadar gii¢lii olan Siiler, siyasi iradeden aldiklar1 destek sayesinde takiyye yapma geregi
duymamislardir. Bu vesileyle takiyye prensibini terk eden Siiler, Siinni kesimin bazi dini
ve siyasi suglamalarindan kurtulmuslardir.'¢!° Bagdat sehri ve cevresinde Siiligin ilk defa
devletin resmi mezhebi haline gelmesi, Siiligin 6n plana ¢ikmasina imkan saglarken bu
durum kurumsal diizeyde Siinniligin kisa bir slire de olsa sindirilmesine sebep

olmustur.'?°

Mogol hiikiimdar1 Olcaytu donemine kadar Hz. Ebi Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’n
isimleri sikkelere basilir ve hutbelerde isimleri okunurdu.'®?! Sii Alimlerin tesirinde kalan
sultan, ilk ii¢ halifenin isimlerinin yerine, Hz. Hasan, Hz. Hiiseyin ve diger imamlarin
adlarinin sikkelere basilip hutbelerde okunmasi ve cami duvarlarina yazilmasini emretti.
Ezan ise Sii usule gore degistirildi. Sultanin $ia mezhebine ge¢mesinin Mogol eyaleti
konumunda olan Anadoluda gayri Siinni gocebe ve kdyliiler arasinda cosku ve sevingle
karsilandig1 kaydedilmektedir.'®*? Olcaytu zamaninda Anadolu’da Hz. Eb( Bekir, Hz.
Omer ve Hz. Osman’in isimlerinin anilmasi yasaklanmistir.'®*® Sultandan aldiklar
destege giivenen Siiler, Mekke’ye gidip Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’in mezarlarmi tahrib
etmeyi dahi teklif etmislerdir. Sultanin erken 6liimii biiyiik bir Sii ve Siinni ¢atigmasinin

yasanmasinin Oniine gegti. Samimi bir Siinni olarak yetistirilen oglu EbG Said zamaninda

1616 Newman, a.g.e., s. 122.

1617 flhanli Hiikiimdar1 Olcaytu’nun Sia mezhebine gegmesinde etkili olan birtakim olaylar anlatilsa da
Sultan’m Siiligi benimsemesinde en bityiik katkimin Sii alim Taciiddin Aveci’ye ait oldugu kaynaklarda
gegmektedir. Bkz. Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ta Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 705. Dini
ve mezhebi kimligi zaman zaman degisebilen Olcaytu; Hiristiyanlik, Budizm dinleri, Hanefi ve Safii
mezhebinden sonra $iiligi benimsemistir. Bkz. Matthiesen, a.g.e., s. 100.

1018 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agaz té Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 696, 702.

1619 Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden IThanlilarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni Iliskileri”, s.
26-29; Sahin, Ilhanlilar Déneminde Siilik, s. 63-64.

1620 Sahin, [Thanlilar Déneminde Siilik, s. 78-79, 109; Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden flhanlilarin

Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni iliskileri”, s. 39.

Olcaytu’dan onceki ilhanh hiikiimdar1 G4zan Han, sahabenin elestirilmesine karsi ¢ikmakta, onun

doéneminde darp edilen paralarin {izerinde dort halifenin isimleri basilmaktaydi. Bkz. Sahin, [lhanlilar

Doneminde Siilik, s. 95.

1622 Aka, a.g.e., s. 81.

1623 Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 46.

1621
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Siilerin devlet {izerindeki ve idaresindeki hakimiyetleri kalmadi. Hutbeler ve sikkeler

yeniden degistirildi.'6%*

Toplumsal hayatta iktidar ve giicii elinde bulunduran kisiler toplumun kendi istekleri
dogrultusunda degismesini her zaman arzulamiglardir. Daha Once revagta olan Siinnilik,
Olcaytu doneminde yerini devletin resmi ideolojisi olarak Siilige birakmis, kendisinden
sonra hiikiimdar olan Ebt Said ile Siinnilik tekrar devlet kademelerinde etkili
olmustur.'%2° Yasanan bu tarz olaylar mezhep ve siyaset arasindaki iliskiyi gozler dniine
sermektedir. [lhanlilar ddneminde, Siilerin, ingadii’l-menakib, Asiira, sahabeye hakaret ve
ezanla ilgili Bliveyhiler donemine benzer birtakim uygulamalar icra ettikleri kaynaklarda

geemektedir. Kisaca bu uygulamalara bakmanin faydali olacagi kanaatindeyiz.

(1). Insadii’I-Mendkib

Insadii’l-menakib, hicri V. ve VI. asirlardan beri Siiler tarafindan icra edilen
merasimlerdendir. Icerik olarak Hz. Ali’ye ait menkibelerin sokaklarda dolasilarak
okunmasi ve anlatilmasidir. Bu menkibelerde Hz. Ali’nin kahramanliklar1 anlatilirken

sahabe ise onu kiskanan kesim olarak gosterilmektedir. Hz. Ali’nin Hayber’de!6%¢

yiiz
kisinin yerinden sokemeyecegi kale kapisini tek basina yerinden sokiip ¢ikarmasi, bes bin
kisiye karsi tek basmna savasmasi bu tarz menkibelere 6rnek verilebilir.!®?” Insadii’l-
menakib uygulamasi Siinni alimler tarafindan sert bir sekilde elestirmistir. Ehl-i Siinnet’e
gore bu merasimin asil gayesi insanlarin temiz inanglarini bozmak ve yeni asir1 gruplar
ortaya c¢ikarmaktir. Bu merasimlerde Hz. Ali olaganiisti kahraman olarak

gosterilmektedir. Ehl-i Siinnet ve $ia arasinda tartigsmalarin yasanmasina sebep olan asil

mesele ise bu menkibelerde Hz. Ali 6viiliirken sahabenin Hz. Ali’nin diismanlari olarak

1024 Aka, a.g.e., s. 81. Tarihsel agidan Mogollar dénemi imami ulemanin fikir ve diisiincelerini rahat bir
sekilde savunduklari donemlerdendir. Bu bakimdan Biiveyhiler donemine benzemektedir. Ciinki
Mogollar da Siinni ve Sii tebaaya esit davranmistir. Bkz. Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin
Temelleri, s. 68; Sahin, [lhanlilar Déneminde Siilik, s. 109-111; Matthiesen, a.g.e., s. 115.

1625 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz td Tuliu Devlet-i Safevi, s. 694; Sahin, [lhanllar
Déneminde Siilik, s. 32, 69; Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden flhanlilarin Yikilisina Kadarki
Siirecte Sii-Siinn{ Iliskileri”, s. 29.

1626 Seyh Miifid, el-frsad, C. 1, s. 63-64.

1627 Qif alim Resiil Ca’feriyan Hz. Ali ile ilgili anlatilan bu hikayelerin hurafeden ibaret oldugunu ifade
etmektedir. Bkz. Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz td Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 821-822.
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gosterilmesidir. Insadii’l-menakib tdrenleri siyasi konjonktiir el verdigi miiddetce devam

etmistir.'628

(2). Asiird Matemi

Siflik ve Siileri sosyal hayatta aktif kilan diger bir uygulama ise Asird matemi’dir.
Sia tarihinde Asdra siyasi yonii baskin olan bir merasimdir. Bu uygulama Biiveyhiler ile
birlikte ilk defa resmi bir hiiviyet kazanmustir.'°?> Muharrem aymin 10. (Astird) giiniinde
Hz. Hiiseyin’nin vahsice katledilmesine duyulan hiiziin ifade edilmis ve Siiler tarafindan
birtakim merasimler diizenlenmistir.!*° Bu hususta genis bir tarihi kiiltiir birikimine
sahip Iranlilar, eski matem ritiiellerini, Astira matemi iizerinden Islam diisiincesine sokma
firsat1 elde etmislerdir. Bu uygulama Biiveyhiler’den baslayip gilinlimiize kadar varligini

aynen devam ettirmistir.!%3!

Siiler, Hz. Hiiseyin’in Kerbela’da hunharca Kkatledilisini, Ilhanlilar déneminde
mazlumluk ve sehitlik anisi olarak kutlamuslardir. Astrd, onlar igin duygu ve
diisiincelerini ifade edebildikleri bir yoldur. Bu dénemde Asira merasimleri basta Bagdat
olmak iizere tiim Iran’da icra edilmistir. Alimler sariklarmi ¢ikarmis, kadinlar yiizlerini
tirmalayarak aglamis ve insanlar iistlerini baslarini yirtmuslardir. Ilhanlilar devrinden
once, mezhepler arasi ¢atismalara sebebiyet verecegi endisesinden dolayr Mogollar
640/1241-650/1252 yillar1 arasinda Kazimiyye meshedi hari¢ Asra merasimlerine izin
vermemislerdir. Gazan Han zamaninda Asiird merasimlerinde birtakim olaylar meydana
gelmis ve hiikiimdara kars1 ayaklananlar olmustur. Bu olaylara sebebiyet verenler ise en
sert sekilde cezalandirilmigtir. Bunun haricinde onceki donemlerde feryat figanlarla
gecen AsGrd merasimleri Siinni kesimin kabul edebilecegi bir igerige

biiriindiiriilmiistiir.'6*

(3). Sebbii’s-Sahdabe

Sahabeye hakaret Sii tepkisel karakterinin disa aksetmesi olarak degerlendirilebilir. Siiler

yoneticiler tarafindan destek gordiikleri zamanlarda Siinni kesime karsi beslemis

1628 Sahin, [Thanlhilar Déneminde Siilik, s. 144-146.

1629 Musa el-Mfsevi, es-Sia ve’t-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 99; Ca’feriyan, Tarih-i
Teseyyu’ der Iran ez Agaz ta Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 824.

1630 {bn Kesir, el-Biddye ve 'n-Nihdye, C. X1, s. 243.

1631 Sahin, flhanlilar Doneminde Sitlik, s. 147.

1632 Sahin, flhanlilar Doneminde Sitlik, s. 148-150.
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olduklar1 kin ve nefreti birtakim torenler vasitasiyla gostermekten kacinmamislardir.
[lhanlilar déneminde sahibeye hakaret uygulamasinin desteklendigini ifade etmek
zordur. Nitekim Ilhanli hiikiimdar1 Gazan Han “Sahabeyi elestirmekten Allah’a
sigiirm” seklindeki ifadeleriyle sahabeye kars1 duydugu saygiy dile getirmistir.'®* Sia
mezhebine gegen ilhanli hiikiimdar Olcaytu zamaninda Hz. Ali hari¢ Hz. Eba Bekir, Hz.
Omer ve Hz. Osman’in isimlerinin hutbe ve sikkelerden kaldirilmas: uygulamasi icra

1634 sahabeye hakaret edildigine dair bilgilerin olmadig ifade edilmektedir.

edilmis olsa da
Boyle bir durumun yasanmasini engelleyen kisinin Olcaytu’nun danismani Allame Hilli
(726/1325) oldugu ifade edilir. Allame Hilll miifrit Siilerden sahadbeyle ilgili gelen
rivayetlerin yanlis oldugunu ifade etmis, hiikiimdar1 sahabeye karsi saygi gostermesi
konusunda uyarmistir. Alldme Hilli’nin diisiincelerinden hareketle sahabeye hakaret
diisiincesinin gali fikirlere sahip Siilere ait bir anlayis oldugu, Sii cemaatin genelinin bunu
uygun bulmadiklari sdylenebilir.!%3* Nitekim biiyiik hadis alimi Imam Nevevi (676/1277)
kendi doneminde Imamiyye Siasi’min sahdbeyi tekfir etmedigini, sahabeyi tekfir

edenlerin Gulat-1 Sia oldugunu ifade etmistir.'®3¢

(4). Ezan

Sii ezani, Sia’nin en temel diisiincesi olan Hz. Ali’nin velayetinin formiile edildigi bir
yap1 arz etmektedir.'%*” Biiveyhiler ddneminde ezana birtakim eklemeler yapilmis olsa da
bu eklemeler devletin eliyle yapilmamistir. Ilhanlilar donemine bakildiginda bazi
kaynaklarda [Thanli hiikiimdar1 Olcaytu zamaninda kendisinin emriyle ezana “Hayye ala
hayrin mine’l-amel” lafzinin eklendigi ve Iran basta olmak iizere Siilerin ¢ogunlukta
oldugu sehirlerde ezanin bu sekilde okunmasi gerektiginin bir fermanla bildirildigi ifade
edilmektedir.!%*® Olcaytu’nun ezan, kamet ve hutbenin orijinal yapisinda yapmis oldugu

degisiklikler toplumda huzursuzlugun meydana gelmesine sebep olmus, Siilerin

1633 Sahin, flhanlilar Doneminde Sitlik, s. 151-152.

1034 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agaz ta Tuliiu Devlet-i Safevi, s. 696. Bagdat, Siraz ve Isfahan
gibi sehirlere gonderilen fermanlarda, hutbelerden Ilk ii¢ halifenin isimlerinin kaldirilmas ve hutbenin
on iki imam adia okunmasi emredilmis, bu durumdan rahatsizlik duyan ve tepki gosteren Siinni halk
Hiikiimdarin sert tedbirleriyle kars1 karstya kalmistir. Bkz. a.g.e., s. 707.

1635 Sahin, [Thanlhilar Doneminde Siilik, s.152.

1636 Yahya b. Seref en-Nevevi (8. 676/1277), el-Minhdc fi Serhi Sahihi Miislim b. el-Haccdc, 2. b., C. 15,
Kurtuba: Miiessesetii Kurtuba, 1994, s. 249; el-Kufari, Usiilii’l-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-
Isndageriyye: Arz ve Nakd, s. 1249.

1637 Sahin, “Sia Diisiincesinde Ezanm Yapisi ve Gegirdigi Degisimlerin Dini Temeli”, s. 36.

1038 Ca’feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz té Tuliu Devlet-i Safevi, s. 696.
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yonetimde etkili olmas1 Sii-Siinni ¢atismalarmin artmasima neden olmustur.'®* Hutbe,
kamet ve ezana yapilan eklemeler Siinni kesimin tepkisine neden olmus, Siinni kesimden
Hanbeliler, siyasi destekten mahrum olduklar1 ve g¢ekindikleri i¢in tepkilerini, Siileri

hicveden siirlerle ifade etmislerdir.'®

C. SAFEVILER VE SONRASI SURECTE iMAMIYYE SiASI’NDA SAHABE
ANLAYISI

1. Safevi Sahlarinin Sahdbe Anlayst

Din-siyaset veya mezhep-iktidar iligskisi baglaminda Ortadogu siyasal tarihi
incelendiginde, mezhebi kimliklerin toplum tarafindan kabul edilmesinde iktidarlarin
oynadig1 rol agikga goriilecektir.!®*! Bu duruma XVI. yiizyila kadar bilyiik cogunlugu
Ehl-i Siinnet mezhebine mensup olan iran’in Sah Ismail tarafindan zorla Siilestirilmesi
ornek olarak verilebilir.'®** Safeviler'®* devri harig, Islamiyet’in yiikselisinden beri
Kum,'6** Kasan ve Rey gibi sehirler disinda,'®*> Siilik hicbir zaman iran’da hakim

mezhep haline gelememistir.!*® Bu dénem Imamiyye Siasi’nin tarihte ilk kez resmi

1639 Sahin, “Abbasilerin Son Dénemlerinden IThanlhlarin Yikilisina Kadarki Siirecte Sii-Siinni Iliskileri”, s.
17. Kum kentinde bir grup Sii, Imran (0_<<) adinda bir kisiyi, adi Omer diye déviiyorlarmis. Adamin
biri; “Yahu bu Omer degil neden déviiyorsunuz” diye kendilerine sinirlendiginde. Dévenler sdyle cevap
vermis, “Bu hem Omer’dir hem de Osman’m “elif” ve “nfin”una sahiptir.” Baska bir rivayette ise Siinni
bir Arap, Sii olan bir kisiyi okiize bindirerek sehrin etrafinda dolastirarak tazir cezasi uygulamaktaymas.
Olay1 goren bagka bir Sii: “Bu adam ne giinah isledi? diye sordugunda. Cezay1 uygulayan kisi: “O, Ebi
Bekir ve Omer’e sévdii” diye cevap vermistir. Bir Siinni’nin bir Sii’ye bu sekilde davranmasina kizan
Sii, okiiziin iizerindeki adama: “Ey adamcagiz! Osman’t unutma (ona da sév)” diye bagirmistir. Bkz.
Sahin, Ilhanlilar Déneminde Siilik, s. 80-81.

1640 Sahin, flhanlilar Doneminde Siilik, s. 154.

1640 Watt, Islim’i Tetkikler: Islam Felsefesi ve Keldmi, s. 16; Muhammed Hiiseyin Celik, /nsac: Kuram
Cercevesinde Iran’mn “Sii Hilali” Olusturma Séyleminin Incelenmesi, (Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul:
Marmara Universitesi Ortadogu ve Islam Ulkeleri Arastirma Enstitiisii, 2019, s. 45

1642 Watt’a gore takriben 1502 yilina kadar Imamiyye mensuplar Siinni cemaat igerisinde basit bir teolojik
firkaydi ve Imamiyye mezhebinin hakim oldugu ¢ok az yer vardi. Imami Siiler ve Siinniler genellikle
beraber yasarlardi. Bundan dolayr Imamiyye kelaiminda Siinni kelamin izleri kolayca goriiliir. Bkz.
Watt, Islam’i Tetkikler: Islim Felsefesi ve Keldmi, s. 147; Brunner, a.g.e., s. 27; Aka, a.g.e., s. 92.

1643 Seyh Haydar’in oglu Sah Ismail 1501 tarihinde Akkoyunlular devletini maglup ettikten sonra Safevi
Devleti’ni kurmustur. Bkz. Ahmet Bedri Yavuz, 16. Asirda Osmanli’da Safevilere Yénelik Dini-Siyasi
Reddiyeler, s. 37.

1644 fran’in Kum sehri islam’in ilk donemlerinden giiniimiize kadar Siiiligin ana merkezlerinden biridir.
Bkz. Cogrdfyd-yr Tarihi-yi Sehristan-1 Kum, thk. Ebu’l Fazl Arabzade, Kum: Intisarat: Zair, 1383(h),
214-215; Fermaniyan, Mustafa Sadiki Kasani, a.g.e., s. 31.

1645 Ahmet Bedri Yavuz, 16. Asirda Osmanli’da Safevilere Yonelik Dini-Siyasi Reddiyeler, s. 54.

1646 Mazlum Uyar, Imdmiyye Siasi’nda Diisiince Ekolleri: Ahbdrilik, s.135. Tarih boyunca Siiler, Siinni
toplum igerisinde daginik bir azinlik olarak yagamislardir. Siyasi giicli arakalarina alip ¢ogunlugu temsil
ettikleri donemde bile komsular1 arasinda adeta bir ada goriinimii vermekteydiler. Bu durum Sii
Sahlarin Iran’da yénetimi ele gegirmelerinden sonra Islam toplumu ve dis diinya ile olan iligkilerin
kesilmesine neden olmustur. Bkz. Mescid-i Camii, a.g.e., s. 271.
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olarak devlet destegine kavustugu bir dénemdir.'**’ Sii ulemanin giiciinden faydalanan
Safevi sahlar1 Adeta gozii kapali bir sekilde Iran cografyasmi Siilestirme faaliyetine
girismis, hedeflerine ulasmak igin siddet ve terdrii bir metot olarak kullanmislardir.!%4®
Celenk, Safeviler dénemi Siilestirme politikasmi Islam geleneginde ikinci bir 6rnegi
olmayan “bir toplum miihendisligi projesi” olarak degerlendirmektedir.!®*® Ona gore
Safevi Siiligi politik yonleri dini yonlerine, asir1 yonleri mutedil yonlerine galip gelen bir

Siilik anlayisidir.'®>°

Safeviler donemi, tarihte ilk kez $ii ulemanin siyasi otoritenin destegini tam anlamiyla
elde ettigi, ne yapabileceklerinin farkina vardig:,'®®! Sia’nin kendisini ve dis diinyay:
algilama bi¢iminin degismeye basladig1 bir devirdir. Bu donemden kalan en biiyiik miras
ise Siiler ile Siinniler arasindaki karsilikli hosgoriiniin tamamen yok olmasidir.'%? Safevi
doneminin sonlarinda Sia, Ehl-i Siinnet’te var olan dini hassasiyet kompleksini adeta
kopyaladi ve Islam’da kapsamli bir alternatif haline geldi.'®>® Ilk ii¢ halifenin
halifeliklerini tanimamak ve sahabeye dil uzatmak Safevi Siiliginde en ¢cok gdze carpan
hususlarindands.!®* Sii-imam1 gelenekte tarihsel siirecte sahabeye ydnelik menfi bir alg
olmasina ragmen bu olumsuz algmin kamusal diizeyde ve kitlesel olarak ifade edilmesi,
resmi tdrenlere doniistiiriilmesi Safeviler eliyle gerceklesmistir.!>® Siilerin yasadig
bolgelerde, dzellikle fran’da Siinni kesimi rahatsiz eden ve giiniimiize kadar canliligim
koruyan bir¢cok uygulamanin temelinde Safevi donemi siyasi destekli yanlis politikalarin

oldugu ifade edilebilir.!5

1647 Arjomand, The Turban for the Crown: The Islamic Revolution in Iran, s. 11-12; Mazlum Uyar,
Imémiyye Siasi’nda Diisiince Ekolleri: Ahbarilik, s. 137.

1648 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 117, 152.

1649 Celenk, “Safeviler Déneminin Sii-Siinni iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 76.

1650 Celenk, “Safeviler Déneminin Sii-Siinni iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 66.

1651 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 209.

1652 Ahmed, a.g.e., s. 151.

1633 Lapidus, a.g.e., C. 1, s. 411.

1654 Saim Ar1, a.g.e., s. 20. Safeviler ddsneminde yoneticiler, Ehl-i Siinnet’e mensup olduklarm diisiindiikleri
kisilere Tlk {i¢ halifeye sebbetme ve hatta dliime varincaya kadar her tiirlii koti muameleyi reva
gormislerdir. Bkz. Mazlum Uyar, Sif Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 116.

1655 Ahmet Bedri Yavuz, 16. Asirda Osmanly’da Safevilere Yonelik Dini-Siyasi Reddiyeler, s. 182-190.

1056 Celenk, “Safeviler Doneminin Sii-Siinni iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 75-76.
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Safevi sahlarinin  hakim olduklar1 bolgelerde uygulamis olduklar1 = Siilestirme
politikalar1,'®7 Osmanli Devleti’nin yumusak bir dini yapidan kati Siinni politikalara
dogru bir egim gostermesine sebep olmustur.'®® Fuat Kopriilii, yiizyillarca siiren

Osmanli-Safevi savaglarinin tarihi arka planinda yatan diisiinceyi izah ederken:

Tamamiyle siyasi bir mahiyette olan bu bu harekete karsi, Osmanli Devleti’nin
Stinniligi siddetle iltizam etmesi ve Safevilerin Anadolu ve Rumeli’ndeki kuvvetli
propagandasina en sert vasitalarla mukabelede bulunmasi zaruri idi. Din boyasi
altinda saklanan bu hareketler, hakikatte siyasl menfaatlere dayanan tarihi
zaruretlerden baska bir sey degildir.!®’

Seklinde diisiincelerini ifade etmektedir. Mezhep faktoriiniin iki devlet arasinda itici giig
gorevi gordiigii,'®° Safeviler doneminde Sia-Ehl-i Siinnet arasinda ekilen nefret

tohumlarinin giiniimiize kadar canlihigini korudugu ifade edilebilir.!%¢!

a. Sah Ismail (I. Ismail)

Sah Ismail déneminde Sii-imami doktrin devletin resmi mezhebi olarak ilan edildi.!®

Sii-Imami gelenegin resmi mezhep olarak kabul edilmesiyle batida Siinni Osmanl

[mparatorlugu, doguda ise Siinni Ozbek devletlerinden farkls, politik ve bdlgesel bir

1057 Sah Ismail iran cografyasmi Siilestirmekle kalmadi; devletin demografik temelini olusturan Tiirkmen
halklarina yonelik de kapsamli bir Siilik propagandasi baslatmistir. Bu durum Osmanli devleti
tarafindan bir tehdit olarak algiland1 ve egemenlik haklaria bir saldir1 olarak degerlendirildi. Bkz. Omer
Faruk Teber, “Haydariyye Taifesine Yonelik Elestiriler: ‘Risdle fi Hakki’t-Taifeti’l-Haydariyye’
Ekseninde”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.7, S.1 (2007), s. 158.

1658 Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”, s. 176. Yavuz Sultan Selim (1512-1520)
donemine kadar asil hedefi ehl-i kiifiir ile miicadele olan Osmanli Devleti, Safeviler’in Stinni tebaaya
uyguladiklart menfi politikalara karsi kendine yeni bir misyon daha bigerek ehl-i rafza karsi savasin
bayraktarligin1 yapmistir. Devlet yoneticileri politikalarina dini bir mesruiyet kazandirmak igin
seyhiilislamlara fetvalar verdirtmislerdir. Ornegin Yavuz Sultan Selim’in seyhiilislimi Hamza Saru
Gorez, Sah Ismail ve Kizilbaslarin Kur'dn ve siinneti hafife aldiklari, haramlari helal kabul ettikleri
Mushaf ve mescidleri yakip sahabeye sebbettiklerinden dolay1 kafir olduklarini ve kiligtan gecirilmeleri
gerektigi fetvasini vermistir. Diger bir Osmanli seyhiilislami Kemal Pasazade benzer bir diisiince
serdederek Rafizilerle birlikte Hariciler, Miircie, Cehmiyye, Kaderiyye ve Cebriyye olarak
isimlendirdigi ana firkalar1 da cehenneme girecek bid'atc1 sapik, Ehl-i Siinnet’i firka-i naciye (kurtulasa
erecek firka) olarak nitelendirmistir. Bkz. Hakyemez, “Ehl-i Siinnet’in Siilik Algis1 ve Temel Etkenler”,
s. 176. Saim Ari, a.g.e., s. 21, 33-34; Ahmet Bedri Yavuz, /6. Asirda Osmanli’da Safevilere Yonelik
Dini-Siyasi Reddiyeler, s. 80-83.

1659 Saim Ar, a.g.e., s. 28.

1660 Gulat-1 Sia’nin birtakim diisiincelerini benimseyen Sah Ismail’in imamiyye catisi altinda Ehl-i Siinnet
mezhebine karsi cephe alip alimlerini 6ldiirmesi ve Osmanli topraklarinda yasayan halka yonelik bazi
faaliyetler yiiriitmesi iki devleti karst karstya getirmistir. Bkz. Ahmet Bedri Yavuz, 16. Asirda
Osmanli’da Safevilere Yonelik Dini-Siyasi Reddiyeler, s. 38, 55-56.

1661 e]-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii'd-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 132; Celenk, “Safeviler
Déneminin Sii-Siinni Iliskileri Uzerindeki Etkisi”, s. 83.

1662 [ ouér, a.g.e., s. 33-34.
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kimlige sahip yeni bir devlet imaj1 olusturulmustur.'®®> Sah ismail dénemine kadar Iran
cografyasinda yasayan halkin geneli Siinni inanca mensuptu.'®** Sah’1n Siiligi bu bélgeye
kili¢ zoruyla yaydigi kaynaklarda teferruath bir sekilde islenmektedir.'*®> Bu dénemde
Iran cografyasi kademeli olarak ele gecirilirken Imami Siilik kili¢ zoru ile halka kabul
ettirilmistir.'®*®  Safeviler doneminde Sii olmakla devlete baglihk esdeger kabul
edildiginden bu durumu kabul etmeyen Siinni kesim baskiya maruz kalmis,'*¢” bazen de

kars1 ¢ikan Siinnilerin birgogu kiligtan gegirilmistir.'%%%

1669 ye Islam biiyiiklerine

Sah Ismail zamaninda basta ilk ii¢ halife olmak iizere sahabe
hakaret edilmis Imam Eba Hanife’nin tiirbesi yiktirlmustir.'®’® Sii kaynaklarda gegen
bilgilere gore Sah Ismail Siraz sehrinde Ehl-i Siinnet alimlerine ilk ii¢ halifeye hakaret
etmelerini emretmis, emre itaat etmeyen kisileri dldiirtmiistiir.'”! Sah, Tebriz sehrini ele
gecirdikten sonra, ezanin $ii usule gére okunmasini, on iki imam adina hutbe okutulup,
din adamlarinin ibadetlerini Sii esaslara gore yapmalarii emretmis, bu uygulamalara
kars1 ¢ikanlar ise dldiiriilmekten kurtulamamustir.'®’? Sah, Herat’a gelecegi zaman sehrin
Emiri halki Sahin gelisine hazirlamak i¢in sehrinde bu durumdan hosnut olmayan bazi
din adamlarimi 6ldiirtmiis, bir kismimi tutuklatmis ve serbest birakilmalari i¢in fidye
istemis, halkin bu din adamlarini1 kurtarmak i¢in topladiklar1 paralara el koymus, halktan
ilk ii¢ halifeye lanet okuyacak herkese birer tiimen verecegini duyurmustur.'®” Isfahan

halkinin ise Sah’tan kirk giin izin istedikleri, kendilerine izin verilen siire zarfinda Hz.

Ali’ye hakaret ettikleri ve akabinde Siiligi kabul ettikleri ifade edilir.'”* Bu durumdan

1663 Perry, “The Rise of Shi’ism in Iran”, s. 127.
1664 Aghaie, a.g.e., s. 3; Arjomand, Sociology of Shi'ite Islam, s. 330. Omer Faruk Teber, ‘Haydariyye
Taifesine Yonelik Elestiriler: “Riséle fi Hakki’t-Taifeti’l-Haydariyye’ Ekseninde”, s. 159, 164-166.
1665 Alemaray-1 Safevi, haz. Yedullah Siikri, Tahran: intisarat-1 Ferheng-i iran, 1350, s. 64-65; Watt, sldm i
Tetkikler: Islam Felsefesi ve Keldmi, s. 148; Halm, a.g.e., s. 45; Lapidus, a.g.e., C. I, s. 408. Kadizade,
Sah Ismail tarafindan resmi mezhep ilan edilen Siiligin asil Siilikle bir ilgisinin olmadigm ifade
etmektedir. Bkz. el-Hattaf, a.g.e., s. 204-205.

1666 Hodgson, a.g.e., C. 111, s. 23; Celenk, 16-17. Yiizyillarda Iran da Siiligin Seyri, s. 200; Harasta, Charles
River Editors, a.g.e., s. 44.

1667 Mazlum Uyar, Imamiyye Siast 'nda Diisiince Ekolleri: Ahbdrilik, s. 145; Perry, “The Rise of Shi’ism in
Iran”, s. 128-129.

1688 Hodgson, a.g.e., C. 111, s. 23.

1609 e]-K atib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 131; Mehmet Salih Ari,
a.g.e., s.46; Arjomand, Sociology of Shi'ite Islam, s. 356; Saim Ari, a.g.e., s. 21.

1670 Lapidus, a.g.e., C. I, s. 408; Korkmaz, Karizma Dindarligi: Siilik Uzerine Arastirmalar, s. 355; Ahmet
Bedri Yavuz, 16. Asirda Osmanli’da Safevilere Yonelik Dini-Siyast Reddiyeler, s. 41, 61.

1671 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s.117.

1672 Alemaray-1 Safevi, s. 64-65.

1673 Alemaray-1 Safevi, s. 346-347; bkz. Mehmet Salih Ar1a.g.e., s. 46.

167 Musa el-Msevi, es-Sia ve 't-Tashih: es-Sira’ Beyne’s-Sia ve't-Teseyyu’, s. 70-71.
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tarikatlar de nasibini almig, Hz. Ali ve Ehl-i beyt sevgisi iizerinden bolge halkinin
Imamiyye mezhebine ge¢mesinde Sah Ismail’e yardimci olmasina ragmen!®” silsile
olarak Hz. Eb(i Bekir’e dayanan Naksibendi tarikat1 bastirilmistir.'®’® Bu hususta o kadar
ileri gidildi ki Sah’1n veziri Emir Yar Ahmed-i Isfahani “biz Siinni Seyyidi, Seyid olarak
kabul etmiyoruz” diyebilmisti.'®”” Bu acimasiz politikay1 uygulayan Sah, kendisinin Hz.
Ali’nin soyundan geldigini iddia ediyordu.'®’® Seyh Ciineyd’in sahabe ile ilgili
goriislerinin daha sonraki yillarda torunu Sah Ismail tarafindan sahabeye dil uzatma
sekline doniistiigli belirtilmektedir. Kaynaklarda Seyh Ciineyd’in de Hz. Ali ve Ehl-i
beyt’i Oven ayetlerin daha Once Kur'an’da var olduguna, sonradan Kur'an’dan
cikarildigina, sahabenin anlatildig1 ayetlerin ise Allah’in kelami olmayip sonradan

uydurularak Kur'an’a eklendigine dair goriislere sahip oldugu gecmektedir.'6”

Mezhepgilik ve siyaset birbirini besler.!®*® Sah Ismail tarafindan baslatilan sahabeye
sOvgii, donemin bazi Sii alimleri tarafindan fetva ile mesrulastirilmaya ¢alisiimistir. Sii
alim Ali el-Kereki (6. 940/1534), sahabe ve ge¢mis donem Ehl-i Siinnet alimlerine

1681 5grencilerini de buna tesvik

hakaret etmenin mesru olduguna dair fetva vermis,
etmistir.'®? Bu fetvaya karsi ¢cikan Seyh Yusuf Bahrani (1186/1772) gibi imami alimler,
Ali Kerki’nin ilk ii¢ halifeye hakaretin mesruluguna dair fetvasin1 kinamis, Sii-imami

gelenekte buna cevaz verilmedigini ifade etmislerdir.'®3

(1). Teberraiyan Alaylar

1675 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 151.

1676 Arjomand, Sociology of Shi'ite Islam, s. 337-338; Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri,
s. 157.

1677 Aka, a.g.e., s. 92; Mehmet Salih An, a.g.e., s. 46.

1678 Sah Ismail (1487- 1524) beklenen Mehdi el-Muntazar, Hz. Ali'nin yeniden diriltilmis hali ve ilahi
varligin bir tezahiirii oldugunu iddia etti. Ismail soyunun yedinci imaminin soyundan geldigini ve art
arda gelen her imamin kusaktan kusaga tasinan ilahi atesin tastyicisi oldugunu, Safevi neslinden yedinci
torun oldugunu iddia ettigi ifade edilmektedir. Bkz. Lapidus, a.g.e., C. I, s. 395, 406.

167 Saim Ari, a.g.e., s. 8.

1680 Demircan, “Giris”, s. 36.

1681 Ebii’l-Hasen Niriiddin Al b. Hiiseyn b. Ali el-Kereki, Nefehdti’l-Lahit fi La'ni’l-Cibt ve’t-Tagiit,
Tahran: Mektebetii Ninova’l-Hadise, t.y., s. 56-137.

1682 Seyh Yusuf b. Ahmed el-Bahrani (1696-1772), Lii 'liietii’l Bahreyn fi’l-Icdzdt ve Terdcimi’r-Ricdli’l-
Hadis, thk. Muhammed Sadik Bahrii’l-Ulim, Manama: Mektebetii Fahravi, 2008, s. 148; Hansard,
a.g.e., C. IV, s. 361-362; Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 125. Sah Ismail’in
siyaset anlayisi ve konumu Kereki tarafindan mesrulastirilirken yaptigi bu hizmetler Sah tarafindan
karsiliksiz birakilmamus, kendisine birtakim imtiyazlar verilmistir. Bkz. a.g.e, s. 107; Daftary, Sii Islam
Tarihi, s. 110.

1083 Bahrani, a.g.e., s. 148; Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sif Ittifaki, s. 31.
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Sii-iImami gelenekte Hz. Ali ve onun soyundan gelen kisilerin imam olduklarmi kabul
etmek, onlara ve dostlarina sevgi beslemek, desteklemek (tevella), onlara kars1 diismanlik
gosterenlere diismanlhik gdstermek (teberra) itikadi bir mesele mesabesindedir.'®%
Tarihsel siliregte Hz. Ali-Muaviye arasindaki hilafet miicadelesi zamanla Hz. Ebt Bekir
ve Hz. Omer’i icine alacak sekilde genislemis; Sii muhitlerde Hz. Eba Bekir ve Hz.
Omer’in, Hz. Ali’nin hakk1 olan hilafeti gasp ettigi diisiincesinin gelismesine yol agmustir.
Bu diisiince Hz. Ali’yi dost/veli/lider olarak kabul etme anlamina gelen tevelli, onun
diismanlarindan /muhaliflerinden uzak/berl olma manasina gelen teberri kavramlarinin
ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.'*® Bundan dolay: tevella ve teberra kavramlarmin

hicri 1. asrin ikinci yarisindan itibaren savunulup bir inang haline doniistiigii ifade

edilmektedir. '8¢

Tevella ve teberra uygulamasi dzellikle Sah Ismail zamaninda Siinni kesimi bask1 altinda
tutmak ve karsi ¢ikanlar1 cezalandirmak igin baglatildi. Sah’in yayinladig: bir fermanla
herkesin ilk ii¢ halifeye hakaret etmesi, karsi ¢ikan olursa kellelerin vurulmasini
emrettigi, Kizilbag askerlerin de ellerinde hangerlerle teberrd etmeyenlerin
oldiiriileceklerini ilan ettikleri kaynaklarda ge¢mektedir.'®®” Sah, Siraz sehrini ele
gecirdiginde buradaki ulamayi huzuruna getirtmis, onlardan ilk {i¢ halifeye lanet
etmelerini istemis ve kabul etmeyenlerin 6ldiiriilmesini emretmistir.'®*® Bu durum
karsisinda soka ugramis mutaassip Siinnilerin bile korkularindan teberra etmeye

basladiklar1 ifade edilmektedir.'%

Sii-iImami gelenek ile Siinni gelenek arasinda meydana gelen gatismalar Sia’nin olumsuz
sahabe algisindan kaynaklanmaktaydi. Sah Ismail doneminde Sia’daki olumsuz sahabe
algis1 devlet eliyle daha da pekistirilmis, bu durum Sia’nin giintimiizdeki sahabe algisinin
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Siflerin yasadiklar1 bolgelerde ilk ii¢ halife,
Hz. Aise ve Hz. Hafsa isimlerine hi¢ rastlanmamasi, bu nefret ve diismanligin agik bir

gostergesi olarak kabul edilebilir.!®® Imamiyye Sia’sinda Hz. Omer diismanhg Sii

1684 Kutluay, a.g.e., s. 65.

1685 Bozan, a.g.e., s. 64.

1686 Bozan, a.g.e., s. 65.

1687 Alemaray-1 Safevi, s. 64-65; Ahmet Bedri Yavuz, 16. Asirda Osmanli’da Safevilere Yonelik Dini-Siyasi
Reddiyeler, s. 60-61, 93.

1688 Aka, a.g.e., s. 92; Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 46-47.

1689 Celenk, 16-17. Yiizyillarda Iran da Siiligin Seyri, s. 199.

169 Cayiroglu, “Ehl-i Siinnet ile Sia Arasindaki Temel Ihtilaf Noktalar1”, s. 214.
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olmanin aldmet-i farikalarindandir. Yapilan bazi torenlerle Iran’da ilk ii¢ halifeye lanet
etmenin resmi bir hal almaya basladigi, Hz. Omer’in sehit edildigi 26 zilhicce giiniiniin
Siiler tarafindan “Cesn-1 Omer Kusan” seklinde 9 Rebiiilevvel’de bir bayram havasinda
kutlanmakta oldugu kaynaklarda gegmektedir.!®®! Bazi1 kaynaklarda Iranlilarin/Farslarin
Hz. Omer’e olan nefretlerinin sebebi Hz. Ali ve Hz. Fatima’ya duyduklar1 sevgiden
ziyade devletlerinin Hz. Omer devrinde yikilmas1 olarak gosterilmektedir.'®? Tarihsel
siirecte bazi gali fikirlere sahip firkalar Hz. Ali sevgisinde asirtya gidip Hz. Ebl Bekir ve
Hz. Omer’e hakaret etmislerdir.'®? Ehl-i beyt imamlarim peygamberlik veya ilahlik
seviyesine ¢ikartip bunu “tevella” olarak degerlendirmek Gulat-1 Sia’nin anlayist olup ne

Ehl-i Siinnet’in ne de mutedil Sia’nin kabul edecegi bir diisiince degildir.'®*

b. Sah Ismail (II. Ismail)

Sah II. Ismail (1576-1577) Sii ve Siinni gelenekler arasindaki anlasmazliklar1 ortadan
kaldirmak isteyen bir kisi olarak kaynaklarda ge¢mektedir. Sah’in, hocasi Mirza
Mahdum’un (6. 1587)'%% tesiriyle kendinden &nceki Safevi Sahlarna nazaran daha
mutedil bir Siilik politikast izledigi ifade edilir. Siinnilige kars1 daha miisamahali bir
politika izleyen Sah II. Ismail’in Hz. Aise’ye lanet etmeyi mesru goren Bulgar Halife’yi
gorevinden azlederek dovdiirttiigli, miifrit Sii ulemay1 c¢evresinden uzaklastirdigi

belirtilir.!9

Sah II. Ismail, Siiler ve Siinnilerin bir arada siik(inet i¢inde yasamalarii saglamak igin
Sii-Siinni ulema arasinda sohbet toplantilart diizenleyen, ilk {i¢ halife ve sahabenin
lanetlenmesini dogru bulmadigini ifade eden, bu diisiincelerini her yerde dile getirmekten
cekinmeyen bir sahis olarak kaydedilir. On iki imamin isimlerini sikkelerin iizerinden

kaldirttig1, Asere-i Miibessereye hicbir zaman lanet okumamis Kazvin halkina para

1091 e]-Hatib, el-Hutiitu’l-Ariza, s. 21; Aka, a.g.e., s. 93; Ash-Shathri, a.g.e., s. 144.

1692 Edward G. Browne, 4 Literary History of Persia, C. 1, Londra: Cambridge University Press, 1929, s.
130; Ahmadov, a.g.e., s. 73.

1693 Tbnii’l-Cevzi, Telbisii Iblis, C. I, s. 589-591.

1694 ¢]-K tib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 154.

1695 Bkz. Kioumars Ghereghlou, “A Safavid Bureaucrat in the Ottoman World: Mirza Makhdum Sharifi
Shirazi and the Quest for Upward Mobility in the Ilmiye Hierarchy”, The Journal of Ottoman Studies,
Vol. 1, No. 3 (2019), ss. 153-194.

19 Cemil Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, Istanbul: Kitap Yaymevi, 2014, s. 31;
Saim Ari, a.g.e., s. 39. Ahmet Bedri Yavuz, /6. Asirda Osmanli’da Safevilere Yonelik Dini-Siyasi
Reddiyeler, s. 63.
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dagittirdig1 kaynaklarda kayitlidir.'®” Bu tavri halk tarafindan Siinniligi benimsedigi
seklinde degerlendirilmesine ragmen $ii ulemanin geneli ve toplumun 6nde gelenleri bu
tavrin Sia ve Ehl-i Siinnet arasinda takrib amaciyla yapildigini diisiinmekteydiler.'®® II.
Ismail’in Ehl-i Siinnet inancinin hassasiyetlerine yonelik gdstermis oldugu olumlu tavir,
ozellikle Kizilbaslarm siddetli muhalefeti karsinda sonugsuz kalmistir.!®® Sah’in sahabe
hakkindaki olumlu diisiincelerinin $ii tebaa arasinda kendisinin Siinnilige gectigi
seklinde yorumlandigi ve ilerleyen zamanlarda bu durumun Sah’in miifrit Siiler
tarafindan zehirlenerek oldiiriilmesiyle sonuglandig1 kaynaklarda geger.!’% II. Ismail’in
Siinnilige vermis oldugu destek, I. Ismail zamanindan beri zorla Siilestirilen iran’mn
kaderini degistirememistir. Kendisinden sonra devletin basina gegen Sahlar, Sii alimlerin

destegiyle Siilestirme politikalarina biitiin hiztyla devam etmislerdir.'”"!

2. Nadir Sah Donemi Sahdbe Anlayist

16 Mart 1736 tarihinde Safevi yonetimine son veren Nadir Sah, Ehl-i Siinnet mezhebine
mensup,'’%? Afsar agiretinden bir Tiirk kumandan olarak kaydedilir.!”% Nadir Sah’1n tahta
geemeyi kabul ederken asagidaki sartlari ileri stirdiigii kaynaklarda gegmektedir:

1) Ailesinin Sah hanedani olarak kabul edilmesi.

2) ilk ii¢ halife ve sahabeye lanet ve sdvgiiniin yasaklanmasi; Hz. Hiiseyin igin yapilan
bazi térenlerin kaldirilmasi.

3) Miisliimanlar arasinda ¢ok kan akmasina sebep olan $ii ve Siinni anlasmazligimni
ortadan kaldirmak igin iki mezhep alimlerinden bir heyetin olusturulmast.'”**

4) Nadir Sah, Dest-i Mugan’da kendisinin Sah olmasini isteyenlere Hulefa-yi Réasidin’in
hilafetlerinin kabul edilmesini sart olarak kosmus, bu teklif hazir bulunanlar tarafinda

kabul edilip bir vesikayla yazili hale getirilmistir.'’% Bu sartlarla tahta gegen Nadir Sah

ilk dort halifeye hiirmette kusur edilmemesi, isimlerinin saygi ile anilmasi, Ca'ferilik ve

1697 Aka, a.g.e., s. 93-94; Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 46-47.

198 Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 31.

1699 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 116.

1700 Saim A, a.g.e., s. 39.

1701 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 116.

1702 Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 116. Nadir Sah’1n dini (mezhebi) kimliginin tam olarak bilinmedigi de ifade
edilmektedir. Bkz. Hamid Algar, Religion and State in Iran 1785-1906: The Role of the Ulama in the
Qajar Period, Los Angeles: University of California Press, 1969, s. 30.

1703 Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 47.

1704 Mehmet Salih Ar, a.g.e., s. 46; Aka, a.g.e., s. 97.

1705 Saim Ari, a.g.e., s. 48; Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 61.
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Hanefiligin yollariin ayni oldugu, Sii ve Siinni mezhep mensuplarinin birbirlerine karsi
nahos sozler sarf etmemelerini, ezandan “aliyyen veliyullah” sozlerinin ¢ikarilmasini,

uymayanlarin cezalandirilacagini igeren bir ferman yaymlamstir.!7%

Safeviler ile Osmalilar arasinda yapilan biitiin antlasmalarda sahabeye hakaret etmenin
yasaklanmasi en 6nemli maddelerdendi.!”” Iran ve Osmanli devletleri arasinda Sah
Ismail déneminde sahibeye ydnelik olumsuz algidan dolay: ortaya ¢ikan problemler,
Nadir Sah doneminde diplomatik yollarla ¢oziilmeye calisilmis, iki devlet arasinda
dostane iliskiler tesis etmek i¢in gayret sarf edilmistir.!’%® Sahabeye hakaret etmenin Sah
Ismail tarafindan Miisliimanlar arasinda fitne ve fesada yol agmak i¢in ortaya atildigini,
arttk bundan sonra terk edildigini ifade eden Nadir Sah,!”* Ehl-i Siinnet ve Imamiyye
Sias1 arasindaki ihtilaflara son vermek i¢in Necef’te (1743) Sii ve Siinni alimlerden
miitesekkil bir heyetten, iki mezhep arasinda ihtilaf edilen konular tartisip ¢oziime
kavusturmak icin ¢cogunlugunu Sii alimlerin olusturdugu bir toplant1 diizenlemistir.!”!°
Necef’te yapilan bu toplantida, Sii ve Siinni alimlerin ortak karariyla ilk {i¢ halife ve
sahabeye hakaret etmenin yasaklandigiyla ilgili bir bildiri yayimlanmstir.!”!! Necef

Konferansi sonunda $ii alimler tarafindan imzalanan belgede sahabe ile ilgili su ifadeler

yer almaktaydi:

Bizler (Ashaba) dil uzatmanin kaldirilmasim kabul ve taahhiit ediyoruz. Ashabin
fazilet ve hilafetteki sirasi, bu belgede belirtilmis tertip iizeredir. Bundan bdyle
bizden her kim Ashédba dil uzatir veya burada belirtilenlerin aksine konusursa,
Allah’mn, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti onun {izerine olsun! Boyle bir

1706 Aka, a.g.e., s. 97-98; Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifak:

1707 Saim Ar, a.g.e., s. 42; Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 59

1708 Brunner, a.g.e., s. 30-32; Saim Ari, a.g.e., s. 21; Ramazan Tarik, Islam Diisiincesinde Mezhepleri
Yakinlastirma Girisimleri (Takribii’l-Mezahib: Misir Ornegi), (Doktora Tezi), Istanbul: Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2018, s. 122-124.

17 Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 65. Nadir Sah tarafindan yayimlanan
fermanda siyasi gayelerle ashaba dil uzatilmasinin Sah Ismail zamaninda basladigi, bundan dolay:
Miislimanlar arasinda kin ve nefretin ortaya ciktigi, Miisliimanlarin birbirlerinin kanlarin1 dokerken
kafirlerin de rahat ve siiklinet i¢inde yasadiklar1 ifade edilmis, bundan bdyle ashaba dil uzatmanin
yasaklandigi ifade edilmistir. Kur'an’da 6vgii ile bahsedilen Restilullah’in sahabesine dil uzatanlarin
kendisi tarafindan cezalandirilacag1 vurgulanmistir. Bkz. Saim Ari, a.g.e., s. 79-80. Nadir Sah, Sah
Ismail tarafindan icra edilen uygulamalar1 bid'at olarak degerlendirip yasaklamisti. Bkz. Algar, a.g.e.,
s. 30.

1710 Martin Kramer, Islam Assembled, New York: Columbia University Press, 1986, s. 1-2; el-Katib, es-
Stinnetii ve’s-Sta: Vahdetii'd-Din Hildfii’t-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 132.

1711 e]-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 132.
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durumda, Nadir Sah’in cezalandirmasim1 kabul ederiz; malimiz kanimiz ve
evlatlarimiz ona helal olsun. '7'2

Nadir Sah déneminde Iranlilar ile yapilan antlasmaya gore:

fran, Safeviler doneminde sahabe hakkinda kullanilan yaralayici, ¢irkin ifadeleri
tamamen ortadan kaldiracak. Bu maddeye gore, Iranlilar, Ilk Dért Halife ve Hz.
Peygamber’in ilk on silah arkadaslarindan izzet ve serefle s6z edecek, Hz.
Peygamber’in saf ve tertemiz ailesinden ancak saygi ile bahsedecek. Buna mukabil
Osmanli Devleti, iki iilke arasindaki mezhep farkinin ortadan kalktigini tasdik
edecek.'”3

Bu antlagma ile Safeviler doneminde ihdas edilen “teberraiyan alaylar1” uygulamasi
kaldirildi. Bundan sonra Hulefa-yi Rasidin’in saygiyla anilacaklari ilan edildi.!”'* Sii ve
Stinni gelenekler arasinda var olan problemlerin diyalog sonucu ¢oziilmesi hususunda
onemli adimlar atan Nadir Sah’in Sii ulema destekli bir komplo sonucu oldiiriildiigi,

bundan dolay1 iki mezhep arasindaki olumlu iliskilerin askiya alindig1 belirtilir.!”'?

3. Modern Donemde Sahdbe Anlayist

Sia, modern donemde Miisliimanlarin %12-15’nin dini anlayisini temsil eden bir

716 Sfa’min  biiyilkk ¢ogunlugu Isndaseriyye/Imamiyye mezhebine

mezheptir.
mensuptur.'’!” Imamiyye mezhebine mensup kesimin biiyiikk ¢ogunlugu da Iran’da
yasamaktadir. Bundan dolay1 Iran’in diger mezheplere yaklasimimin bilinmesi 6nemlidir.
Iran IslAm Cumhuriyeti Anayasasi’nin Genel Esaslarmnin 12. maddesinde resmi dininin
[slAm, mezhebinin Isniaseri-Ca'feri oldugu, bu esasin ebediyen degistirilemeyecegi agik
bir sekilde ifade edilmektedir. Devaminda Hanefi, Safii, Maliki ve Zeyd1 gibi mezheplere
saygl gosterilmesi gerektigi, bu mezhep mensuplarinin ritiiellerini kendi mezhep

esaslarina gore yerine getirebilecekleri ve mahkemelerde kendi mezheplerine gore

yargilanacaklar1 vurgulanmaktadir.!”'® Bu maddeden hareketle Sii-Imami kesimin diger

1712 Saim Ar, a.g.e., s. 78-79.

1713 Saim Arn, a.g.e., s. 64. Ehl-i Siinnet, kendi tarihinin fikri ve ilmi agidan olmasa da siyasi bakimdan en
giiclii dénemini Osmanlilar dsneminde yasadi. Bkz. Ocak, Tiirkler, Tiirkive ve Islam, s. 46.

1714 Saim Ar, a.g.e., s. 50; Hakyemez, Osmanli-Iran Hiskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 66.

1715 Saim Arn, a.g.e., s. 93.

1716 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, s. 134; Daftary, Sii Islam Tarihi, s. 15.

1717 Aghaie, a.g.e., s. 3.

718 Kénin-1 Esdsi-yi Cumhiiri-yi Islami-yi Irdn, haz. Muhammed Fethi, KAzim Kahi Isfahani, Tahran:
Intisarati Pejuheskedei Stirayi Nigehban, 1397, s. 17; Dogan Kaplan, “Iran’da Sii-Siinni Yakinlastirma
Calismalar1”, e-Makalat: Mezhep arastirmalart Dergisi, C.V1, S. 2 (2013), s. 261.
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mezhep mensuplarinin ve 6zellikle Ehl-i Siinnet’in sahabe ile ilgili hassasiyetine karsi

daha duyarli olmasi gerektigi sonuncuna varilabilir.

Bugiin yeknesak bir Siinnilikten bahsedilemeyecegi gibi yeknesak bir Siilikten de
bahsedilemez.!”"” Giiniimiizde bazi Sif alimler, tarihsel siirecte insa edilen menfi sahabe
anlayisinin farkinda olup Hz. Eb Bekir ve Hz. Omer’e saygi gostermektedirler.
Imamiyye Sia’sinda meydana gelen bu perspektif degisikligi, Sia’nin diyalog yollarin
aradigin1  gostermektedir. Bu perspektif degisikligi “Imamiyye” kavrammin bdyle
diisiinen kisiler i¢in sadece isimden ibaret kaldigini gostermektedir.!’?® Ornegin Sii
miielliflerden Ahmet el-Katib, Hasan Abbas, Musa el-Musevi, Murtaza el-Askeri gibi
kisiler ilk ti¢ halifeye sovmenin Siilerin ortak goriisii olmayip, Miisliimanlarin birligine

zarar verdigini, bu sebeple terk edilmesi gerektigini savunanlardan sadece bir kagidir.!”?!

a. Takrib Caliymalarinda Sahabe

Mezhepler tarihsel siiregte kimlik inga ederken otekilestirdikleri mezheplerin en ug
fikirlerinden faydalanirlar. Bu ug¢ fikirler mezheplerin birbirine karst 6fke ve
tahammiilstizliiklerini arttirdig1 gibi aralarindaki ugurumu da derinlestirir. Tarihsel siirece
bakildiginda Sia ve Ehl-i Siinnet’in birbirlerini tanimlarken aralarindaki benzerliklerden

ziyade farkliliklar1 6n plana gikarttiklar goriiliir.!7>>

Mezheplerin 6teki algisinin olusmasinda siyasi iktidarlar arasindaki miicadele 6nemli bir
faktordiir. Bu ylizden mezhepler, iktidarlarin giiciinden faydalanmak i¢in taraf olmaktan
kurtulamamislardir.!”?* Safevi ve Osmanli devletleri arasindaki siyasi miicadele Sii ve
Siinni kutuplasmasinin daha da derinlesmesine neden olmustur.!”>* Bu kutuplasma zaman
zaman antlasmalarla giderilmeye calisilmistir. Ornegin Osmanli Devleti’nin Avrupa
devletleriyle miicadele ettigi bir zaman diliminde, Safevilerin taarruza gegmesi Kanuni
Sultan Siileyman’in 1554-55 kis mevsiminde Serhad bdlgesinden tehditler yoneltmesine

sebep olmustur. Bu tehditler sonucunda iki devlet arasinda 29 Mayis 1555’te Amasya

1719 el-K atib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyast, s. 3.
1720 ¢]-K tib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii't-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 134.
172 Mehmet Salih Ar1, a.g.e., s. 47.

1722 Yapicy, a.g.e., s. 114-115.

1723 Toru, Olgu ile Kurgu Arasinda Es’ari Gelenegin Siilik Algisi, s. 7.

1724 e]-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii’t-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 157.
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Antlasmas1 Imzalanmistir.!”?® Bu antlasmaya gére Siiler sahabeye saygi gosterecekler,
Osmanlilar da Iranlilara hac konusunda serbestlik taniyacaklardir.!”?® Bu antlasmaya
ragmen sahabeye hakaret, Siinni inanca yonelik asagilama ve tahrikler, Siinni

mahallelerine Asira giiniinde yapilan saldirilar devam etmistir.'7%’

Siiler ve Siinniler arasindaki anlagmazligi ortadan kaldirmak isteyen Nadir Sah, smnir
komsusu ve Siinni bir devlet olan Osmanli’ya birtakim sartlar teklif etmistir. Bu sartlar:
1) Ca'ferilik besinci hak mezhep olarak kabul edilecek.

2) Mekke’de Ca'feri mezhebi icin bir ibadet yeri (riikn) tahsis edilecek.

3) Tutsaklar serbest birakilacak.

4) Iran bundan bdyle her sene bir “emirii’l hac” gonderebilecek gibi maddelerden
ibaretti.!”?®

Nadir Sah doneminde Osmanli Devleti ile kurulan olumlu iliskiler, Sah’in Ca'feriligin
besinci mezhep ve Kabe’de mihrap taleplerinin Osmanli Sultan1 1. Murad tarafindan
reddedilmesi iki devlet arasindaki diyalog cabalarini sekteye ugratmustir.'’?® Fakat Nadir
Sah’in direktifleri dogrultusunda S$ii ve Siinni alimler arasinda birtakim toplantilar
diizenlenmis, bu toplantilarda 6zellikle sahdbeye saygi onemli bir baslik olarak ele
alinmis, onlara saygida kusur edilmemesi 1srarla vurgulanmistir.'”** Sultan IIL
Abdiilhamid, Islam Birligi politikas1 ¢ergevesinde Sii ve Siinni birlikteligini saglanmak

17311902°de Islam diinyasmin farkli

icin Cemaleddin Afgani’yi gorevlendirmistir.
bolgelerinde yasayan Sii alimlere iki mezhep arasindaki birlikteligin dnemine vurgu
yapan alti yiiz mektup gonderilmis; fakat Sultan’in bu girisimleri istenilen etkiyi

gosterememistir.!”3?

Yukarida bazi orneklerini verdigimiz ¢abalar mezhepler arasinda birer yakinlastirma

cabasidir. Fakat takribii’l-mezahib yakin donemde ortaya c¢ikmis cagdas bir

1725 Osmanlilarin, Safevileri ortadan kaldirma tesebbiislerine son veren Amasya antlasmasi, Islam
diinyasinin en biiyiik ve gii¢lii devletine Sii Safevi devletinin varligini kabul ettirmistir. Bkz. Aka, a.g.e.,
s. 92.

1726 Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 38.

1727 Hakyemez, Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki, s. 40.

1728 Aka, a.g.e., s. 98.

1729 Saim A, a.g.e., s. 72-73.

1730 Tarik, a.g.e., s. 130.

1731 Kramer, a.g.e., s. 7-8; Fanar Haddad, Understanding 'Sectarianism': Sunni—Shi’a Relations in the
Modern Arab World, New York: Oxford University Press, 2020, s. 88-89.

1732 Tarik, a.g.e., s. 140-149.
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kavramdir.!”?* Tiirkge anlami “yakinlastirma” olan takrib, mezhep mensuplarini,
mezhepler arasinda ihtilafa sebep olan konular1 bir tarafa birakip birbirlerini saygi ve
hosgorii cercevesinde kabul etmeleridir.'”** Sek'a, takribii’l-mezahib kavramini ¢agdas
Islam mezhepleri ile sinirlamaktadir.!”?® 1947 yilinda Misir’da kurulan Daru’t-Takrib’te
diizenlenen bir toplantiya katilan Mahmd Seltlt da toplant: ile ilgili diisiincelerini su
sekilde ifade eder: “Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli’nin imami ve Zeydi ile yuvarlak
masada sufizmi, hukuku ve diger konular1 kardeslik ve sevgi havasi iginde
tartisabildikleri bir forum haline gelmistir.”!”*® Seltiit, 1959 yilimin Temmuz ayinda
“Fetva Tarihiyye” olarak bilinen, IslAm’m belli bir mezhebe uymay1 zorunlu kilmadigi,
bir mezhebi taklit eden bir kisinin sonradan bagka bir mezhebe gecebilecegi, ser'i yonden
Ca'feriyye mezhebi ile amel etmenin caiz olduguna dair bir fetva verir.!*” Ayni minvalde
Sek'a, imamet meselesinden dolay1 imamiyye Siasi ve Ehl-i Siinnet arasinda var olan
catigmanin on ikinci imam ortaya ¢ikincaya kadar rafa kaldirilmasi, eger zuhur ederse o

zaman tartisilmasi gerektigini dile getirir.!”3®

Takribii’l- mezahib diisiincesinden bahsetmenin bir anlamda Sia ile Ehl-i Siinnet arasinda
yakinlastirma meydana getirme c¢abasi oldugu ifade edilebilir.!’*® Takribii’l-mezahib
diisiincesine yonelik adimlar atan Necefli Sii alim Muhammed Hiiseyin Kasifiilgita,
Islam’m bu iimmetin ruhu, iimmetin giiciiniin ve ¢abalarinin en dnemli sebeplerinden biri
oldugunu ifade etmis, takrib diisiincesi gergevesinde diizenlenen toplantilarin Islam
toplumunu basta Batili iilkeler olmak tizere bircok durumda Miisliimanlar1 korumada bir
kalkan gorevi gorecegini vurgulamistir. Kasifiilgita’nin 1931 yilinda Kudiis’te
diizenlenen IslAm Kongresi’ne katilmasi, Sii ve Siinni gelenekler arasinda yardimlasma
ve dayanigsma icin dnemli bir adim olarak degerlendirilmistir.!”** Kasifiilgitd ve Resid

Riza ile baslayan takrib diistincesi Muhammed Taki el-Kummi ile daha sistemli bir

1733 Brunner, a.g.e., s. 3; Tarik, a.g.e., s. 50.

1734 Kaplan, “Tran’da Sii-Siinni Yakinlastirma Calismalar1”, s. 257; Tarik, a.g.e., s. 19-20.

1735 es-Sek'a, a.g.e., 5. 528-529.

1736 Tarik, a.g.e., s. 52, 248.

1737 Tarik, a.g.e., s. 249; Abdiilbasir Emin, Mezheb-1 Sia ez Didgdh-1 ulemd-y1 Bozorg-1 Ezher, s. 6; Haddad,
a.g.e., s. 90.

1738 es-Sek'a, a.g.e., s. 531.

1739 Tarik, a.g.e., s. 52.

1740 Tarik, a.g.e., s. 176.
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sekilde devam ettirilmeye ¢alisilmustir.'*! Giiniimiizde de “Mecmau’l-Alem li’t-Takrib
Beyne’l-Mezahibi’l-Islamiyye”, adli kurum Iran’da takrib ¢aligmalarm yiiriitmekte ve
her yil “Mu'temeratii’l-Vahdeti’l-Islamiyye” adi altinda vahdet toplantilari

diizenlemektedir.'74?

Takrib galismalari igin birtakim elestiriler de yapilmistir. Suriye ihvan-1 Miislimin’in
kurucusu Mustafa es-Sibai, takrib diisiincesi i¢in Siinni alimler tarafindan 6nemli adimlar
atilmasina ragmen Sii alimlerin bu konuda net bir tavir ortaya koyamadiklarini dile
getirir. Takrib ¢alismalarinin yapildigi donemde kendisinin de i¢inde bulundugu bazi
Stinni alimlerin Sia ve Ehl-i Siinnet fikhina dair birtakim karsilagtirmali ¢alismalar
yaptiklarini, bu calismalari derslerinde ve eserlerinde islediklerini ifade eder. Kendisinin
sikdyeti, Sii-imami alimlerin bu hususta somut bir sey yapmamalaridir. Ona gére Sii
alimler toplanti ve konferanslarda takrib ¢aligmalariyla ilgili glizel konusmalar yapar;
fakat sahabe ile ilgili olumsuz diislincelerini aynen devam ettirirler. Sibai, 1953 yilinda
Sifler tarafindan saygi duyulan alimlerden Abdiilhiiseyin Serefiiddin’i evinde ziyaret
ettigini, Stinni ve $ii alimler arasinda yakinlagsmaya vesile olacak bu tarz ziyaretlerin
yapilmasi ve takrib diisiincesine cagiran kitap ve eserler yaymlamalar1 hususunda karar
aldiklarini, ancak alinan bu karardan kisa siire sonra Serefiiddin’in Eb{i Hiireyre hakkinda
yergi ve karalamalarla dolu bir kitap kaleme aldigini, sahabe arasinda meydana gelen
anlagsmazliklar konusunda, yaralayici, karalama ve yalan tasvirlerde israrci bir dil
kullandigini, gérdiiklerine ve duyduklarina inanamadigini, aslinda Sia’nin yakinlagmadan
kastettigi seyin iki mezhep arasinda bir yakinlagma olmayip, Ehl-i Siinnet’in $ia
mezhebine yakinlasmasi oldugunu ifade eder.'”** Muhibiiddin el-Hatib de takrib
calismalarinin yapildigi donemde Necef’te yayinlanan 3 ciltlik “ez-Zehra” isimli eserde
Hz. Omer ve sahabeye yonelik olumsuz algmin devam ettigini,!’** Imamiyye Siasi'nin
bu konudaki tavrinda herhangi bir degisikligin olmadigim sdylemektedir.'’*> Bekir b.
Abdullah Ebi Zeyd de ayni diisiinceyi paylasir ve takrib calismalarina bakildiginda Sii

ve Siinni gelenekler arasindaki en tartismali mesele olan sahdbe konusunun ele

1741 Tarik, a.g.e., s. 186. Muhammed Taki el-Kummi 1937 yilinda 27 yasinda iken Misir’a gitmis, takribii’l-
mezahib diisiincesini gerceklestirmek igin 1972 yilina kadar Misir’da kalmis ve bu hususta bir¢cok
girisimde bulunmustur. Bkz. Tarik, a.g.e., s. 188.

1742 Tarik, a.g.e., s. 78-80.

1743 Mustafa es-S1bai, es-Siinnetii ve Mekanetiiha fi't-Tegrii’I-Islami, Kahire: Darii’l-Varrak, 1949, s. 22-24.

1744 e]-Hatib, el-Hutiitu’I-Ariza, s. 9.

1745 el-Hatib, el-Hutiitu’I-Ariza, s. 20-23.
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alinmadigini, $ia’daki olumsuz sahabe algisiyla ilgili herhangi bir girisimin olmadigini

dile getirir.!746

Takribii’l-mezahib diislincesinin ger¢ek anlamda islevsel olmasi, ancak mezhep mensubu
alimlerin 6teki olarak gordiikleri mezhepler hakkinda detayli arastirmalar yapmalari ve
I[slam dininin temel esaslar1 hususunda ortak bir diisiinceye varabilmeleriyle
miimkiindiir.'”” Tarihi siire¢ ve giiniimiiz iliskileri géz dniine alindiginda, Miisliiman
toplumda birlik ruhunun insa edilmesinin oniindeki en biiyiik engelin tekfir anlayisi
oldugu sdylenebilir. Ehl-i Hadis alimlerinin genelinde Imamiyye’ye kars1 ilk
donemlerden beri ciddi bir tekfir sdylemi mevcuttur. Selefi alimler, sahdbeye ve Hz.
Peygamber’in eslerine hakaret, Kur'an’in tahrifi, Astra merasimleri, mut'a nikahi gibi
bazi meseleler iizerinden Imamiyye Siasi’na ciddi elestiriler getirmektedirler. Iki
gelenekteki bu diisiince yapisi devam ettikge takrib diisiincesinden bahsedilemeyecegi
asikardir. Fakat Sii-imami alimler yukaridaki hususlar1 gdzden gegirip tashih eder, Ehl-i
Stinnet alimleri de onlar1 anlamak icin ¢aba gosterirse iki gelenek arasinda siiregelen
diismanlik yerini birbirini anlama ve ¢dziim yollar1 bulmaya birakabilir.!”*® Zira takrib
diistincesi ile amaglanan, mezheplerin 6teki olarak gordiikleri mezheplerle ilgili dogru ve
saglikli bir malumata sahip olmalaridir.'”* Oteki iizerinden kimlik insa etme ¢abalarmna

ragmen her iki gelenege mensup insanlar asirlarca birlikte yasayabilmislerdir.

b. Ulemdnin Sahdbeye Bakuisi

Siinni gelenekte ulema, Islami ilimlerde uzman, mii'min ve takva sahibi kisidir. Siinni
halk, dini problemlerinin ¢6zlimii i¢in ulemaya bagvurur. Sii gelenekte ise alim, halkin
sahsi, dini hatta cesitli sosyal ve siyasal konularda basvurduklar kisidir.!”*° Siinniler her
donemde birgok bilgin ve hukukguyu 6gretmen veya rehber olarak kabul ederken Siiler
sadece bir tek sorumlu rehber ve dgretmenin olduguna inanirlar.!”! Sia’nin fikih ve

kelam kitaplarinda vurgulanan dini liderlik, bir mii¢tehide itaat zorunlulugu ve buna dair

1746 Bekir b. Abdullah Ebu Zeyd, Hakikatii Da 'veti’'t-Takrib, Riyad: Merkezii’l-Buhis ve’d-Dirase, 1434
(h), s. 26.

1747 es-Sek'a, a.g.e., 5. 528-533.

1748 Haydar Hubbullah, Risdltii Seldmi Mezhebi, y.y., 2015, s. 73-87.

174 Tarik, a.g.e., s. 75-76.

1750 Mescid-i Camii, a.g.e., s. 22.

1751 Daftary, Ismaililer: Tarih ve Kuram, s. 406.
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esaslar,'”? Sii miictehidlerin halk iizerindeki otoritesini pekistirdigi gibi halkin onlara
itaat etmesini zorunlu hale getirmistir.!”>* Miictehidler, Sii gelenekte dini hiyerarsinin ana
govdesini olusturan kesimdir.!””* Bugiin Hz. Ali ve soyunun ilahi devlet baskanlig
misyonunu temsilen Ayetullah!”>® unvanl miictehidler yerine getirmektedir. Giiniimiiz
Si1 ulemanin klasik Siiligin belirgin 6zelliklerinden, “sahdbe diismanlig1”, “Kur'an’in
tahrifi iddialar1” ve “takiyye” ile ilgili sorulardan hazzetmedigi, bu tarz sorulara agik bir

sekilde cevap vermekten kagindiklar ifade edilmektedir.!”®

Giliniimiiz Si1 distincedeki olumsuz sahabe tasavvurunun sekillenmesinde asil etken ilk
donemde yazilan ve sahabeyi hedef alan eserlerdir. Sii ulamanin geneli, Imamiyye
Siast’nin dort muteber hadis kiilliyatini olusturan temel eserlerden Kuleyni’nin Usalii’l-
Kafi’si ve diger muteber sayilan eserleri, i¢lerinde barindirdiklar: sahabe ile ilgili olumsuz
bilgilere ve asir1 fikirlere ragmen adeta kutsal kabul etmekte, o bilgilerin tamamen dogru
oldugunu savunmaktadirlar.!”®” Ornegin Sii alimlerden Muhsin Emin, olumsuz alginin
mimarlarindan Hisdm b. Hakem’in imamiyye Sias1’nin giivenilir bir alimi oldugunu ifade
etmektedir.!”® Imamiyye Siasi'min &nde gelen Alimlerinden Muhammed Hiiseyin
Tabatabai, sahabenin kiifre diistiigii diisiincesinin savunuldugu Tefsirii’l-Ayyasi’nin'’>
giivenilir bir kaynak oldugunu belirtir.!”*® Son dénem Sii-iImami 4limlerden Muhammed
Ri1za el-Muzafter’e gore de sahabe Hz. Peygamber’in vefatindan sonra nas ile tayin edilen
1761

Hz. Ali’ye biat etmedikleri igin Al-i Imrén suresi 144. Ayettin hiikmiine tabidirler.
Ayette:

Muhammed, ancak bir peygamberdir. Ondan once de pek ¢ok peygamber gelip
gecmistir. Simdi o 6liir ve veya oldiiriiliirse, gerisin geriye (eski dininize) mi
doneceksiniz? Kim okcesi tizerine donerse Allah’a hicbir sekilde zarar vermis
olmayacaktir. Allah siikredenleri miikafatlandiracaktir.”’”

1752
1753

et-Ticani, a.g.e., s. 143.

el-Muzaffer, Akdidii’I-Iméamiyye, s. 36; Mescid-i Camii, a.g.e., s. 23.

1754 Mazlum Uyar, Sii Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 288; Nakash, a.g.c., s. 6.

1755 Ayetullah terimi, ilk defa eserlerini serh edenler tarafindan Allime Hilli, daha sonra Muhammed Békir
Meclisi ve Vahid Behbehani i¢in talebeleri tarafindan kullanilmigtir. Bkz. Mazlum Uyar, Sii Ulemadnin
Otoritesinin Temelleri, s. 2877.

1756 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi™”, s. 131.

1757 e|-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 872-873.

1758 e|-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’I-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 977.

1739 el-Ayyasi, a.g.e., C. II, s. 66 106-109; C. IIL, s. 64-65, 141.

1760 el-Kufard, Usilii'I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 18, 1056.

1761 e]-Muzaffer, es-Sakife, s. 108.

1762 Al-i imran, 3/144.
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Dolayistyla Hz. Peygamberin vasisi Hz. Ali’nin hilafetini tanimayan sahabe kiifre
girmistir. Musa Carullah, Iran ve Irak’taki Sii mekanlar1 ziyaret ettigi siire zarfinda ilk
duydugu ve inanamadig1 seyin; Hz. Eba Bekir, Hz. Omer, miiminlerin anneleri Hz. Aise,
Hafsa ve ilk asrin tamaminin hutbe ve diizenlenen toplanti, térenlerde ve yaptiklart her
isten sonra lanetlenmeleri oldugunu ifade eder.!’®® Carullah, imamiyye Siasi’na ait bir
cok eseri okudugunu fakat bu kitaplardaki bilgilerin ne islam {immeti tarafindan ne de
Sia’nin imam kabul ettigi kisiler tarafindan kabul edilemeyecegini ifade eder.!”®* el-Kifari
de Humeyni, Hai, Seriatmedari gibi Ayetullahi’l-Uzma seviyesindeki alt1 kisi tarafindan
giivenilir kabul edilen ve Urduca yazilmis olan bir dua kitabinda Hz. Ebt Bekir, Hz.
Omer, Hz. Osman ve ilk iki halifenin kizlar1 Hz. Aise ve Hz. Hafsa’min lanetlendigini

ifade etmektedir.!”

Mezhep mensuplarinin tamaminin ayni diisiincede oldugunu iddia etmek dogru bir
yaklagim degildir. Tarihsel siiregte olusmus Sii diisiincedeki olumsuz sahdbe algisina
kars1 ¢ikan Sii alimler de bulunmaktadir. Ahmed el-Katib, Musa el-Musevi, Murtaza el-
Askeri, Hasan Abbas!’%® Ali Ebu'l-Hasen el-Hiineyzi!’®” gibi pek ¢ok Sii 4lim sahabeye
hakaret etmenin, onlar1 lanetlemenin yanlishgmi acik¢ca belirtmekte ve karsi
cikmaktadirlar.!’® Aslinda insanlar benimsedikleri itikadi sistemin yanlslarmi ifade
edebiliyorlarsa, bu durum onlarin sisteme karsi elestirel bir tavir takindiklarini gésterir.
Imamin vekili olarak kabul edilen ulem3,!’®® Sia’daki sahibe algisinin olumlu ydnde

degismesinde etkin bir rol oynayabilir.

1763 Carullah, a.g.e., s. 11, 21-22; el-Kufari, Usiilii’I-mezhebi’s-Siati’I-Imdamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve
Nakd, s. 1101.

1764 Carullah, a.g.e., s. 20.

1765 el-Kafard, Usilii'I-mezhebi’s-Siati’I-Imamiyyeti’l-Isndaseriyye: Arz ve Nakd, s. 1100.

1766 Hasan Abbas farkli zaman ve mekanlarda Sii kesimden degisik iisluplarla sahabeye saldirmin oldugunu
ifade sadedinde, giiniimiiz Misliimanlarinin birlik ve beraberligi i¢in ilk ii¢c halifeye sebbedilmesinin
yanlis oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Mehmet Salih Ar, a.g.e., s. 47.

1767 Hiineyzi, Hz. Eba Bekir ve Hz. Omer’i Emirii’l Mii'minin, Hz. Aise ve Hz. Hafsa’y1 mii'minlerin
anneleri olduklarimi ifade eder. Bkz. el-Hiineyzi, a.g.e., C. 1, s. 8-13. Hiineyzi, ilk {i¢ halifenin
hilafetlerinin hak oldugunu ve kendilerine hiirmet gdsterilmesi gerektigini ed-Da'vetii’l-Islamiyye ild
Vahdeti Ehl-i-Siinne ve’I-Imdmiyye adli eserinin farkl1 yerlerinde ifade eder. Bkz. el-Hiineyzi, a.g.e., C.
I, s. 74-75, 86, 88, 156-157, 161.

1768 ¢]-Katib, es-Stinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hilafii’t-Tarihi ve’s-Siyasi, s. 134.

1769 Newman, a.g.e., s. 129-130; Mazlum Uyar, Sif Ulemdnin Otoritesinin Temelleri, s. 102.
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¢. Halkin Sahabeye Bakist

Iran’da halk, on ikinci Imam Muhammed el- Mehdi’nin, zamani gelince tekrar insanlarin
arasimma donecegine inanmaktadir. Duvarlara yazilan sloganlarda bu bekleyis agikca
goriilmektedir. Ornegin, “Allah’im, Inkilab1, mehdi donene kadar koru” en ¢ok yazilan
sloganlardan biridir.!””° iran’da geleneklerle din Adeta biitiinlesmis bir manzaraya
sahiptir.!””! Kutsal mekanlara yapilan ziyaretler, orada okunan dualar inanan insanlarm
zihin diinyalarinin sekillenmesinde dnemli bir yere sahiptir.!”’? Hicri IV. asirdan itibaren
Sil kaynaklarda yer alan ziyaret adabi ve bu ziyaretler esnasinda okunan bazi dualar,
Siflige bagli insanlarin diisiince yapisinin sekillenmesinde biiyilk rol oynamuistir.
Ziyaretler esnasinda okunan ve sahabeyi hedef alan dualar Sii muhayyilede olumsuz
sahdbe algisinin olusmasinda ve devam etmesinde azimsanmayacak bir etkiye
sahiptir.!””? Kum,!”’* Meshed!””” gibi dini merkezlerde hayat ziyaretgahlarin etrafinda
sekillenmistir.'”’® Bu yerleri ziyaret etmek bash basina bir ibadet kabul edilmekte, bu
sehirleri ziyaret edenler Kummi/Meshedi gibi lakaplar almakta ve bu durum bir gurur

d1777

vesilesi say1lmaktadir. Meshe ve Kum’da 6len her insanin tabutu, imam Ali Riza ve

Fatima-1 Masume’nin tiirbelerinin etrafinda dolastirildiktan sonra defnedilmektedir.!”’®
Kutsal mekanlara defnedilmek Sii olmada bir ayricalik vesilesi olarak kabul

edilmektedir.!””’

1770 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi™”, s. 131.

1771 Onat, “Siilik™, s. 206.

1772 ¢s-Sek'a, a.g.e., s. 206-208; Mulder, a.g.e., s. 7.

1773 Abbas el-Kummi, a.g.e., s. 322-323; el-Katib, es-Siinnetii ve’s-Sia: Vahdetii’d-Din Hildfii 't-Tarihi ve’s-

Siyasi, s. 136, 145, 146, 149; Imamlarm mezarlarim ziyaret etmek Peygamber’in mezarini ziyaret

etmekle esdegerdir. Bkz. Newman, a.g.e., s. 61.

Imamiyye Siasi’'nin 7. Imami Musa el-Kdzim’in kiz1 FAtima’nin (FAtima-1 Masume) mezar1 Kum

sehrinde bulunur ve mezarini her kim ziyaret ederse cenneti hak edecegi rivayet edilir. Bkz. Abbas el-

Kummi, a.g.e., s. 575.

1775 imamiyye Siasi’nin 8. Imami1 Musa el-Kazim’m oglu Ali er-Riza’nin mezar1 Meshed sehrinde bulunur
ve buradaki mezar1 her kim ziyaret ederse sikintilarinin giderilecegi, giinahlarin affedilecegi rivayet
edilir. Bkz.Abbés el-Kummi, a.g.e., s. 505-506.

1776 Brunner, a.g.e., s. 20.

1777 Sah Abbas tarafindan Ozbeklerden alinan Meshed sehri kendisi ve diger Sahlar tarafindan kutsal bir
sehir haline getirilmistir. Sah sik sik oray1 ziyaret eder ve bazen de Isfihan’dan oraya yiiriiyerek giderdi.
Bkz. Matthiesen, a.g.e., s. 157.

1778 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi™”, Milletleraras: Tarihte ve Giiniimiizde Siilik
Sempozyumu (13-15 Subat 1993), s. 130.

1779 Ca'feriyan, Tarih-i Teseyyu’ der Iran ez Agdz ta Tuliu Devlet-i Safevi, s. 83-84.

1774
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fran’da, ulemanin géziinde vatandasin seviyesini belirleyen husus Siilige bagliligindaki

samimiyetidir.!”®® Onat, Iran’daki dini hayat ile ilgili su ifadeleri kullanmaktadur:

fran'da mevcut din anlayisinda, Siiligin daha iyi anlasilmasina yonelik ciddi
arayiglarin mevcut oldugunu sdylemek biraz zordur. Belki de kafalarda mevcut olan
Siilik, biitiiniiyle Islam'la 6zdeslestirildigi igin bdyle bir arayis ihtiyaci
hissedilmemektedir. Dini kavramlarin, ideolojik planda siyasi boyutunun siirekli 6n

planda tutuldugu, "dinin siyasetten ayr1 olmadig1" 1srarla islenmektedir. [ran'da var
olan Sii Islam'm "ideolojik" oldugu sdylenebilir.!”8!

1780 Ahmed, a.g.e., s. 179.
1781 Onat, “Yirminci Asirda Siilik ve “Iran Islam Devrimi™, s. 132.
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SONUC

Tarih, gelecegin iizerine insa edildigi gecmis algisidir. Tarihsel siirecte ortaya ¢ikan her
diisiince icinde dogup gelistigi tarihsel ve kiiltlirel ortamin tiriiniidiir. Tarihi bir olay veya
olguyu dogru analiz edip anlamanin yolu yasananlarin tesirinde kalmadan, geg¢misi
oldugu sekliyle zihinde canlandirmaktan gecer. Bundan dolay1 tarihi olaylar
gerceklestikleri zaman dilimi esas alinarak Onyargisiz bir sekilde okunursa o olaylarda
yer alan sahislarin kimligi ve yapmis olduklar1 hatalar pek bir nem arz etmeyecek ve bu
bakis agisiyla sorun olarak goriinen meselelerin anlasilmast ve bu meselelere ¢oziim

getirilmesi daha kolay olacaktir.

Mezhepler icin ise tarih mesruiyet zemini islevi goriir. Mezhepler mesruiyetlerini
ispatlamak i¢in gecmise dayali tarih insa eder. Mezhep gozliigiiyle Islam tarihine
bakildiginda, Misliimanlarin  ortak  bir diislincede  birlesmeleri  miimkiin
gdziikmemektedir. Zira her mezhep kendini Islam dini ile 6zdes olarak kabul etmektedir.
Bu sebeple kendisini hakikatin yegane temsilcisi olarak goriir. Kendi dinsel ve toplumsal
kimligini muhafaza etmek i¢in muhaliflerine yonelik dogal bir mesafe koymak, hakikati

en 1yi sekilde temsil ettigini diisiinmek ve ifade etmek durumundadir.

Sii-Imami gelenek ile Siinni gelenek arasindaki tartismali konulara bakildiginda bunlarin;
imamet, ashaba hakaret, Kur'an’in tahrifi, mut'a nikahi, Asird merasimleri gibi konular
oldugu goriiliir. Ozellikle sahabeye hakaret her iki gelenegin birbirlerine karsi nefret
duygularint daha da pekistirmistir. Tarihsel slire¢ goz oniine alindiginda ilahi imamet
nazariyesinin Imamiyye Siasi’nin sahabe tasavvurunun olusumunda merkezi bir yere
sahip oldugu goriiliir. Sii-imami gelenekte, Hz. Ali nas ile tayin edilen bir sahis, Hz.
Peygamber’in siyasi ve dini otoritesinin yegane temsilcisi olarak kabul edilir. Sii-imami
gelenekte imamet, imanin sartlarindandir. Sia’ya gore Hz. Ali, Hz. Peygamber’den sonra
nas ile tayin edilmis; fakat kendisinin hakki Hz. Ebt Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve
onlar1 destekleyenler tarafindan gasp edilmistir. imamet merkezli diisiince yapisindan
dolayr Imamiyye Siasi’'nin geneli Hz. Ali’nin hilafet hakkini elde etmesinde kendisine
destek vermeyen sahabe ve imamete inanmayan Miisliimanlar1 IslAm dairesinin disina
cikmakla itham etmis, tarihsel siirecte bu diisiince Imamiyye Siasi tarafindan bir inang

haline getirilmis, kabul etmeyenler agir bir dille elestirilmistir.
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Tarihi siire¢ gdz Oniine alindiginda Hz. Ali’nin imameti meselesinin sahdbe devrinden
ziyade daha sonraki siyasi firkalasma doneminin konusu oldugu goriiliir. Ehl-i beyt
sahabe iliskileri incelendiginde de aralarinda onemli bir problemin olmadig1 acgik bir
sekilde goriilmektedir. Sii-imami gelenegin diisiince ve inang sisteminin sekillenmesinde
Gali firkalara ait fikirler 6nemli bir yere sahiptir. Gali fikirlerle insanlarin ¢ogunu
ilgilendiren siyaset, sosyal yapi, hukuk ve medeniyet olusturmak miimkiin degildir.
Bundan dolay1 Gali firkalar taraftar kitlesinin yoklugundan dolay1 kisa siire igerisinde
tarih sahnesinden ¢ekilmek zorunda kalmislardir. Fakat bir firkanin tarih sahnesinden
cekilmesi savundugu fikirlerin silinip yok olacagi anlamina gelmez, bu fikirler gesitli
mezheplerin diisiince sisteminde yasamaya devam eder. Imamet nazariyesinin tarihi arka
planina bakildiginda bu diisiincenin ilk once Sii Gali firkalar tarafindan savunulduguna
sahit olunmaktadir. Gulat-1 Sia’nin Miisliimanlar arasinda kin, nefret, diismanlik
tohumlarin1 ekip, sahabeyi hedef alan anlayisinin tarihi siire¢ icerisinde Imamiyye Siasi
tarafindan benimsendigi goriiliir. Sii-Imami gelenege ait kaynaklara bakildiginda
sahabeye yonelik kin, nefret ve diigmanlik {izerinden tarihin yeniden insa edildigine sahit
olunmaktadir. Masumiyet anlayisi ise imamet nazariyesinden kaynaklanan bu diisiincenin
muhafaza edilmesinde kalkan gorevi gérmiistiir. Bunun i¢in pek ¢ok ayet ve hadisin
mezhebi bakis agisiyla yorumlandigina sahit olunmaktadir. Tarihsel siiregte bircok
degisiklik gegirmis ve gegirmekte olan Imamiyye Siasi’nin olumsuz sahabe tasavvuru
Hasan el-Askeri’nin vefatindan sonra yazilan eserlerle daha da pekismis ve giiniimiizdeki

Sia sahabe tasavvurunu sekillendirmistir.

Sii-Imami gelenegin sahabe anlayisinda siyasetin belirgin bir etkisinin oldugu asikardir.
Siyasi yonetimlerden destek gordiiklerinde sahabeye yonelik sdylemlerinin sertlestigi,
siyasi destek azaldiginda ise daha mutedil sdylemleri tercih ettikleri goriiliir. Sahabenin
hakarete ugradig1 déonemler $ia’nin siyasi iradeden destek aldigi; Fatimiler, Biiveyhiler,
[lhanlhlar ve Safeviler donemleri iken sahabe ile ilgili diisiincelerini acikga ifade
edemedikleri donemler Siinni iktidarlarin giiglii oldugu dénemlerdir. Bundan dolay1
tarihsel siiregte Imamiyye Siasi’nin sahibe algisinin degisiminde siyasi iradeden aldiklart
destegin dnemli bir rol oynadig1 ifade edilebilir. Sii-imami gelenekteki olumsuz sahabe
algist her zaman var olmaya devam etmistir. Siyaseten giiclii olduklar1 donemlerde
sahabeyi acik bir sekilde elestirirlerken zayif olduklari dénemlerde ise bu tavirlarinda

yumusamalarin oldugu goriilmustiir.
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Mezhepler, mensuplarmin kimlik ve sosyal algilarmin sekillenmesinde son derece
etkilidirler. Mezheplerin itikadl esaslar1 ile dinin itikddi esaslarinin birbirine
karistirilmamasi biiyiik bir énem arz etmektedir. Islam toplumunun iki ana damarim
temsil eden Ehl-i1 Siinnet ve S$ia arasinda var olan ¢atigmalarin ana sebeplerinden birisi
sahabe tasavvurlaridir. 114hi imamet nazariyesi imamiyye Siasi’nin sahabe tasavvurunun
tahilsel siirecte sekillenmesinde 6nemli bir yere shiptir. Bu nazariye ilk ii¢ halife ve
sahabeye yonelik olumsuz bir alginin olugsmasina, ilk ii¢ halife basta olmak iizere
sahabenin genelinin bir an bile iman etmedikleri hatta helak olduklar1 fikrinin
savunulmasina kaynaklik etmistir. Imamiyye Siasi tarafindan hedef tahtasina konulan
sahabe, Ehl-i Siinnet ile aralarindaki catismalar1 daha da artirmistir. imamiyye Siasi’nin
sahabeye yonelik hakaret ve tekfir anlayisi, Ehl-1 Stinnet alimleri tarafindan onlarin tekfir
edilmelerine sebebiyet vermis, tekfir sonucu ortaya ¢ikan mezhep taassubu iki gelenek
arasindaki ugurumu daha da derinlestirmistir. Zaman zaman mutedil diisiinen Sii alimler
olsa da onlara ait sdylemler genel kanaat karsisinda ¢ok ciliz kalmistir. Sarih bir referansi
olmayan bilgilerden hareketle insanlarin din dairesinin disina itilmesi, islam toplumunda
derin ayriliklara sebebiyet vermis, ylizyillarca kin, nefret, 6fke ve diismanlik duygularinin
kabarmasina, IslAm toplumundaki birliginin gii¢ kaybedip zayiflamasina sebep olmustur.
Bu mesele mutedil bir bakis acisiyla ¢oziilebilecekken itidalden uzaklagilmasi iki gelenek

arasinda var olan gerginligin daha da artmasina sebep olmustur.

Miisliman Toplumda sahdbe son derece Onemli bir yere sahiptir. Bu anlayisin
olusmasinda Kur'an-1 Kerim’in niizuliine sahit olmalari, Allah’in Hz. Peygamber
vasitastyla bildirmis oldugu emir ve yasaklarin ilk muhatabi olmalari, Hz. Peygamber’in
egitiminden ge¢meleri, Islam dini i¢in can ve mallariyla bedel 6demeleri, dini yasamak
ve yasatmak i¢in hicret etmeleri, Kur'an ve siinneti sonraki kusaklara aktarmak i¢in ¢aba
gostermelerinin ¢ok biiyiik bir etkisi olmustur. Saydigimiz sebeplerden dolay1 sahabe
Ehl-1 Siinnet tarafindan koruma c¢emberinin i¢ine alinmistir. Siinni gelenek sahabeyi
miidafaa ettigini diisiinlirken esasinda onlar1t anlama menzilinin disina ¢ikarmais,
aralarinda meydana gelen olaylarin bir anlamda {istiinii 6rtmeye ¢alismis adeta sugsuz ve
giinahs1z olduklarini savunmustur. Sahabe arasinda meydana gelen birtakim tatsiz olay
ve tartismalar zaman, mekan ve sosyokiiltiirel sartlar g6z Oniine alinarak analiz edilirse
daha saglikli sonuglar elde edilecektir. Bundan dolay1 sahabenin insan olduklar1 ve hata

yapabilecekleri akildan ¢ikarilmamalidir. Bir seye kutsallik atfetmek onu anlama ve
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ornek alma menzilinin disina ¢ikarmak anlamina gelir. Sahabe de beserl yonleriyle

degerlendirilmediginde kutsal varliklar haline gelir ve anlama menzilinin digina taginir.

Mezhepgilikten kurtulmanin yolu, mensup olunan mezheple ilgili dogru bilgiye sahip
olmakla miimkiindiir. iki gelenek arasindaki iliskilerin dostca veya diismanca olmast,
geleneklerin birbirlerini sempati ya da antipatiyle degerlendirip degerlendirmedikleriyle
dogrudan iligkilidir. Kur'an ve Hz. Peygamber’in sozleri géz oOniine alindiginda,
Miisliimanlarin tekfirden ziyade birlik icerisinde hareket etmeleri gerektigi acgik bir
sekilde goriliir. Gerek Kur'an gerekse de hadislerde Miisliimanlar kardes olarak
nitelendirilir. Bu sebeple iki gelenek arasindaki iliskilerde tekfirci bir dilin
kullanilmasindan kaginilmalidir. Kur'an ve Hz. Peygamber’in siinnetinin sonraki nesillere
aktarilmasinda son derece 6nemli bir gérevi uhdesine almig sahabeyi hilafet/imamet gibi
siyasi meseleler iizerinden agir bir sekilde elestirip itibarsizlagtirmak, onlar tarafindan
sonraki nesillere aktarilan Kur'an ve siinnette de zarar verip giivensiz kilabilir. Bu sebeple
sahabe ele alinirken yasadiklar1 donemin sosyokiiltiirel sartlar1 géz oniine alinmalidir. Bu
da ancak Islam dinin tastyic1 kolonlar1 olan ilk temsilcilerinin hayatlarinin bilimsel

metotlarla tarafsiz bir sekilde ortaya koyma gayretiyle saglanabilir.

Tarihi siire¢ icerisinde Ehl-1 Siinnet ve Sia arasinda biiylik catismalara yol acan sahabe
tasavvuru, Imamiyye Siasi’nin inang esasi olarak kabul ettigi imamet, rec'at ve diger
kavramlarin 1y1 bilinmesine baglidir. Bu da bu kavramlarin degisim siireclerine paralel
olarak kazandiklar1 ve yitirdikleri igeriklerin dikkate alinarak, ilmi metotlarla tespit
edilmesiyle yakindan ilgilidir. Problem teshis edildiginde bilimsel yontemlerle ¢oziimii
daha kolay olacaktir. Bu yapildigi takdirde Sii ve Siinni gelenekler arasindaki problemlere

onemli Ol¢iide ¢oziim Onerileri getirilmis olunacaktir.
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